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Textliche Festsetzungen

Der Geltungsbereich der nachfolgenden textlichen Festsetzungen stimmt mit dem zeichnerisch
festgesetzten Geltungsbereich des Bebauungsplanes ,Hartenroder Stral’e 49 im Ortsteil Wald-
Michelbach Uberein. Die zeichnerischen und sonstigen Festsetzungen der Plandarstellung wer-
den durch die textlichen Festsetzungen erganzt.

21

22

3.1

Planungsrechtliche Festsetzungen nach § 9 Abs. 1 BauGB in Ver-
bindung mit der BauNVO

Art der baulichen Nutzung (§ 9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB i.V.m. § 1 und 8 BauNVO)

Das Baugebiet wird hinsichtlich der Art der zuldssigen Nutzung, Betriebe und Anlagen wie
folgt gegliedert:

GE 1
Zulassig sind Lagerplatze und Bauschuttrecyclinganlagen.
GE 2

Zulassig sind Gewerbebetriebe aller Art, Lagerhauser, Lagerplatze, offentliche Betriebe,
Geschafts-, Blro- und Verwaltungsgebaude, Betriebstankstellen.

GE 3

Zulassig sind Gewerbebetriebe aller Art, Lagerhauser, Lagerplatze, offentliche Betriebe,
Geschafts-, Blro- und Verwaltungsgebaude, Betriebstankstellen.

Ausnahmsweise zulassig sind Wohnungen fir Aufsichts- und Bereitschaftspersonen sowie
fur Betriebsinhaber und Betriebsleiter, die dem Gewerbebetrieb zugeordnet und ihm ge-
genuber in Grundflache und Baumasse untergeordnet sind.

Folgende Arten von Gewerbebetrieben sind innerhalb der GE-Gebiete 1-3 nicht zulassig:

- Einzelhandelsbetriebe
- Logistikbetriebe.

MaBRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Land-
schaft (§ 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

Innerhalb der in der Planzeichnung festgesetzten Flachen fir Manahmen zum Schutz, zur
Pflege und Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft (Nr. 1-4) sind folgende MalRnah-
men zum Ausgleich des planungsbedingten Eingriffs festgesetzt:

Die Flachen sind in extensiv genutzte Wiesen zu uberfuhren. Diese sind dauerhaft zu er-
halten und zu pflegen; sie sind mindestens einmal, héchstens jedoch zweimal pro Jahr zu
mahen; das Mahdgut ist abzufahren. Der Einsatz von Diingemitteln und Pestiziden ist nicht
zulassig.

Bei Geholzpflanzungen (A.3) sind unbehandelte Pflanzpfahle zu verwenden.

MaBnahmen zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen erheblichen Beeintrachti-
gungen der Gebietsfauna (§ 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

Fir die AuRenbeleuchtung sind ausschlieRlich Kaltlichtlampen (umweltfreundliche Natrium-
niederdrucklampen oder Lampen mit warmwei3en LEDs) zulassig. Eine Beleuchtung des
Betriebsgelandes wird mit Ausnahme der strallennahen Gebaude in den Abend- und
Nachtstunden aulRerhalb der Betriebszeiten ausgeschlossen.
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3.2

3.3

3.4

Zum Schutz der Haselmaus darf die Entfernung von Heckenstrauchern gepragten Arealen
(strauchiger Unterwuchs) - oder von Teilen desselben - nur im stetigen Beisein einer fach-
lich qualifizierten Person erfolgen.

Folgende Vorgehensweise wird festgelegt: Soweit eindeutig Gberschaubar, wird ein zu ro-
dender Gehdlzstreifen auf das Vorhandensein von Nestern tberprift. Werden keine Nester
festgestellt, kann der Gehdlzstreifen entfernt werden (Freigabe). Danach ist der angren-
zende Streifen entsprechend zu begutachten und zu bearbeiten. Dies ist solange fortzuflh-
ren, bis der notwendige Freischnitt flachig durchgefihrt wurde. Werden Haselmausnester
entdeckt, so sind diese durch eine fachlich qualifizierte Person in geeignete, vom Vorhaben
unbeeintrachtigte Habitate des betroffenen Biotopkomplexes umzusetzen. Bei kleinraumi-
ger gegliederten Strauchbestdnden kann diese Vorgehensweise durch eine vorlaufende
Kontrolle des zu rodenden Gebuschkomplexes ersetzt werden. Die jeweilige Vorgehens-
weise erfolgt in Abstimmung mit dem ausgewahlten Betreuungspersonal.

Zum Schutz von Fledermausen sind bei Abriss, Umbau, Sanierung bzw. Neubau der Be-
standsgebaude lockere oder hinterfliegbare Fassadenverkleidungen von Hand zu entfer-
nen. Gebauderisse und -6ffnungen sowie der Dachstuhl sind vor dem Beginn der Arbeiten
auf Flederm&use zu iberpriifen. Sollten bei den Arbeiten oder Uberpriifungen Flederm&use
angetroffen werden, ist eine Umsetzung der Tiere in geeignete Ersatzquartiere zu veran-
lassen. Der Abriss von Bestandsgebauden ist dann im Oktober durchzufihren. Eine ent-
sprechende Genehmigung ist bei der Unteren Naturschutzbehdrde zu beantragen. Vorbe-
reitende, dem Abriss vorausgehende Arbeiten wie die Entkernung, sind bereits vorher mog-
lich.

Kann diese zeitliche Befristung bautechnisch oder planerisch nicht eingehalten werden,
kénnen ausnahmsweise die potenziellen Uberwinterungshabitate, Schlafplatze oder Wo-
chenstuben rechtzeitig zerstért werden. Dies muss im Oktober durch ein Verschliel3en oder
Zerstoren der strukturellen Gegebenheiten erfolgen. Ausnahmsweise kann auch die Peri-
ode Marz/April oder der September gewahlt werden. Dabei wird auf artenschutzrechtliche
Konflikte mit gebaudebritenden Vogelarten hingewiesen. Ein Verschlielen ist im Falle ei-
nes Konflikts zu vermeiden.

Bei Durchfiihrung der Quartierverschliisse sind im Rahmen einer vorbereitenden Begehung
mit einer fachlich qualifizierten Person die zu verschlieRenden Quartier6ffnungen zu mar-
kieren. Der tatsachliche Verschluss muss nachts zwischen 0.00 Uhr und 03.00 Uhr durch-
gefuhrt werden.

Vor Beginn von Abriss-, Umbau-, Sanierungs- bzw. Neubauarbeiten der Bestandsgebaude
sind im funktionalen Umfeld bauzeitlich vier Fledermauskasten (jeweils zwei Flachkasten
1 FF und zwei Fledermaushdhlen 2FN) aufzuhdngen. Eine raumliche Konzentration im
Randbereich des Plangebietes ist zulassig.

Zusatzlich sind zeitgleich im Rahmen der Neubau-, Umbau- oder Sanierungsmalnahme
vier Fledermaussteine (Typ 27) mdglichst gruppenhaft oder kolonieartig in die oberen Haus-
wandbereiche einzubauen.

Zum Schutz von Vogelarten sind bei Abriss, Umbau, Sanierung bzw. Neubau der Bestands-
gebaude sind Veranderungen an der Bausubstanz auf3erhalb der Brutzeit durchzuflhren.
Vorbereitende, dem Abriss vorausgehende Arbeiten wie die Entkernung, sind bereits vorher
moglich.

Kann diese zeitliche Befristung bautechnisch oder planerisch ausnahmsweise nicht einge-
halten werden, missen die potenziellen Bruthabitate unmittelbar vor dem Beginn der Ar-
beiten auf das Vorhandensein von Nestem Uberpruft werden. Bei nachgewiesenen Nestern
mit Gelegen, britenden Vogeln oder noch nicht fliggen Jungvdgeln muss das Ausfliegen
der Jungvogel abgewartet werden, um danach unmittelbar den Abriss durchzufiihren. Die
Kontrolle ist durch fachlich qualifizierte Person durchzufthren.
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3.5

3.6

4.2

4.3

4.4

Vor Beginn von Abriss-, Umbau-, Sanierungs- bzw. Neubauarbeiten der Bestandsgebaude
sind im funktionalen Umfeld bauzeitlich vier Nistkasten fir Hohlen- und Halbhdhlenbriter
(jeweils zwei Nisthohlen 1B und zwei Nisthdhlen 2MR) aufzuhangen. Eine raumliche
Konzentration im Randbereich des Vorhabenbereiches ist zulassig.

Zusatzlich sind zeitgleich im Rahmen der Neubau-, Umbau- oder Sanierungsmalnahme
vier Niststeine (jeweils zwei Steine Typ 24 und Typ 26) in die oberen Hauswandbereiche
einzubauen.

Baumfallungen und Gehdlzrodungen sind nur im Zeitraum vom 01. Oktober bis 28. Februar
zulassig.

Kann diese zeitliche Befristung bautechnisch oder planerisch ausnahmsweise nicht einge-
halten werden, missen die potenziell zu rodenden Geholze unmittelbar vor der Fallung, durch
eine fachlich qualifizierte Person, auf das Vorhandensein von Nestern Uberpruft werden. Bei
nachgewiesenen Nestern mit Gelegen, britenden Vogeln oder noch nicht fliggen Jungvogeln
(Nestlingen) muss das Ausfliegen der Jungvogel abgewartet werden, um danach unmittelbar
die Fallung durchzufihren. Vorlaufend ist bei der Unteren Naturschutzbehoérde ein Antrag auf
Befreiung zu stellen.

Die Durchfuhrung der Erdarbeiten und der Baustellenvorbereitung muss aulRerhalb der
Brutzeit zwischen 01. Oktober und 28. Februar erfolgen.

Sollte diese zeitliche Vorgabe ausnahmsweise nicht einzuhalten sein, ist zwingend eine
Baufeldkontrolle durchzuflihren. Hierzu muss das beanspruchte Gelande unmittelbar vor
Einrichtung der Baustelle bzw. vor Beginn der Erdarbeiten sorgfaltig durch fachlich geeig-
netes Personal auf vorhandene Bodennester abgesucht werden. Im Nachweisfall ist die
Einrichtung bzw. der Baubeginn bis nach dem Ausfliegen der Jungen zu verschieben. Der
Unteren Naturschutzbehdrde ist hierzu ein Ergebnisbericht vorzulegen.

Anpflanzen von Baumen und Strauchern (§ 9 Abs. 1 Nr. 25a BauGB)

Die in der Planzeichnung festgesetzten Hecken- und Strauchpflanzungen sind mit einem Rei-
henabstand von 1,0 m und einem Pflanzabstand in der Reihe von 1,5 m auszufihren.

Samtliche Pflanzungen sind fachgerecht durchzuflihren, zu pflegen und dauerhaft zu unter-
halten. Bei einem Abgang einzelner Baume oder Straucher sind sie durch Neupflanzungen zu
ersetzen. Das Anpflanzen von Koniferen ist nicht zulassig.

Folgende Gehdlzarten (mdglichst aus regionaler Herkunft) stehen zur Auswahl:
Baume

Acer pseudoplatanus (Bergahorn), Carpinus betulus (Hainbuche), Prunus avium Vogelkir-
sche), Quercus robur (Stieleiche), Sorbus aria (Mehlbeere), Sorbus aucuparia (Eberesche),
Obstbaumarten regionaltypischer Sorten.

Straucher

Acer campestre (Feldahorn), Cornus sanguinea (Hartriegel), Corylus avellana (Haselnuss),
Euonimus europaeus (Pfaffenhltchen), Ligustrum vulgare (Liguster), Lonicera xylosteum (He-
ckenkirsche), Prunus spinosa (Schlehe), Rosa canina (Hundsrose), Salix caprea (Salweide),
Salix cinerea (Aschweide), Salix purpurea (Purpurweide), Sambucus nigra (Schwarzer Holun-
der), Viburnum lantana (Wolliger Schneeball).

Bei der Pflanzqualitat sind folgende Mindestgréfien einzuhalten:
Baume: Hochstamm mit mindestens 14-16 cm Stammumfang (H STU 14-16)

Straucher: verpflanzte Straucher mit mindestens 3 Trieben und Mindesthéhe 60-100 cm (v.Str
oB 3 Tr h 60-100).
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5.2

3.2

Erhaltung von Baumen und Strauchern (§ 9 Abs. 1 Nr. 25b BauGB)

Im Plangebiet vorhandener (nicht zeichnerisch festgesetzter) Bewuchs ist grundsatzlich zu
schonen. Baume und Straucher sind zu erhalten und vor schadlichen Einflissen, insbeson-
dere bei der Durchfuhrung von Baumalinahmen, zu bewahren. Sollte der Erhalt nicht moglich
sein, sind Ersatzpflanzungen an anderer Stelle auf den Grundstlicken vorzunehmen.

Die in der Planzeichnung als ,Erhaltung Baume* festgesetzten Einzelbdume sind ebenso wie
die als ,Erhaltung Straucher” festgesetzten Gehdlze dauerhaft zu erhalten und extensiv zu
pflegen. Die Baume sind insbesondere bei Baumalinahmen gemaf DIN 18 920 und RAS-LP
4 vor schadigenden Einfliissen zu schitzen. Bei einem Abgang von Baumen oder Strauchern
sind sie durch Neupflanzungen entsprechend der Artenauswahl (A.4.3) zu ersetzen.

Bauordnungsrechtliche Festsetzungen nach § 81 HBO in Verbin-
dung mit § 9 Abs. 4 BauGB

AuBere Gestaltung der baulichen Anlagen (§ 81 Abs. 1 Nr. 1 HBO)

Die Verwendung leuchtender und reflektierender Materialien und Farben an den Gebauden
ist unzulassig.

Reflektierende und lackierte metallische Materialien als Dacheindeckung sind unzuldssig.

Gestaltung von Einfriedungen (§ 81 Abs. 1 Nr. 3 HBO)

Eine Einzdunung des Betriebsgeldndes hat auf der Innenseite bzw. innerhalb der Randbe-
grunung zu erfolgen. Zwischen Zaununterkante und Boden ist ein Abstand von mindestens
10 cm einzuhalten. Mauersockel sind ausgeschlossen (Ausnahme Trockenmauern).

Nutzung und Gestaltung der Grundstiicksfreiflachen (§ 81 Abs. 1 Nr. 5 HBO)

Die in der Planzeichnung dargestellte nicht Uberbaubare Grundstucksflache ist - soweit sie
nicht flr die ErschlieBung oder als Lagerflache bendtigt wird - als zusammenhangende
Grin-/Gartenflache anzulegen und dauerhaft zu erhalten.

Die Bodenversiegelung ist aus Okologischen Grinden auf das unabdingbare Mal} zu be-
schranken; wo es mdglich ist, sind Oberflachenbefestigungen durchlassig zu gestalten. Nicht
Uberbaute Grundstticksflachen darfen nur befestigt werden, soweit es fir ihre Nutzung erfor-
derlich ist.

Hinweise und Empfehlungen

Bei der Durchfiihrung von Bauarbeiten besteht die Moglichkeit, dass bisher unbekannte
historische Bauteile oder archaologische Funde oder Fundplatze entdeckt werden. Diese
sind gemafl § 20 des Hessischen Denkmalschutzgesetzes unverziiglich der hessenAR-
CHAOLOGIE (Archéologische Abteilung des Landesamtes fir Denkmalpflege Hessen)
oder der Unteren Denkmalschutzbehérde zu melden. Funde und Fundstellen sind in unver-
andertem Zustand zu erhalten und in geeigneter Weise zu schiitzen.

Es liegen derzeit keine Informationen Uber Altstandorte, Altablagerungen, Altlasten und /
oder Grundwasserschaden vor. Bekannte, vermutete sowie gefundene Bodenbelastungen
sind unverzuglich der zustandigen Unteren Wasserbehorde oder dem Umweltamt beim Re-
gierungsprasidium Darmstadt zu melden.
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Bei allen BaumalRnahmen, die einen Eingriff in den Boden erfordern, ist auf organoleptische
Auffalligkeiten zu achten. Ergeben sich bei den Erdarbeiten Kenntnisse, die den Verdacht
einer schadlichen Bodenveranderung begrinden, sind diese umgehend der zustandigen
Behdrde, dem Regierungsprasidium Darmstadt, Abteilung Arbeitsschutz und Umwelt
Darmstadt, Dezernat IV/Da 41.5, Bodenschutz, mitzuteilen. Darlber hinaus ist ein Fachgut-
achter in Altlastenfragen hinzuzuziehen. Schéadliche Bodenveranderungen im Sinne des
§ 2 Abs.3 Bundes-Bodenschutzgesetz sind Beeintrachtigungen der Bodenfunktionen, die
geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Belastigungen fir den ein-
zelnen oder die Allgemeinheit herbeizuflhren.

3.  Zu den Bauvorhaben ist ein Freiflachenplan gemald Bauvorlagenerlass einzureichen, in
dem die das jeweilige Vorhaben betreffenden grinordnerischen Festsetzungen des Bebau-
ungsplans (z. B. Erhaltung/Neuanpflanzung von Gehdlzen, zeitliche Regelungen, Mal3nah-
men zum Ausgleich) sowie artenschutzrechtlichen Festsetzungen ibernommen und kon-
kretisiert werden.

4.  Nach Moglichkeit und geeigneten Untergrundverhaltnissen ist nicht schadlich verunreinigtes
Niederschlagswasser nach Hessischem Wassergesetz innerhalb der Grundstlicke zu versi-
ckern, sofern es nicht als Brauchwasser verwendet wird. Niederschlagswasser darf nicht auf
Nachbargrundstlicke entwassert werden. Dies gilt in besonderem Malke auch fur &ffentliche
StralRenverkehrsflachen. Anlagen zur dezentralen Versickerung von nicht schadlich verunrei-
nigtem Niederschlagswasser sind gemaf Arbeitsblatt DWA-A 138 anzulegen.

Fir die Versickerung von Niederschlagswasser ist grundsatzlich eine wasserrechtliche Er-
laubnis erforderlich ist (§§ 8 und 9 Wasserhaushaltsgesetz - WHG). Das Konzept fur die
Niederschlagswasserversickerung ist rechtzeitig vor Baubeginn mit der Unteren Wasserbe-
hoérde beim Kreis BergstralRe abzustimmen und ein Erlaubnisantrag bei der Unteren Was-
serbehodrde zu stellen.

5.  Zur Gewahrleistung des Bodenschutzes, der u. a. im § 202 BauGB gefordert wird, sind Mal3-
nahmen zur Erhaltung und zum Schutz des Bodens - insbesondere des Oberbodens - vor
Vernichtung oder Vergeudung vorzusehen. Auf die Pflicht zur Beachtung der Bestimmungen
des Bodenschutzes wird hingewiesen. Die einschlagigen Richtlinien, Verordnungen und Re-
gelwerke sind zu beachten.

Bei eventuell erforderlichen Gelandeaufschuttungen innerhalb des B-Plan-Gebietes darf der
Oberboden des urspringlichen Gelandes nicht Uberschiittet werden, sondern er ist zuvor ab-
zuschieben. Fur Auffillungen ist ausschliel3lich Aushubmaterial zu verwenden. Ein erforderli-
cher Bodenabtrag ist schonend und unter sorgfaltiger Trennung von Oberboden und Unterbo-
den durchzuftuhren. Es wird empfohlen, den anfallenden Erdaushub mdéglichst weitgehend auf
den Baugrundstiicken wieder zu verwenden.

Im Sinne einer behutsamen Umweltvorsorge ist die Vermeidung bzw. Verwertung von Erdaus-
hub auf den Baugrundstlicken einer Deponierung vorzuziehen. Unnétiges Befahren oder Zer-
stéren von Oberboden auf den verbleibenden Freiflachen ist nicht zuldssig. Bodenarbeiten
sollten grundsatzlich nur bei schwach-feuchtem Boden und bei niederschlagsfreier Witterung
erfolgen; dabei sind die Bearbeitbarkeitsgrenzen nach DIN 18915 zu beachten.

6. Das Plangebiet wird von einer mittlerweile erloschenen Bergbauberechtigung tberdeckt.
Vorliegende Unterlagen weisen auf AufschlUsse innerhalb dieser Berechtigung hin. Genau-
ere Angaben Uber die Tiefe oder die genaue Lage dieser Aufschllisse liegen nicht vor. Es
wird daher empfohlen, den Untergrund bzgl. seiner Tragfahigkeit gutachterlich tberprifen
zu lassen und gegebenenfalls die notwendigen bautechnischen Sicherheitsmallhahmen zu
treffen.

7. Die im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung ermittelten und zur Vermeidung von
Verbotstatbestanden erforderlichen MaRRnahmen sind im Bebauungsplan grundsatzlich
festgesetzt (A.3).
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Die umfangreichen Detailregelungen sind im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag sowie im
Umweltbericht - welche Bestandteil des Bebauungsplans sind - aufgefihrt. Insofern wird
auf diese ausfihrlichen Ausflihrungen bei der Umsetzung der artenschutzrechtlichen Mal}-
nahmen hingewiesen.

8.  Zur Quartierschaffung flr Fledermause sollten an Neubauten verbindlich nutzbare Quar-
tierstrukturen vorgesehen werden. Vorgeschlagen werden entsprechende Holzverschalun-
gen oder alternativ das Aufhangen von Fledermauskasten bzw. der Einbau von Quartier-
steinen.

Hinweis zur Bauweise: Verschalung mit Larchenholzbrettern als doppelte Verschalung auf-
gebaut; sdgeraue Unterschalung mit schrag verlaufenden Hilfsbrettern, darliber eine hori-
zontale Deckverschalung; nach unten offen.
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. Ziele, Zwecke und wesentliche Auswirkungen

.1 Anlass und Ziel der Planung

Durch die Aufstellung des Bebauungsplanes soll die bestehende gewerbliche Nutzung an der
Hartenroder Stralde (K 30) zwischen Wald-Michelbach und Hartenrod planungsrechtlich gesichert
werden.

Die heutigen Eigentimer des dort ansassigen Hoch- und Tiefbauunternehmens hatten 1984 die
Grundstucke und Gebaude einer ehemaligen Huhnerfarm zur Nutzung als Bauhof tbernommen
und in den folgenden Jahren den Betrieb mit Birogebaude sowie Lager- und Unterstellhallen und
Lagerflachen ausgebaut.

Der bereits in 3. Generation gefihrte Betrieb beschaftigt am Standort Wald-Michelbach derzeit
20 Mitarbeiter und verflgt Gber einen groRen modernen Fuhrpark.

Zur langfristigen Sicherung des Betriebes und der damit verbundenen Arbeitsplatze soll im obe-
ren Bereich des Firmengelandes eine Recyclinganlage zur Wiederaufbereitung von Baustoffen
errichtet werden. Das Recyceln von nicht belasteten Bauaushub ist zukinftig unerldsslich, zumal
insbesondere in den umliegenden Steinbriichen die Ressourcen in einigen Jahren erschopft sein
werden.

Zusatzlich sollen der Verkauf von guteuberwachten Recyclingmaterial sowie die Annahme von
Wertstoffen aus Baumaterialien auch fur kleinere Handwerksbetriebe im Uberwald etabliert wer-
den.

Die Sicherung und Expansion von Arbeitsplatzen sowie die Starkung mittelstandischer Strukturen
stellen gerade in einer Region, in der Arbeitsplatze in den letzten Jahren verlorengegangen sind,
einen wichtigen stadtebaulichen Belang dar (§ 1 Abs. 6 Nr. 8a BauGB).

Ziel und Zweck der Planung sind die planungsrechtlichen Zulassigkeitsvoraussetzungen fiir eine
geordnete stadtebauliche Entwicklung und die langfristige Sicherung der bestehenden gewerbli-
chen Nutzung in dem Plangebiet zu schaffen.

Die Gemeindevertretung der Gemeinde Wald-Michelbach hat daher in ihrer Sitzung am
18.12.2012 die Aufstellung des Bebauungsplans ,Hartenroder Stral’e 49 gemal § 2 Abs. 1
BauGB beschlossen.

.2 Geltungsbereich des Bebauungsplans

Das Plangebiet liegt auBerhalb der Ortslage von Wald-Michelbach an der K 30 Richtung Harten-
rod.

Der Geltungsbereich | des Bebauungsplans mit einer Gesamtgréfie von rund 1,98 ha umfasst die
Flurstiicke Nr. 39, 41/3, 42, 44, 45, 46/1, 46/2, 46/3 und 116/1 tlw. (K 30) in der Flur 7, Gemarkung
Wald-Michelbach.

Die externen Kompensationsflachen (Geltungsbereiche Il bis IV) umfassen die Flurstiicke 94, 95
und 103 (jeweils teilweise) in der Flur 7, Gemarkung Wald-Michelbach.

Der von der Anderung des Flachennutzungsplans betroffene Bereich ist bis auf das Flurstiick
116/1 tlw. (K 30) identisch mit den Geltungsbereichen des Bebauungsplans.
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Abbildung 1: Geltungsbereiche des Bebauungsplanes ,Hartenroder Stralle 49*

.3 Planungsvorgaben
1.3.1 Regionalplanung

Gemal § 1 Abs. 4 BauGB sind Bauleitplane
den Zielen der Raumordnung anzupassen.
Die raumordnerischen Ziele fir das Plange-
biet sind im Regionalplan Stdhessen 2010
festgelegt.

Das Plangebiet liegt in einem Vorbehaltsge-
biet fir die Landwirtschaft sowie in einem Vor-
behaltsgebiet fur besondere Klimafunktionen.
Die im Regionalplan festgelegten Ziele (Z) be-
griunden die Anpassungspflicht der Bauleit-
plane gemal § 1 Abs. 4 BauGB, die festgeleg-
ten Grundsatze (G) sind bei raumbedeutsa-
men Planungen zu berucksichtigen.

Abbildung 2: Ausschnitt aus dem Regio-
plan Stidhessen 2010

Die folgende Tabelle zeigt die entsprechenden Ziele und Grundsatze der Raumordnung fur das
Plangebiet und wie diese in der Planung berticksichtigt werden.
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Darstellung

Ziele (Z) |/ Grundsatze (G)

Beriicksichtigung

Vorbehaltsgebiet flir G
Landwirtschaft

In den Vorbehaltsgebieten flr
Landwirtschaft ist die Offenhal-
tung der Landschaft vorrangig
durch Landbewirtschaftung si-
cherzustellen. In geringem Um-
fang sind Inanspruchnahmen
dieser Flachen fur die Freizeit-
nutzung (...) - sofern keine sol-
chen ,Vorranggebiete Pla-
nung® in den Ortsteilen ausge-
wiesen sind - (...) bis zu 5 ha
moglich.

Das Plangebiet wird seit Mitte
der 60er-Jahre baulich genutzt
(Hihnerfarm, Wohnhaus, Bau-
firma) und unterliegt somit be-
reits seit fast 40 Jahren keiner
landwirtschaftlichen  Nutzung
mehr. Da in Wald-Michelbach
keine gesonderten Flachen fur
eine Gewerbeentwicklung aus-
gewiesen sind und die Planung
lediglich der Sicherung der be-
stehenden Nutzung dient, ist
die Inanspruchnahme von ca.
1,75 ha im Vorbehaltsgebiet fir
Landwirtschaft regionalplane-
risch unproblematisch.

besondere Klimafunk-
tionen

Vorbehaltsgebiet flir G

Die Kalt- und Frischluftentste-
hungsgebiete sowie die Kalt-
und Frischluftabflussschneisen
sollen gesichert, offen gehalten
und soweit erforderlich, wie-
derhergestellt werden.

Die Vorbehaltsgebiete flr be-
sondere Klimafunktionen sol-
len von Bebauung und anderen
MaRnahmen, die die Produk-
tion bzw. den Transport fri-
scher und kihler Luft behin-
dern kdnnen, freigehalten wer-
den. Planungen und Mafnah-
men, die die Durchliftung von
klimatisch bzw. lufthygienisch
belasteten  Ortslagen  ver-
schlechtern kénnen, sollen in
diesen Gebieten vermieden
werden.

Der Gewerbebetrieb liegt in ei-
nem Kklimatisch und lufthygie-
nisch unbelasteten Gebiet. Auf
Grund der tatsachlichen Nut-
zung sind keine klimatisch rele-
vanten Kalt- oder Frischluftent-
stehungsflachen im Plangebiet
vorhanden. Die von dem Be-
trieb  ausgehenden  klimati-
schen Beeintrachtigungen (im
Wesentlichen  Staub-  und
Schadstoffbelastungen)  wer-
den im Rahmen der Umweltpri-
fung bzw. im nachfolgenden im-
missionsschutzrechtlichen Ge-
nehmigungsverfahren berlck-
sichtigt und ggf. erforderliche
MafRnahmen zur Vermeidung
und Minimierung kleinklimati-
scher bzw. lufthygienischer Be-
lastungen festgesetzt.

Die planungsrechtliche Sicherung des Gewerbebetriebes bericksichtigt insbesondere auch fol-
gende regionalplanerische Grundsatze und Ziele:

G 3.4.21 Die flr die Entwicklung der Wirtschaft, der Arbeitsplatze und der Versorgung mit
gewerblich orientierten Dienstleistungen bendtigten und geeigneten Flachen sind
vorrangig im Bestand zu erhalten und ggf. aufzuwerten. Die Mobilisierung und Re-
aktivierung ungenutzter Gewerbeflachen bzw. Gewerbebrachen (...) und die Nut-

zungsintensivierung haben Vorrang vor der Inanspruchnahme neuer Flachen.
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Z3.4.2-4  Sofern keine ,Vorranggebiete Industrie und Gewerbe, Planung® ausgewiesen sind,
durfen kleinere Flachen unterhalb der Darstellungsgrenze von 5 ha in den ,Vorrang-
gebieten Siedlung, Bestand und Planung“ und zu Lasten der ,Vorbehaltsgebiete flr
Landwirtschaft® in Anspruch genommen werden.

G 3.4.2-6 Flachenausweisungen fur den Bedarf der ortsansassigen Betriebe und fur den not-
wendigen Strukturwandel sind in allen Stadten und Gemeinden zulassig.

1.3.2 Flachennutzungsplan

Gemal § 8 Abs. 2 BauGB sind Bebauungsplane aus dem Flachennutzungsplan zu entwickeln.
Im Flachennutzungsplan der Gemeinde Wald-Michelbach (rechtswirksam seit 01.10.1980) ist der
Geltungsbereich | als Flache fir die Landwirtschaft (Aussiedlung, landwirtschaftlicher Weiler,
Wiese, Weide) dargestellt.

Zur Einhaltung des Entwicklungsgebotes wird der Flachennutzungsplan im Parallelverfahren ge-
maR § 8 Abs. 3 BauGB geéandert.

1.3.3 Natura2000-Gebiet

Das nachstgelegene Natura2000-Gebiet (FFH-Gebiet 6318-307 ,,Oberlauf der Weschnitz und Ne-
benbache) liegt in ca. 2 km Entfernung vom Plangebiet und ist von der Planung erkennbar nicht
betroffen.

1.3.4 Geschuizte Biotope nach § 30 BNatSchG

Nach § 30 Abs. 2 BNatSchG und § 13 Abs. 1 HAGBNatSchG geschitzte Biotope sind im Plan-
gebiet nicht vorhanden.

.4 Bauliche Pragung von Gebiet und Umgebung

Der Planbereich liegt nérdlich der Ortslage von Wald-Michelbach an der K 30 (Hartenroder
Stralle). Die nachstgelegene Wohnbebauung liegt ca. 350 m in stdlicher Richtung (,Halle®) bzw.
in ca. 500 m in westlicher Richtung (,Burgermeister-Bachmann-Stral3e®).

.
R0 ”
2 v %5 [P « SONa

Abbildung 3: Luftbild des Plangebietes mit Abgrenzung des Betriebsbereichs (Google Maps)
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Sudlich des Plangebietes liegt ein kleines Waldstlck. Westlich der K 30 verlauft der Gritzenbach.
Das Gelande ist am sudwestlichen, westlichen und nordéstlichen Rand mit Gehdlzen eingegrint.
Am Nordrand stehen einige Einzelbaume.

Innerhalb des Betriebsgelandes be-
finden sich folgende bauliche Nut-
zungen:

- Wohnhaus

- Blrogebaude

- Lagerhallen / Unterstellhallen flr
Baumaschinen

- Schuppen, Container

- Stellflachen fir Baumaschinen
und -fahrzeuge

- Lagerflachen flir Baumaterialien

- Pkw-Stellplatze

- Zufahrten, Betriebswege

- Einfriedungen

- Boéschungen, Aufschittungen.

Abbildung 4: Blick vom gegenuberliegenden Hang
auf das Betriebsgelande

.5 ErschlieBungs- und Verkehrsanlagen

Das Betriebsgelande ist bereits durch bestehende Abwasser-, Wasserversorgungs-, Strom- und
Telekommunikationsleitungen erschlossen. Ein Ausbau oder eine Erweiterung der offentlichen
ErschlieBungsanlagen ist nicht vorgesehen

Die verkehrliche Erschlieung erfolgt von der K 30 aus. Ein Ausbau der Zufahrt bzw. des Ein-
mundungsbereiches ist ebenfalls nicht vorgesehen.

.6 Altlasten / Aliflachen / Grundwasserverunreinigungen

Zum Planbereich liegen der Gemeinde derzeit keine Informationen Uber Altstandorte, Altablage-
rungen, Altlasten und / oder Grundwasserschaden vor. Im Rahmen der Behdrdenbeteiligung wur-
den keine konkreten Verdachtsfalle vorgebracht.

Bei allen Baumalinahmen, die einen Eingriff in den Boden erfordern, ist jedoch weiterhin auf or-
ganoleptische Auffalligkeiten zu achten (siehe C.2 Textfestsetzungen).

Es ist nicht vorgesehen, in wesentlichem Umfang Boden im Plangebiet aufzubringen. Vor Ort
anfallender Bodenaushub soll vorrangig im Plangebiet wiederverwendet werden.

.7 Denkmalschutz

Geschutzte Kulturglter sind im Planbereich und in dessen unmittelbarer Umgebung nicht be-
kannt. Im Rahmen Behdrdenbeteiligung wurden hierzu keine weiteren Informationen vorgebracht.
Auf die Bestimmungen des § 20 HDSchG wird verwiesen (siehe C.1 Textfestsetzungen).
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1.8 Klimaschutz und Energieeinsparung

Am 30.07.2011 ist das ,Gesetz zur Férderung des Klimaschutzes bei der Entwicklung in den
Stadten und Gemeinden® in Kraft getreten (BGBI. | S. 1509). Mit dieser sog. ,Klimaschutz-No-
velle“ wurde nicht nur die Klimaschutzklausel in § 1 (5) Satz 2 BauGB erweitert, sondern vor allem
auch ein neuer Absatz 5 in § 1a BauGB eingefligt, der die klimagerechte stadtebauliche Entwick-
lung als Abwagungsbelang hervorhebt.

Die Fachmeinung (siehe z.B. Prof. Dr. Wilhelm Séfker, UPR 2009) zur Berlcksichtigung dieses
Belanges in der Bauleitplanung geht Gberwiegend davon aus, dass Festsetzungen zur Energie-
verwendung und Energieeinsparung nur unter gerechter Abwagung der Belange des Klimawan-
dels und der Energieeinsparung mit den Belangen der Wirtschaftlichkeit rechtlich zulassig sein
kénnen und dass die Bundesregierung mit den verschiedenen Energiegesetzen gerade diese
Abwagungsentscheidung fundiert und wissenschaftlich vornimmt. Die Kommentare sehen insbe-
sondere in der Energieeinsparverordnung (EnEV) und im Erneuerbare-Energien-Warmegesetz
(EWG) eine wesentliche Entlastung flr den Abwagungsvorgang in der Bauleitplanung, da diese
standig fortgeschriebenen Gesetze stets an die Entwicklung im Energiemarkt und auch in der
Energie- und Heizungstechnik angepasst werden. Die Gesetze gelten in der zum Zeitpunkt der
Bauantragsplanung geltenden Fassung, wodurch auch gewahrleistet ist, dass Festsetzungen des
Bebauungsplans nicht kunftig durch strengere gesetzliche Bestimmungen Uberholt werden oder
Anwendungskonflikte durch divergierende Anforderungen von z.B. B-Plan und EnEV auftreten
kénnen.

In Gewerbegebieten ist der Sachverhalt schwierig zu bewerten, da die energetischen Anforde-
rungen der verschiedenen Gewerbenutzungen bzw. Gewerbebauten kaum angemessen in ein-
heitliche Festsetzungen gefasst werden kdnnen. Die Energiegesetze berticksichtigen jedoch alle
Falle mit angemessenen Anforderungen, die bei Gewerbeobjekten z.B. auch den Energieauf-
wand fur Beleuchtung mit regein.

Es ist festzustellen, dass der Bebauungsplan aufgrund der festgesetzten Baufenster hinsichtlich
des Energiemanagements von Gebauden eine optimale Gebaudestellung zuldsst. Auch Photo-
voltaikanlagen und andere Anlagen zum Einsatz oder zur Erzeugung von regenerativen Energien
sind ohne Einschrankung maglich.

Hinsichtlich der Anforderungen an die Anpassung des Vorhabens an den Klimawandel ist festzu-
stellen, dass auf Grund der isolierten Lage im Auldenbereich keine Beeintrachtigung siedlungsre-
levanter Luftungsbahnen vorliegt.

Daruber hinaus kénnen in Abhangigkeit vom individuellen Energiebedarf des Gewerbebetriebes
Anlagen zur Kraft-Warme-Kopplung oder andere zeitgemafle Energieversorgungsldsungen er-
richtet und genutzt werden. Der Bebauungsplan schrankt entsprechende Technologien nicht ein.

Daher werden im Bebauungsplan Uber die Regelungen der EnEV hinaus keine weiteren Festset-
zungen getroffen.

.9 Wasserwirtschaftliche Belange

Die Versorgung des Plangebietes mit Trinkwasser ist Uber das bestehende Versorgungsnetz ge-
wabhrleistet.

Die Loschwasserversorgung ist Uber das ortliche Wasserversorgungsnetz sicherzustellen. Zur
Brandbekampfung muss gemall DVGW Arbeitsblatt W 405 eine Wassermenge von 96 m3h uber
einen Zeitraum von 2 Stunden zur Verfigung stehen. Der FlieRiberdruck in Ldschwasseranlagen
darf einen Wert von 1,5 bar nicht unterschreiten.
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Kann die Loschwasserversorgung nicht Uber das offentliche Wasserversorgungsnetz sicherge-
stellt werden, so ist die erforderliche Wassermenge Uber eine unabhangige Léschwasserversor-
gung (offene Gewasser, Loéschwasserbrunnen, Loéschwasserbehalter und dergl.) sicherzustellen.
Einzelheiten der unabhangigen Léschwasserversorgung und der Entnahmestellen sind mit der
zustandigen Brandschutzdienststelle abzustimmen.

Bezlglich der Zuganglichkeit fur Feuerwehr und Rettungsdienst ist die DIN 14090 ,Flachen flr
die Feuerwehr auf Grundstiicken“ zu beachten.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans liegt auBerhalb von festgesetzten Trinkwasserschutz-
und Uberschwemmungsgebieten.

Der bestehende Gewerbebetrieb ist bereits an das 6rtliche Abwassernetz angeschlossen. Die
Abwasserbeseitigung ist im Wasserhaushaltsgesetz (WHG), im Hessischen Wassergesetz
(HWG) sowie in der Entwasserungssatzung der Gemeinde geregelt. So soll gemaR § 55 Abs. 2
WHG Niederschlagswasser ortsnah versickern, verrieseln oder direkt oder Gber eine Kanalisation
ohne Vermischung mit Schmutzwasser in ein Gewasser eingeleitet werden, soweit dem weder
wasserrechtliche noch sonstige 6ffentlich-rechtliche Vorschriften noch wasserwirtschaftliche Be-
lange entgegenstehen. Nach § 37 Abs. 4 HWG soll Abwasser, insbesondere Niederschlagswas-
ser, soll von der Person, bei der es anfallt, verwertet werden, wenn wasserwirtschaftliche und
gesundheitliche Belange nicht entgegenstehen.

Darlber hinaus wird fir die vorliegende Planung kein Erfordernis von Festsetzungen zur Verwen-
dung bzw. Versickerung von Niederschlagswasser gesehen.

.10 Landwirtschaftliche Belange

Gemal § 15 Abs. 3 BNatSchG ist bei der Inanspruchnahme von landwirtschaftlich genutzten
Flachen fur Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen auf agrarstrukturelle Belange Ricksicht und ins-
besondere sind fur die landwirtschaftliche Nutzung besonders geeignete Boéden nur im notwen-
digen Umfang in Anspruch zu nehmen. Es ist vorrangig zu prufen, ob der Ausgleich oder Ersatz
auch durch MaRnahmen zur Entsiegelung, durch MaRnahmen zur Wiedervernetzung von Le-
bensradumen oder durch Bewirtschaftungs- oder PflegemalRnahmen, die der dauerhaften Aufwer-
tung des Naturhaushalts oder des Landschaftsbildes dienen, erbracht werden kann, um mdglichst
zu vermeiden, dass Flachen aus der Nutzung genommen werden.

Nach § 2 Abs. 3 der Kompensationsverordnung (KV) sollen Kompensationsmal3nahmen nurdann
auf ackerbaulich nutzbaren Flachen durchgefiihrt werden, wenn sie die ackerbauliche Nutzung
nicht beeintrachtigen oder auf einer Flache durchgeflihrt werden sollen, die fir die ackerbauliche
Nutzung nur von untergeordneter Bedeutung ist. Eine untergeordnete Bedeutung kann bei Fla-
chen angenommen werden, deren Ertragsmesszahl pro Ar den Durchschnittswert der jeweiligen
Gemarkung nicht Ubersteigt und hochstens 45 betragt, soweit es sich nicht um Sonderkulturen
handelt.

Im Rahmen der Planung ist der letzte rechtmaRige Zustand mafgeblich. Gemaf den Ausfihrun-
gen im Umweltbericht wurde das Plangebiet ursprunglich als Hihnerfarm und die Freilaufflachen
fur die HUhner genutzt, was einer sehr intensiven Nutzung, bei der das ganze Gelande durch die
Huhner durchgewdhlt und umgegraben wird, entspricht. Insofern war das Gebiet urspriinglich im
engeren Sinne nicht landwirtschaftlich genutzt.

Bei den vorgesehenen externen Ausgleichsflachen (Flur 7, Fist. Nr. 46/3, 94, 95 und 103 teilw.)
westlich bzw. nordwestlich des B-Plangebiets handelt es sich um eine durch Mahd und Bewei-
dung intensiv genutzte Frischwiese, die durch Extensivierung in eine extensiv genutzte Frisch-
wiese Uberfuhrt werden soll (ca. 5.650 m?). Die Flachen befinden sich im Eigentum des Betriebs-
inhabers, schlief’en sich direkt an Feuchtwiesen an und bilden einen Puffer zu den intensiv be-
wirtschafteten Flachen. Die Flachen bleiben somit in der landwirtschaftlichen Nutzung.
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.11 Belange des Immissionsschutzes

Bislang ist auf dem Betriebsgelande eine Bauschuttrecyclinganlage nur temporar in Betrieb. Flr
die geplante Erweiterung ist ein immissionsschutzrechtliches Genehmigungsverfahren erfor-
derlich. Die Anlage ist voraussichtlich der Nr. 2 (Spalte 2) der 4. BImSchV zuzuordnen (Anlagen
zum Brechen, Mahlen oder Klassieren von nattirlichem oder kinstlichem Gestein). Somit ist ein
vereinfachtes Verfahren nach § 19 BImSchG durchzuflhren.

Nach § 50 Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG) sind die flr eine bestimmte Nutzung vor-
gesehenen Flachen einander so zuzuordnen, dass von schweren Unféllen in Stérfallbetrieben
hervorgerufene Auswirkungen auf ausschlief3lich oder tberwiegend dem Wohnen dienende Ge-
biete sowie sonstige schutzbedurftige Gebiete (insbesondere 6ffentlich genutzte Gebaude, wich-
tige Verkehrswege, Freizeitgebiete und unter dem Gesichtspunkt des Naturschutzes besonders
wertvolle oder empfindliche Gebiete) so weit wie mdglich vermieden werden.

Dabei kann der Abstandserlasses NRW ' in der Bauleitplanung als Anhaltspunkt herangezogen
werden. Anlagen zum Brechen, Mahlen oder Klassieren von naturlichem oder kiinstlichem Ge-
stein sind hier in die Abstandsklasse V (Abstand 300 m) eingestuft.

Der Schutzabstand wird hier mafdgeblich durch die anlagebedingten Emissionen (Staub, Lager-
betrieb, Fahrzeugverkehr) bestimmt. Durch entsprechende Ausfiihrung nach modernem Stand
der Emissionsminderungstechnik ist eine Senkung der Larm-, Staub- und Erschitterungsbeein-
trachtigungen soweit moglich, dass ein Schutzabstand von 300 m ausreichend ist. Dieser Ab-
stand berUcksichtigt auch den Lade- und Transportbetrieb.

Negative Auswirkungen auf Anwohner sind nicht zu erwarten, da das Gebiet weit abseits der
Wohnbebauung liegt. Der Mindestabstand zur nachstgelegen Wohnbebauung (Aschbach 600 m,
Wald-Michelbach 350 m) wird definitiv eingehalten.

Da keine Anlagen geplant sind, die lediglich in einem Industriegebiet zulassig waren, erlbrigt sich
die Festsetzung von Nutzungseinschrankungen oder Emissionskontingenten.

Fur die geplante Recyclinganlage ist ein immissionsschutzrechtliches Genehmigungsverfahren
erforderlich ist, so dass es sachgerecht ist, die Prifung auf das nachfolgende Genehmigungs-
verfahren zu legen. Im Rahmen der Bauleitplanung wird den immissionsschutzrechtlichen je-
doch bereits durch die Ermittlung von Abstandsflachen Rechnung getragen.

ll. Festsetzungen des Bebauungsplans

Nachfolgend werden die wesentlichen zeichnerischen und textlichen Festsetzungen des Bebau-
ungsplans erldutert und begrindet. Die textlichen Festsetzungen beschranken sich dabei auf das
zwingend erforderliche. Auf die Wiedergabe von Hinweisen auf andere - im Rahmen der Umset-
zung zu beachtende - gesetzliche Regelungen oder technische Vorschriften und Regelwerke wird
verzichtet. Fir die Planung wichtige Hinweise sind in Kapitel I. der Begriindung aufgeftihrt.

' Abstande zwischen Industrie- bzw. Gewerbegebieten und Wohngebieten im Rahmen der Bauleitplanung und sons-
tige flr den Immissionsschutz bedeutsame Abstande (Abstandserlass); Runderlass des Ministeriums fir Umwelt
und Naturschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz NRW vom 06.06.2007.
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.1 Art und MaB der baulichen Nutzung

Zur langfristigen Sicherung und Entwicklung des bestehenden Betriebs wird ein Gewerbegebiet
(GE) gemald § 8 BauNVO festgesetzt. Gemall § 1 Abs. 4 BauNVO in Verbindung mit § 1 Abs. 5
bis 9 BauNVO wird das Baugebiet hinsichtlich der Art der zuldssigen Nutzung und der Art der
Betriebe und Anlagen in drei Teilgebiete (GE 1, GE 2 und GE 3) gegliedert.

Im Rahmen der Bauleitplanung soll die Voraussetzung der Genehmigung der derzeit betriebe-
nen atypischen Bauschuttrecyclinganlage geschaffen werden. Eine wesentliche Erweiterung der
Anlage ist nicht geplant. Im immissionsschutzrechtlichen Verfahren wird die Anlage auf ihre Ver-
einbarkeit mit dem festgesetzten Gewerbegebiet gepruft und die Zulassigkeit ggf. durch Auflagen
sichergestellt. Die betriebsspezifische Nutzung einer Bauschuttrecyclinganlage mit den zugehd-
rigen Lagerplatzen wird auf den nordlichen Teil des Gebiets (GE 1) beschrankt. Hierdurch soll
der Eingriff in das Landschaftsbild durch zusatzliche Hochbauten in diesem sichtbaren Hangbe-
reich sowie die Beeintrachtigungen durch Immissionen auf die Ubrigen Teilgebiete (insbesondere
GE 3, in der Wohnungen ausnahmsweise zulassig sind) minimiert werden.

Im GE 2 sind die nach § 8 Abs. 2 Nr. 1 bis 3 BauNVO aufgefiihrten Nutzungen zulassig, wobei
die Zulassigkeit von Tankstellen auf Betriebstankstellen beschrankt wird.

Im GE 3 sind ausnahmsweise Wohnungen fur Aufsichts- und Bereitschaftspersonal sowie Be-
triebsinhaber und Betriebsleiter zulassig, da hier bereits eine entsprechende Nutzung vorhanden
ist.

Durch die Gliederung wird die zulassige Art der baulichen Nutzung abschlie3end geregelt. Inso-
fern ist klargestellt, dass nicht aufgefiihrte allgemein oder ausnahmsweise zulassige Nutzungen
(Anlagen fur sportliche, kirchliche, kulturelle, soziale und gesundheitlichen Zwecke sowie Ver-
gnlgungsstatten) in den GE-Gebieten nicht zulassig sind. Fur diese Nutzungen sind bereits an
anderer Stelle im Gemeindegebiet ausreichend Flachen vorhanden bzw. diese Nutzungen sollen
besser an integrierten Standorten im Gemeindegebiet angesiedelt werden. Vergnigungsstatten
werden insbesondere zur Sicherung des bestehenden Betriebes und der besonderen Gebiets-
struktur sowie aus sozialen Griinden (Risiko der Spielsucht) ausgeschlossen.

Zusatzlich werden einzelne, unter den allgemeinen Begriff ,Gewerbebetriebe aller Art* fallende
Nutzungen ausgeschlossen. Dabei handelt sich um Einzelhandelsbetriebe sowie Logistikbe-
triebe, welche insbesondere zum Schutz der Einzelhandler im Ortskern sowie aufgrund der mit
diesen Nutzungen einhergehenden hohen Verkehrsbelastung ausgeschlossen werden.

Insgesamt bleibt die Zweckbestimmung des Gebietes jedoch gewahrt, da die der allgemeinen
Zweckbestimmung dienenden Hauptnutzungen (§ 8 Abs. 2 Nr. 1 bis 4 BauNVO) im Gebiet (rdum-
lich gegliedert) zulassig sind und sich der Ausschluss hier nur auf einzelne Nutzungsarten bzw. -
typen bezieht. Der Ausschluss von ausnahmsweise zulassigen Nutzungen (§ 8 Abs. 3 Nr. 2 und
3 BauNVO) wirkt sich grundsatzlich nicht auf die allgemeine Zweckbestimmung des Baugebietes
aus.

Das MaR der baulichen Nutzung wird Uber die in der Nutzungsschablone angegebenen Werte fur
die Grundflachenzahl (GRZ) und maximale Hohe baulicher Anlagen festgesetzt. Die Grundfla-
chenzahl wird gemaR der Obergrenze flir Gewerbegebiete nach § 17 Abs. 1 BauNVO mit 0,8
bestimmt.

Der baulich nicht nutzbare Grundstlcksteil betragt somit mindestens 20 % der Grundstticksfla-
chen und steht flr die Durchgriinung des Gebietes zur Verfligung. Die Festlegung der Ober-
grenze der GRZ nach § 17 BauNVO erfolgt insbesondere zur dauerhaften Sicherung der zukinf-
tigen Entwicklung des Gewerbebetriebes innerhalb des Geltungsbereichs und somit der Vermei-
dung einer zusatzlichen Inanspruchnahme von angrenzenden, bislang nicht bebauten Flachen
im Aulenbereich.

Auf Grund der Lage im AulRenbereich und der Topographie im Gebiet werden die max. Héhen
baulicher Anlagen begrenzt. Dabei erfolgt zur Einbindung baulicher Anlagen in die Landschaft
sowie zur Minimierung des Eingriffes in das Landschaftsbild eine gestaffelte Hohengliederung.
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Da eine Héhenaufnahme vorliegt und die Hohenlinien im Bebauungsplan dargestellt sind, wird
die naturliche Gelandeoberflache als Bezugspunkt bestimmt.

1.2 Uberbaubare Grundsticksfldchen

Die Uberbaubaren Grundstiicksflachen werden gemaR § 23 Abs. 1 BauNVO durch Baugrenzen
festgelegt. Auf Grund der festgesetzten Obergrenze der GRZ von 0,8 sind die Uberbaubaren Fla-
chen groRzligig ausgelegt, damit flr die zulassigen gewerblichen Nutzungen ausreichend Raum
geschaffen wird.

Nach § 23 Abs. 5 BauNVO kdnnen weiterhin auf den nicht Gberbaubaren Grundsticksflachen
Nebenanlagen sowie Stellplatze und Garagen in den Abstandsflachen (z.B. Grenzgaragen) zu-
gelassen werden.

1.3 Verkehrsflachen

Zur Sicherung der Erschlielung wird die Hartenroder Strale (K 30) in den Geltungsbereich des
Bebauungsplans einbezogen und als 6ffentliche Stralenverkehrsflache gemaf § 9 Abs. 1 Nr. 11
BauGB festgesetzt. Der derzeitige Zufahrtsbereich zum Gewerbegrundstick wird im Bebauungs-
plan als ,Bereich fur Ein- und Ausfahrt” festgesetzt. Weitere Zufahrten zum Grundstuck sind nicht
zulassig. Ein Ausbau der derzeitigen Stra3en- und Einfahrtsverhaltnisse ist nicht vorgesehen.

.4 Flachen und MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden,
Natur und Landschaft

In Bezug auf die Belange von Natur und Landschaft wird auf den Umweltbericht verwiesen. Die
darin dargestellten und begriindeten Ma3nahmen zu Minimierung und Ausgleich der Eingriffe im
Planbereich werden im Bebauungsplan zeichnerisch und textlich gemaf § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB
festgesetzt.

Die erforderlichen Kompensationsflachen werden als externer Geltungsbereich in den Bebau-
ungsplan aufgenommen und ebenfalls gemal § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB festgesetzt. Da die Fla-
chen in der (extensiven) landwirtschaftlichen Nutzung verbleiben werden sie zusatzlich gemaf
§ 9 Abs. 1 Nr. 18 BauGB als Flache fur die Landwirtschaft festgesetzt.

Die gemall Umweltbericht zur Vermeidung sowie zum Ausgleich von Eingriffen in Natur und Land-
schaft erforderliche Erhaltung bzw. Anpflanzung von Gehdlzen und sonstigen Bepflanzungen
wird gemal § 9 Abs. 1 Nr. 25 a und b BauGB im Bebauungsplan festgesetzt.

Die artenschutzrechtlichen MaRnahmen (siehe Anlage 2) wurden hinsichtlich ihrer Bestimmtheit
prazisiert und wie folgt im Bebauungsplan berucksichtigt:

MaRnahme gem. Artenschutzbeitrag Umsetzung im Bebauungsplan

V 01: Nachsuche nach Haselmaus-Nestern Textfestsetzung A.3.2

V 02: Fledermausschonende(r) Gebaudeabriss, -um Textfestsetzung A.3.3
bau, -sanierung

SCHWEIGER + SCHOLZ Ingenieurpartnerschaft Seite 13
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MaRnahme gem. Artenschutzbeitrag Umsetzung im Bebauungsplan

V 03: Erhalt eines Hohlenbaumes Festsetzung zeichnerisch zur Erhal-
tung in der Planzeichnung sowie
Textfestsetzung A.5.2

V 04: Begrenzung der Abriss-, Umbau- und Sanie- Textfestsetzung A.3.4

rungszeiten

V 05: Beschrankung der Rodungszeit Textfestsetzung A.3.5

V 06: Weitestgehender Gehdlzerhalt Festsetzung zeichnerisch zur Erhal-
tung in der Planzeichnung sowie
Textfestsetzung A.5.2

V 07: Gehdlzschutz Keine Festsetzung moglich, da au-
Rerhalb des Geltungsbereichs des
Bebauungsplans. Es gelten die all-
gemeinen Normen (DIN 18 920 /
RAS-LP 4).

V 08: Beschrankung der Ausfihrungszeit Textfestsetzung A.3.6

C 01: Bauzeitliche Bereitstellung von Fledermaus- Textfestsetzung A.3.3

kasten

C 02: Bauzeitliche Bereitstellung von Nistkasten Textfestsetzung A.3.4

K 01: Einbau von Quartiersteinen Textfestsetzung A.3.3

K 02: Einbau von Niststeinen Textfestsetzung A.3.4

E 01: Sicherung von Austauschfunktionen Textfestsetzung B.2

E 02: Quartierschaffung fur Fledermause Empfehlung C.8

Zur Sicherung der Umsetzung der Ausgleichsmalinahmen wird ein entsprechender Stadtebauli-
cher Vertrag zwischen der Gemeinde und dem Grundstlickseigentimer geschlossen.

Folgende Bestimmungen sind Bestandteil des Vertrages:

1.

6.
7.

Der Grundstuckseigentimer verpflichtet sich, die im Bebauungsplan textlich und zeichne-
risch festgesetzten MaRnahmen nach § 9 Abs. 1 Nr. 20 und 25 BauGB durchzuflhren bzw.
von einem qualifizierten Unternehmen durchfiihren zu lassen.

Der Grundstlickseigentimer tragt samtliche hierflr anfallende Kosten.

Die Ausgleichsmaflinahmen sind dauerhaft, mindestens aber fir die Zeit, in der der Eingriff
andauert, als Kompensationsflache zu erhalten und gemaly Entwicklungsziel bzw. Festset-
zungen des Bebauungsplans zu pflegen.

Die im Bebauungsplan festgesetzten Fristen fur die Umsetzung einzelner Mallinahmen
(Pflanzung von Geholzen, Entfernung von Zaunen) sind einzuhalten.

Der Grundstuckseigentumer hat die fachgerechte Durchfihrung der Ausgleichsmaflinahmen
der Gemeinde gegentber zum Ende eines Jahres nachzuweisen.

Fir den Fall der Nichterfullung wird eine Vertragsstrafe festgesetzt.
Grundbuchrechtliche Sicherung der externen Ausgleichsmalinamen.

Weiterhin werden allgemeine Bestimmungen zur Fertigstellung, Rechtsnachfolge, Vertragsande-
rungen und Wirksamwerden getroffen.

SCHWEIGER + SCHOLZ Ingenieurpartnerschaft
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Durch die im Stadtebaulichen Vertrag getroffenen Regelungen wird insbesondere sichergestellt,
dass von dem Vorhaben keine artenschutzrechtlichen Beeintrachtigungen ausgehen und der er-
forderliche Ausgleich fur die Eingriffe in Natur und Landschaft erbracht wird.

1.5 Ortliche Bauvorschriften

Auf Grundlage von § 9 Abs.4 BauGB kdnnen im Bebauungsplan baugestalterische (landesrecht-
liche) Festsetzungen getroffen werden. Die in § 81 Hessischer Bauordnung (HBO) aufgeflihrten
ortlichen Bauvorschriften kdnnen gemal § 81 Abs.4 HBO als Festsetzungen in den Bebauungs-
plan aufgenommen werden und somit zusammen mit dem Bebauungsplan als Satzung beschlos-
sen werden.

Auf Grund der exponierten und sensiblen Lage des Gebietes am Ortsrand wurden nur bezlglich
der Dachform sowie der Material- und Farbenwahl der Gebdude Gestaltungsfestsetzungen ge-
troffen, die dazu dienen sollen, die baulichen Anlagen in das Orts- oder Landschaftsbild einzufi-
gen. Zusatzlich werden erganzende Festsetzungen zur Nutzung und Gestaltung der Grund-
sticksfreiflachen getroffen (vgl. auch Umweltbericht).

lll. Bodenordnende MaBnahmen

Die innerhalb des Geltungsbereichs festgesetzten Gewerbe- und Kompensationsflachen sind in
Privateigentum. Eine Baulandumlegung nach BauGB ist somit nicht erforderlich. Veranderungen
im Eigentum und an den Grenzen von Grundstucken sind nicht vorgesehen.

IV. Alternative Standorte

Bei der vorliegenden Planung handelt es sich um die Sicherung eines bereits seit Jahrzehnten
an dieser Stelle befindlichen Gewerbebetriebs. Eine vollstandige Umsiedlung des Betriebes
kommt sowohl aus wirtschaftlicher als auch aus stadtebaulicher Sicht nicht in Betracht. Zudem
stehen in der Gemeinde Wald-Michelbach derzeit keine anderen geeigneten gewerblichen Bau-
flachen zur Verfugung.

V. Planverfahren und Abwagung

Die Gemeindevertretung der Gemeinde Wald-Michelbach hat in ihren Sitzungen am 18.12.2012
die Aufstellung des Bebauungsplanes ,Hartenroder Strale 49 gemall § 2 Abs. 1 BauGB be-
schlossen.

Die Anderung des Flachennutzungsplans wird gemaR § 8 Abs. 3 BauGB parallel zum Bebau-
ungsplan ,Hartenroder Straf3e 49“ durchgefthrt.

§ 2 Abs. 4 Satz 5 BauGB legt fest, dass die Umweltprifung im Bauleitplanverfahren - wenn und
soweit eine Umweltprifung bereits auf einer anderen Planungsstufe durchgeftihrt wird oder wor-
den ist - auf zusatzliche oder andere erhebliche Umweltauswirkungen beschrankt werden soll.
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Dabei ist es nicht maRRgeblich, ob die Planungen auf den verschiedenen Ebenen der Planungs-
hierarchie zeitlich nacheinander oder ggf. zeitgleich durchgefuhrt werden (z.B. Parallelverfahren
nach § 8 Abs.3 BauGB). Die Mdglichkeit der Abschichtung beschrankt sich ferner nicht darauf,
dass eine Umweltprifung auf der in der Planungshierarchie héherrangigen Planungsebene zur
Abschichtung der Umweltprifung auf der nachgeordneten Planungsebene genutzt werden kann,
sondern gilt auch umgekehrt. Voraussetzung ist jedoch, dass zwischen den beiden Planverfahren
kein zu groRer zeitlicher Abstand besteht. Da die Anderung des Flachennutzungsplans zeitlich
parallel mit dem zugehoérigen Bebauungsplan das Planverfahren durchlauft, ist diese Vorausset-
zung gewabhrleistet.

Da keine Anhaltspunkte bestehen, dass im Rahmen der Anderung des Flachennutzungsplans
andere oder zusatzliche erhebliche Umweltauswirkungen als im Bebauungsplan zu berucksichti-
gen sind, wird auf die im Rahmen des Bebauungsplans durchgeflihrte Umweltprifung und den
zugehdrigen Umweltbericht verwiesen.

Als nachster Verfahrensschritt erfolgte die friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit durch &ffent-
liche Auslegung der Vorentwurfsplanung vom 09.09.2013 bis einschlie3lich 04.10.2013. Die Bir-
ger konnten sich im Rahmen der 6ffentlichen Auslegung tber die Planung informieren und diese
im Bauamt der Gemeinde erdrtern. Stellungnahmen mit Einwendungen oder Hinweisen konnten
bei der Gemeinde eingereicht oder dort mindlich zur Protokollierung vorgetragen werden.

Die von der Planung betroffenen Behdrden und sonstigen Trager offentlicher Belange (T6B) wur-
den mit Schreiben vom 04.09.2013 uber die Planung informiert. lnnen wurde Gelegenheit zur
Stellungnahme, insbesondere auch im Hinblick auf den erforderlichen Umfang und Detaillierungs-
grad der Umweltprifung nach § 2 Abs. 4 BauGB, mit einer Frist bis zum 04.10.2013 gegeben.

Die eingebrachten Anregungen wurden weitestgehend in der Entwurfsplanung bericksichtigt. Zu-
satzlich wurde der artenschutzrechtliche Fachbeitrag erstellt, dessen Ergebnisse ebenfalls in die
Planung eingeflossen sind.

Die Planung konnte in der Sitzung der Gemeindevertretung am 05.11.2013 gegentber der Vor-
entwurfsplanung entsprechend erganzt als Entwurf zur Durchflihrung der férmlichen Beteiligung
der Offentlichkeit gemaR § 3 Abs. 2 BauGB sowie der foérmlichen Beteiligung der betroffenen
Behdrden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange geman § 4 Abs. 2 BauGB beschlossen wer-
den. Die offentliche Auslegung gemaf § 3 Abs. 2 BauGB fand vom 06.01.2014 bis einschlieflich
07.02.2014 statt.

Die von der Planung betroffenen Behdrden und sonstigen Trager offentlicher Belange (T6B) wur-
den gemal § 4 Abs. 2 BauGB mit Schreiben vom 19.12.2013 zur Stellungnahme bis zum
07.02.2014 aufgefordert.

Die eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der férmlichen Beteiligung der Behérden und
sonstigen Trager offentlicher Belange flhrten im Wesentlichen zur Konkretisierung der natur-
schutzfachlichen Festsetzungen und zur Uberarbeitung der Begriindung und des Umweltberich-
tes.

Der Bebauungsplan konnte nach Abwagungsentscheidung in der Sitzung der Gemeindevertre-
tung der Gemeinde Wald-Michelbach am 08.04.2014 im Ubrigen unverandert als Satzung be-
schlossen werden.

Der Bebauungsplan ,Hartenroder Stralle 49%, bestehend aus Planzeichnung mit textlichen Fest-
setzungen und Begrindung sowie Umweltbericht und Artenschutzprifung gemall § 44 (1)
BNatSchG, trat durch die ortslbliche Bekanntmachung des Satzungsbeschlusses am 05.09.2014
in Kraft.
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Umweltbericht

1 Einleitung

Der Bebauungsplan < Hartenroder Strafle 49 > umfasst im Gewann ,Im Hallenstrich* die Flurstiicke 39, 41/3, 42, 44,
45, 46/1, 46/2 und 116/1 teilw. (Flur 7) auf Gemarkung Wald-Michelbach. Die entspricht dem derzeitigen
Betriebsgelédnde der Fa. Biickle, Stralen- und Tiefbau GmbH. Das Plangebiet hat eine Gesamtgréfie von ca. 1,88 ha;
die Ausgleichsflachen umfassen weitere ca. 0,57 ha.

Als in den 80er Jahren das Betriebsgelédnde der Stralen- und Tiefbaufirma Biickle in der Ortslage Wald-Michelbach zu
eng wurde, erwarb die Firma 1984 das Geldande in der Hartenroder Strafle 49, das ideale Voraussetzungen fiir die
Arrondierung von Biiro, Betriebshof und Lagerfliche bot. Das Gelinde lag weit genug von der néchsten
Wohnbebauung entfernt, um die vom Verkehrsaufkommen und Maschinenbetrieb der Firma ausgehenden
Larmbelastungen zu minimieren und es wurde zu diesem Zeitpunkt bereits gewerblich als Hiihnerfarm genutzt Die
vorhandenen Gebaude konnten mit wenigen Umbaumalnahmen weiter genutzt werden.

Heute beschiftigt die Fa. Biickle 20 Mitarbeiter und die Geschéftsleitung liegt in den Hianden der 3. Generation. Die
Firma ist nahezu ausschlieBlich regional téitig und fiihrt lokale Bauvorhaben aus. Zur Zeit kann das auf den Baustellen
anfallende Material vor Ort zwischengelagert und wiederverwendet werden, so dass keine langen Transportwege
entstehen.

Der vorliegende B-Plan ,Hartenroder Strale 49 soll die rechtliche Grundlage fiir betriebstechnisch notwendigen
ExpansionsmafBnahmen (Baulichkeiten und Lagerflachen) und damit die Zukunftssicherung des Betriebes schaffen und
gleichzeitig auf eine geordnete Entwicklung des Gesamtgelédndes sowie eine optimale Einbindung in die landschaftliche
Umgebung hinwirken.

Er sieht im westlichen Teil die Moglichkeit der Erweiterung der baulichen Anlagen und im &stlichen Teilbereich die
Schaffung von arrondierten Lagerflichen mit Recyclinganlage vor. Das Gesamtgeldnde soll durch Gehdlzstreifen
gegliedert und durch Randpflanzungen eingegriint werden.

Gemil § 2 (4) BauGB wird fiir den Bebauungsplan ,,Hartenroder Strale 49° der Gemeinde Wald-Michelbach eine
Umweltpriiffung zur Ermittlung und Bewertung der Belange des Umweltschutzes vorgenommen und hierzu das
umweltrelevante Abwégungsmaterial im vorliegenden Umweltbericht geméB § 2a BauGB zusammengestellt.

1.1 Inhalt und wichtigste Ziele des Bebauungsplanes

Es wird auf Teil I der Begriindung zum Bebauungsplan ,Hartenroder Strafe 49 mit Anderung des
Flachennutzungsplans im Ortsteil Wald-Michelbach verwiesen.

1.2 Beschreibung der Festsetzungen des Bebauungsplans

Es wird auf Teil II der Begrindung zum Bebauungsplan ,Hartenroder StraBe 49“ mit Anderung des
Flachennutzungsplans im Ortsteil Wald-Michelbach verwiesen.

1.3 Ergebnis der Priifung anderweitiger Planungsmaéglichkeiten
Standortalternativen

Auf mégliche Standortalternativen wird in Teil V der Begriindung zum Bebauungsplan ,,Hartenroder Strafle 49 mit
Anderung des Flichennutzungsplans im Ortsteil Wald-Michelbach eingegangen.
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Planungsvarianten

Im Zuge der Bearbeitung wurden verschiedene Vorhabensvarianten entwickelt. Unter Beriicksichtigung sdmtlicher
planungsrelevanter Aspekte wurde die vorliegende Planung als fiir diesen Bereich optimalste Losung bewertet.

1.4  Darstellung der in Fachgesetzen und Fachpliinen festgelegten Ziele des Umweltschutzes

Der seit 17.10.2011 rechtsverbindliche Regionalplan Siidhessen 2010 stellt die das B-Plan-Gebiet umfassenden
Flachen als ,,Vorbehaltsgebiet fiir Landwirtschaft™ dar.

Der Flichennutzungsplan (FNP) der Gemeinde Wald-Michelbach stellt das Plangebiet als ,,Landwirtschaftliche
Flache (vorhanden)* mit dem Zusatz ,,A - Aussiedlung, landwirtschaftlicher Weiler* dar.

Der Landschaftsplan der Gemeinde Wald-Michelbach stellt in seinem Bestandsplan den westlichen Teil des
Planbereichs als ,,Baufldche, den mittleren Hangbereich als ,,Griinland frischer Standorte artenarmer Auspragung® und
den ostlichen Teilbereich als ,Lagerplatz® dar; in den Randbereichen sind einzelne Geholze und Einzelbdume
dargestellt (dies entspricht weitgehend dem derzeitigen Bestand, vgl. Bestandsplan Nr. 01).

In seiner Entwicklungskarte trifft der Landschaftsplan folgende das Plangebiet betreffende Aussagen:

> Fiir den 0Ostlichen Teil der Nordgrenze des Plangebiets wird auf die ,,Eingriinung des Siedlungsrandes/auffillig
untypischer Landschaftselemente® verwiesen und im Maflnahmenkatalog unter WMB 092 als ,,Eingriinen des
Lagerplatzes der Fa. Biickle “ beschrieben.

1.5 Angewandte Untersuchungsmethoden

Bei der Bestandsaufnahme und Bewertung des derzeitigen Umweltzustandes sowie bei der Beschreibung der
umweltrelevanten Auswirkungen der Planung wurde auf folgende Materialien zuriickgegriffen:

- Regionalplan Siidhessen 2010

- Flachennutzungsplan der Gemeinde Wald-Michelbach

- Landschaftsplan der Gemeinde Wald-Michelbach

- Klimafunktionskarte Hessen 1 : 200 000

- Bodenkarte von Hessen 1 : 50 000

- BodenViewer Hessen des HLUG (Hess. Landesamt fiir Umwelt und Geologie)
- Geologische Karte des GroB3herzogtums Hessen

- Hessisches Naturschutzinformationssystem (NATUREG)

Weiterhin wurden folgende Untersuchungsmethoden angewandt:

- Ortliche Bestandserfassung der Biotop- und Nutzungstypen
Als Grundlage fiir die Bewertung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes wurde eine flichendeckende
Kartierung der Biotoptypen und Strukturmerkmale des Untersuchungsgebietes auf der Basis der im Mai 2013
durchgefiihrten Vegetationsaufnahme vorgenommen.

- Erfassung der seltenen bzw. geschiitzten Biotope sowie der gefihrdeten Arten
In einem néchsten Schritt wurden die Biotoptypen in ihrer Bedeutung als Lebensraum fiir wildlebende Tiere und
Pflanzen bewertet und seltene bzw. geschiitzte Biotope sowie das Vorkommen gefahrdeter Arten ermittelt und
dokumentiert (in Verbindung mit dem faunistischen Gutachten Dr. Winkler).
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- Okologische Bilanzierung
Die 6kologische Bilanzierung erfolgt nach der Verordnung iiber die Durchfiihrung von Kompensationsmaf3nahmen,
Okokonten, deren Handelbarkeit und die Festsetzung von Ausgleichsabgaben (Kompensationsverordnung — KV)
vom 01.09.2005 entsprechend der Anlage 3 (Wertliste nach Nutzungstypen).

Danach werden Nutzungstypen ausgewiesen und ihnen Wertepunkte bezogen auf den m? zugeordnet.
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2 Beschreibung und Bewertung des derzeitigen Umweltzustandes sowie der Schutzgiiter
im Einwirkungsbereich des Vorhabens

2.1 Lage und naturrdumliche Einordnung des Bearbeitungsbereiches

Lagebeschreibung

Das Plangebiet liegt ndrdlich der Gemeinde Wald-Michelbach an der Verbindungsstra3e K 30 nach Hartenrod. Der
folgende Kartenausschnitt verdeutlicht die topographische Lage.

Abb. 01: Ausschnitt aus der Topographischen Karte 1 . 25 000

Naturrdumliche Beschreibung

Das Planungsgebiet liegt innerhalb der naturrdumlichen Einheit ,,Vorderer Odenwald* in der Untereinheit ,,Tromm-
Odenwald®, welche als schmaler, iiberwiegend bewaldeter Granithdhenzug im westlichen Teil der Gemeinde Wald-
Michelbach charakterisiert wird, bei dem die nach Osten hin flacheren Hénge z.T. durch landwirtschaftliche Nutzungen
im Bereich von Rodungsinseln und Mulden gepragt werden.

Morphologie / Relief
Das Planungsgebiet liegt an einem nach Westen geneigten Talhang des Gritzenbaches (Seitental des Ulfenbachtals), der

sich relativ gleichmifBig von ca. 354 m i NN (an der Hartenroder Strale) auf ca. 390 m @i NN hochzieht; nur an
wenigen Stellen sind kleinere Zwischenbdschungen im Hang vorhanden.
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2.2 Schutzgut Mensch

Beschreibung

Das B-Plangebiet liegt auflerhalb der Wohnbebauung an der Ortsverbindungsstrale von Wald-Michelbach nach
Hartenrod. Es erstreckt sich auf einer Ldnge von ca. 250 m und einer mittleren Breite von ca. 80 m auf dem nach
Siidwesten exponierten Talhang im Gewann ,,Im Hallenstrich*.

Die nidchstgelegene Wohnbebauung befindet sich an der Strafie ,,Halle* in ca. 250 m Entfernung zum Plangebiet.
Zwischen dieser Wohnbebauung und dem B-Plangebiet erstreckt sich ein zusammenhidngender Waldbestand. In
westlicher Richtung liegt die ndchste Wohnbebauung an der Biirgermeister-Bachmann-Strafle in ca. 500 m Entfernung.

Das Gelédnde ist insbesondere vom Gegenhang gut einschbar.

Die Fa. Biickle ist ein lokal téitiges Tief- und Stralenbauunternehmen, das auf kurzem Wege den lokalen Bedarf
bedient; derzeit beschiftigt die Firma 20 Mitarbeiter und leistet damit einen wichtigen Beitrag zur Erhaltung von
Arbeitspldtzen und damit zur Sicherung der Lebens- und Erwerbsgrundlagen der ansédssigen Bevolkerung in der Region.

Bewertung

Bei der Planung ist ein besonderes Augenmerk auf das Verkehrsaufkommen sowie die vom Maschinenpark ausgehende
Larmbeléstigung zu richten und deren Auswirkungen auf die nichstgelegene Wohnbebauung abzuschitzen.

Aufgrund des hidngigen Geldndes ist das Plangebiet vom Gegenhang her gut einsehbar. Da der Vordere Odenwald zur
ruhigen Erholung (Wandern) genutzt wird, muss insbesondere eine gute optische Einbindung der geplanten Anlagen
erreicht werden.

2.3 Schutzgut Boden und Altlasten

Der Boden ist eine unersetzbare Ressource und Lebensgrundlage fiir Tiere, Pflanzen und den Menschen. Er erfiillt
vielfaltige Funktionen; so hat er Filter- und Pufferfunktion fiir das Grundwasser, er ist die Basis flir qualitativ
hochwertige landwirtschaftlich Produkte und Nahrungsmittel und er ist eine natiirliche Grundlage fiir den Biotop- und
Artenschutz.

Daher ist sein Schutz im Hessischen Altlasten- und Bodenschutzgesetz HaltBodSchG verankert. Dies beinhaltet
insbesondere unter Punkt 3 ,einen sparsamen und schonenden Umgang mit dem Boden, unter anderem durch
Begrenzung der Flacheninanspruchnahme und Bodenversiegelungen auf das notwendige Maf3*.

Beschreibung

Geologisch betrachtet liegt die Gemeinde Wald-Michelbach im Ubergangsbereich der kristallinen Gesteine des
Vorderen Odenwaldes zum Buntsandstein des Sandstein-Odenwaldes. Das Plangebiet befindet sich im Bereich der
kristallinen Erstarrungsgesteine Granit und Granodiorit des Tromm-Massivs.

Aus den magmatischen Graniten und Dioriten haben sich vorwiegend flach- und mittelgriindige, sandig-grusige,
ndhrstoffreiche Lehmbdden mit kriimeliger Struktur entwickelt. Auf den basendrmeren, kieselsdurereichen Graniten, die
im Gebiet des Tromm-Massivs verbreitet sind, kommen mittel- bis flachgriindige, l68lehmarme Braunerden vor.

Bewertung

Die Bewertung erfolgt auf der Grundlage der Erfassung des Schutzgutes ,,Boden” im Landschaftsplan der Gemeinde
Wald-Michelbach sowie der im BodenViewer Hessen des HLUG hinterlegten Daten.

Danach wird das Ertragspotential der anstehenden Braunerden als gering und sowohl das Nitrathaltevermégen als
auch das Filtervermogen als gering eingestuft.



PLANUNGSBURO == [ R —
H.D. BRETSCHNEIDER pipling.

Umweltbericht ~ Landschaftsplan zum B-Plan < Hartenroder Strae 49 > Gemeinde Wald-Michelbach

Bunuedsjeyospueq

Bei einer durchschnittlichen Hangneigung von ca. 15 % und einem mittleren Bodenerodierbarkeitsfaktor (K-Faktor ca.
0,4-0,5) wird die Erosionsgefihrdung durch Wasser als sehr hoch eingeschitzt.

Altlasten

Der Gemeinde Wald-Michelbach sind keine Altlasten im Planungsgebiet bekannt. Ortliche Untersuchungen wurden
nicht durchgefiihrt. Nach derzeitigem Kenntnisstand wurde das Plangebiet frither als Hithnerfarm und spéter als
Betriebshof der Tiefbaufirma Biickle genutzt; daher wird im Hinblick auf mdogliche Bodenverunreinigungen kein
Untersuchungsbedarf gesehen.

In der Altflachendatei ALTIS des Landes Hessen beim Hessischen Landesamt fiir Umwelt und Geologie sind alle
seitens der Kommunen gemeldeten Altflaichen (Altablagerungen und Altstandorte) sowie behordlicherseits bekannte

Flachen mit schddlichen Bodenverdnderungen erfasst. Fiir den Geltungsbereich des Bebauungsplanes sind keine
Eintrdge vorhanden.

2.4 Schutzgut Wasser

Beschreibung

In dem durch relativ hohe Niederschlige gekennzeichneten Mittelgebirgsraum des Uberwaldes ist die
Niederschlagsmenge grofer als die Verdunstung, wodurch ein erheblicher Anteil ober- oder unterirdisch abflielen
kann. Das kristalline Grundgebirge enthdlt im Gegensatz zum Buntsandstein nur wenige Kliifte oder Trennfugen und ist
damit ein schlechter Grundwasserleiter; die Grundwasserergiebigkeit ist hier als sehr gering einzustufen.

Im Plangebiet sind weder Flief3- noch Stillgewésser vorhanden.

Das Plangebiet liegt auBerhalb von festgesetzten Wasserschutz- und Uberschwemmungsgebieten.

Bewertung

Die Verschmutzungsempfindlichkeit des Grundwassers unterliegt im Gemeindegebiet keinen groBen
Schwankungen. Sie wird mit mittel bis gering eingestuft.

2.5 Schutzgiiter Klima und Luft

Beschreibung

Die Gemeinde Wald-Michelbach gehort zum Klimabezirk ,,Stidwest-Deutschland®, der durch ein relativ mildes und
sommerwarmes Klima mit folgenden Daten gekennzeichnet wird:

- Mittlere Jahrestemperatur 7,0-8,8°C

- Mittlerer Jahresniederschlag 900 — 1100 mm

- Hauptwindrichtung Siid — Stidwest

- Bioklima reizmild — reizschwach

Dabei variiert das Klima der bodennahen Luftschichten relativ stark in Abhédngigkeit von den ortlichen
Geléndeverhdltnissen wie Hangneigung, Exposition, Bodenart, Wasserhaushalt, Geldndenutzung und Art der
Vegetationsdecke; dies macht sich insbesondere bei Hochdruckwetterlagen bemerkbar durch unterschiedliche Ein- und
Ausstrahlung bzw. Erwiarmung und Abkiihlung. So flieft bei klaren und windstillen Nachten die sich auf den
waldfreien Hochfldchen bildende Kaltluft in die Téler und Senken ab, wo es z.B. bei dichtem Gehdlzbewuchs oder
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Talverengungen zu einem Kaltluftstau kommen kann, der v.a. im Frithjahr und im Herbst zu Bodenfrosten und
verstirkter Dunst- und Nebelbildung fiihrt.

Beziiglich der Luftgiite hat Wald-Michelbach eine herausragende Bedeutung, denn sie stellt das einzige Reinluftgebiet
in Siidhessen dar.

Bewertung

Das Plangebiet liegt an einem nach Westen exponierten Talhang, der als potentielle Luftleit- und Sammelbahn fiir
Kaltluftmassen einen wichtigen Bereich fiir den Klima- und Immissionsschutz darstellt (wichtige kleinklimatische
Ausgleichsfunktion). Diese Kaltluftabflussbahnen sind insbesondere wahrend Schwachwindlagen bzw. windschwachen
Strahlungsnachten aktiv.

2.6 Schutzgiiter Arten und Biotope
Das Plangebiet liegt auBerhalb von Natura-2000-Gebieten. Als néchstgelegenes Natura-2000-Gebiet liegt ein Teil des

FFH-Gebietes mit der Nummer 6318-307 ,,Oberlauf der Weschnitz und Nebenbiche® sowie des NSG Nr. 6419-305
,,.Dirr-Ellenbachtal“ in groferer Entfernung zum Plangebiet.

Potentiell natiirliche Vegetation

Die potentiell natiirliche Vegetation im Planungsgebiet ist der Buchen-Mischwald.

Reale Vegetation/Biotoptypen

Beschreibung

Das Planungsgebiet stellt einen nach Siidwesten geneigten Talhang dar, dessen Exposition und Neigung, v.a. aber auch
die intensive Nutzung die reale Vegetation im wesentlichen beeinflusst.

Weite Teile des Talhanges sind iiberbaut oder befestigt und lediglich auf dem Mittelhang sind Wiesenfldchen
vorhanden. In den Randbereichen sind Gehdlzpflanzungen mit grofleren Baumen anzutreffen.

Der Vegetationsbestand im Geltungsbereich des B-Planes ,Hartenroder Strale 49° wurde im Rahmen einer
Geldndeaufnahme im Mai 2013 erfasst und im Umweltbericht dargestellt. Eine Auflistung der auf den einzelnen

Flachen vorkommenden Arten wird im Anhang I (,,Floristische Bestandserhebung*) néher erldutert.

Die einzelnen Flachen mit den verschiedenen Vegetationsbestédnden sind im Bestandsplan Plan Nr. 01 dargestellt.

Bewertung

Im Plangebiet wurden Kkeine nach der Bundesartenschutzverordnung bzw. der FFH-Richtlinie (Anhang IV)
geschiitzten Pflanzenarten gefunden.

Bewertung Biotop- und Nutzungstypen

Die Bewertung der einzelnen Biotope erfolgt nach der Verordnung {iber die Durchfiihrung von
KompensationsmaBnahmen, Okokonten, deren Handelbarkeit und die Festsetzung von Ausgleichsabgaben
(Kompensationsverordnung — KV) vom 01.09.2005 (zuletzt geandert durch Art. 4 des Gesetzes vom 20. Dezember
2010) entsprechend der Anlage 3 (Wertliste nach Nutzungstypen). Sie wird unter Punkt 5 beschrieben.
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Fauna
Beschreibung

Die durch das Biiro Dr. Winkler, Rimbach, erstellte Artenschutzpriifung gemiali § 44 (1) BNatSchG (fiir alle
besonders und streng geschiitzten Arten), stellt die im Plangebiet oder den angrenzenden Flichen beobachteten
Tierarten zusammen, die insbesondere aus artenschutzrechtlichen Griinden Relevanz besitzen; dies sind die
europdischen Vogelarten und die Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie. Dabei sollte ermittelt werden, ob
vorhabensbedingt Auswirkungen auf die angetroffene Tierwelt zu erwarten sind, die unter die im
Bundesnaturschutzgesetz genannten Verbotstatbestéinde fallen und wenn ja, ob die Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 (7) BNatSchG gegeben sind.

Durch das geplante Vorhaben kénnen Beeintréchtigungen der lokalen Fauna nicht ausgeschlossen werden. Das
Gutachten unterscheidet dabei in anlagenbedingte (Habitatverlust, Habitatverdnderung), baubedingte (zeitlich auf die
Bauphase begrenzte Auswirkungen) und betriebsbedingte Wirkfaktoren (Belastung durch visuelle Reize sowie durch
Larm- und Lichtreize).

Die im Planungsgebiet relevanten Lebensraumtypen (Gebédude, ruderalisierte Bracheareale, besonnte Schotterflachen,
Saumgesellschaften, Griinland sowie Einzelbaume und Fldchengehdlze) bedeuten hinsichtlich der Betroffenheit von
artenschutzrechtlich relevanten Taxa, dass im Wesentlichen Arten oder Artengruppen betroffen sind, deren Vorkommen
vollstindig oder teilweise an derartige Strukturen gebunden sind. Hieraus leitet sich die Betroffenheitssituation ab.

Grundsitzlich keine Betroffenheit besteht fiir Arten / Artengruppen

- die ausgedehnte Offenlandfldchen besiedeln (Feldhamster, Vogelarten des Offenlandes)

- die eine Gewdsserbindung besitzen, d.h. im Wasserkorper selbst leben oder reproduzieren (Fische, Libellen,
Amphibien, aber auch Wasservogelarten)

- die fiir ihr Vorkommen Felsstrukturen und / oder besonnte, extensiv genutzte oder verbrachte Strukturen benétigen
(z.B. div. Heuschreckenarten)

- der Feuchtgriinlandflachen (bspw. Maculinea-Arten, Groer Feuerfalter)

- die fiir ihre Reproduktion Totholz und / oder alte Eichenbestinde bendtigen (bspw. Hirschkéfer, Heldbock)

- mit zoogeographischer Restriktion

Eine Betrachtungsrelevanz wurde im Rahmen der Untersuchung hingegen fiir die Artengruppen der Fledermiuse und
Vogel sowie flir die Einzelarten Haselmaus, Zauneidechse und Spanische Flagge festgestellt.

Die faunistischen Untersuchungen des Biiros Dr. Winkler, Rimbach, stellt die im Untersuchungsraum angetroffenen
Tierarten wir folgt zusammen:

Bei der Gruppe der Sédugetiere wurden als Beibeobachtungen der Feldhase (Lepus europaeus) und das Eichhdrnchen
(Sciurus vulgaris) nachgewiesen, die beide nach BArtSchV geschiitzt sind (daher entféllt die Notwendigkeit der
artenschutzrechtlichen Betrachtung). Ein Vorkommen der artenschutz-rechtlich relevanten Haselmaus (Muscardinus
avellanarius) wurde nicht nachgewiesen, kann aber aufgrund des vorhandenen Strukturangebotes und des im Naturraum
nachgewiesenen Vorkommens nicht ausgeschlossen werden.

Ein potenticlles Vorkommen von Fledermausarten mit Bevorzugung von Gebdudequartieren und Arten mit Bindung
an Baumhohlenquartiere kann aufgrund der vorhandenen Habitatstrukturen nicht ausgeschlossen werden.

Insgesamt gelang der aktuelle Nachweis von 40 im Untersuchungsraum vorkommenden Vogelarten mit
artenschutzrechtlicher Relevanz, wovon 8 Arten einen landesweit ungiinstigem bis unzureichendem Erhaltungszustand
aufweisen; dazu gehoren Habicht (Accipiter gentilis), Rauchschwalbe (Hirundo rustica), Mehlschwalbe (Delichon
urbica), Haussperling (Passer domesticus), Feldsperling (Passer montanus), Girlitz (Serinus serinus), Stieglitz
(Carduelis carduelis) und Kernbeifler (Coccothraustes coccothraustes).

Artenschutzrechtlich relevante Reptilienarten wie die Zauneidechse oder die Schlingnatter konnten nicht
nachgewiesen werden. Hingegen gelang der Nachweis der nach BArtSchV geschiitzten Berg-/Waldeidechse (Lacerta
vivipara) und der Bindschleiche (Anguis fragilis).
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Es wurden insgesamt 23 Tagfalterarten im Untersuchungsgebiet nachgewiesen, wovon die 4 Arten Hauhechelblduling
(Polyommatus icarus), Kaisermantel (Argynnis paphia), Kleiner Feuerfalter (Lycaena phlaeas) und Kleinem
Wiesenvogelchen (Coenonympha pamphilus) einen Schutzstatus geméf3 BArtSchV besitzen.

Fiir die artenschutzrechtlich relevante Spanische Flagge (Euplagia quatripunctaria) wurden keine Nachweise der Falter
oder ihrer Entwicklungsstadien gefunden.

Weiterhin wurden 11 verschiedene Heuschreckenarten im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.

Bewertung

Fiir die Fauna wird in der durch das Biiro fir Umweltplanung durchgefiihrten Wirkungsanalyse differenziert nach
einzelnen Artengruppen bewertet, inwieweit die potenziell festgestellte Betroffenheit durch die Bedingungen tatsdchlich
besteht, welche Arten ggf. davon betroffen sind und wie erheblich die vorhabensbedingte Eingriffswirkung jeweils
einzuschitzen ist.

Es ergab sich aufgrund der vorhandenen Datenlage sowie der strukturellen Gebietsausstattung die Erfordernis zur
Artenschutzpriifung (detaillierten Wirkanalyse) fiir folgende Arten bzw. Artengruppen:

- Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

- Fledermausarten mit Bevorzugung von Gebaudequartieren und Arten mit Bindung an Baumhohlenquartiere

- acht Vogelarten mit unglinstigem bis unzureichendem Erhaltungszustand (Habicht, Rauch- und Mehlschwalbe,
Haussperling, Feldsperling, Girlitz, Stieglitz und Kernbeif3er)

Die Ergebnisse der durchgefiihrten Betrachtung der artenschutzrechtlichen Belange aller vom Vorhaben
(potenziell) betroffenen Arten zeigt, dass — bei Beriicksichtigung entsprechender Mafinahmen — durch die entstehenden
Belastungswirkungen fiir sie keine erheblichen Beeintrachtigungen entstehen.

2.7 Schutzgiiter Landschafts- und Siedlungsbild

Beschreibung

In dem Naherholungsraum des Vorderen Odenwaldes, in dem die Nutzung von Freiflichen und Landschaft als
Aufenthalts- und Erholungsraum des Menschen eine grofle Rolle spielt, kommt dem Landschaftsbild eine besondere
Bedeutung zu.

Abgeleitet von dem dominanten Sinn des Sehens in der Landschaftsédsthetik kann das Landschaftsbild als Gesamtheit
aller landschaftlichen Erscheinungen begriffen werden, die insbesondere unter dem Gesichtspunkt &sthetischen
Erlebens ausgesucht sind. Es stellt die duflere sinnlich wahrnehmbare Erscheinung von Natur und Landschaft dar, die
sowohl durch seine natiirlichen Strukturen der Morphologie und der Vegetation als auch durch seine kulturhistorisch
gewachsenen landschaftstypischen Flachennutzungen gepragt wird.

Im Folgenden wird das Landschaftsbild des Planungsgebietes beschrieben und anhand eines Luftbildes verdeutlicht.
Die Fotodokumentation im Anhang zeigt Ausschnitte des Plangebietes aus unterschiedlichen Blickrichtungen.

Das Landschaftsbild im Plangebiet wird in besonderem Malle durch sein Relief, d.h. die geomorphologische
Geldndeausbildung, die vorhandene Vegetation und die intensive Nutzung des Geldndes bestimmt. In seinem
stidwestlichen Teil wird es durch die vorhandenen Gebdude und die befestigten Flachen geprégt, die lediglich durch die
vorhandene Randpflanzung mit groBeren Einzelbdumen teilweise optisch eingebunden werden.

Der Mittelhang wird durch die vorhandenen Lager- und Wiesenfldchen charakterisiert, die nach NO hin durch zwei
Schuppen begrenzt werden.

Der nordostliche Teil stellt sich als groe zusammenhéngende Lagerfldche dar, die lediglich durch Gehodlzgruppen und
im Osten durch ein zusammenhangendes Geholz gerahmt wird.

Zur besseren Nutzbarkeit des Geldndes sind die beschriebenen Flichen mehr oder weniger terrassiert und das Geldnde
zeigt einen Wechsel von relativ flachen Bereichen mit einzelnen Steilbdschungen.
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Im Siidwesten grenzt das Geldnde an die Hartenroder Straf3e.

Aufgrund der Lage und Exposition ist das Geldande von Westen gut einsehbar.

Die sich an das Plangebiet anschlieBenden Flachen bestehen aus Ackerflichen und Méahwiesen; nach Siidosten hin
nimmt der Gehdlzbestand auf den angrenzenden Flachen zu.

Der folgende Luftbildausschnitt zeigt die Verteilung der rdumlichen Strukturen im Planbereich und der unmittelbar
anschlieBenden Flachen.

Abb. 02: Luftbildausschnitt (Planbereich und ndhere Umgebung)

Bewertung

Das Landschaftsbild kann verallgemeinert als die sinnlich wahrgenommene Gestalt der Landschaft beschrieben werden.
Landschaften werden im Allgemeinen als schon erlebt, wenn ihr Erscheinungsbild den existentiellen Bediirfnissen des
Betrachters entgegenkommt.
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Als Kriterien fiir den Ausdruck des &sthetischen Eigenwertes einer Landschaft gelten insbesondere die Vielfalt, die
Naturnéhe und die Eigenart/historische Kontinuitit einer Landschaft.

Das Planungsgebiet liegt an einem nach Siidwesten geneigten Talhang. Aufgrund seiner Exposition ist es vom
Gegenhang her gut einsehbar. Von Siiden her wird das Geldnde durch den vorhandenen Wald groBtenteils verdeckt.

Es wird, wie zuvor beschrieben, insbesondere durch seine intensive Nutzung geprigt; im Westen sind die
zusammenhédngenden Gebdude und im Nordosten die groBe Lagerflache vorhanden Lediglich in den Randbereichen
sind Gehdlzbestdnde vorhanden, deren grofie Einzelbdume weithin sichtbar das Landschaftsbild pragen.

In Bezug auf das Kriterium Naturndhe ist festzustellen, dass der spiirbare menschliche Einfluss auf die Natur durch die
intensive Nutzung des Areals stark ausgeprégt ist.

Insgesamt kann der isthetische Eigenwert des durch die Planung betroffenen Landschaftsausschnittes als gering
angesehen werden, da er bereits nutzungsbedingt stark iiberformt ist.

2.8 Schutzgiiter Kultur- und sonstige Sachgiiter

Bei der Durchfithrung des Vorhabens im Plangebiet kommt es zu keinen erheblichen Auswirkungen auf Kultur- und
sonstige Sachgiiter. Im Plangebiet selbst bestehen keine dem Denkmalschutz unterliegenden baulichen Anlagen.

2.9 Naturschutzrechtliche Vorgaben

In der Naturschutzgesetzgebung (Bundesnaturschutzgesetz, Hessisches Ausfilhrungsgesetz zum Bundesnaturschutz-
gesetz) sind verschiedene Schutzkategorien verankert, die dem besonderen Schutz, der Pflege und Entwicklung von
Natur und Landschaft dienen.

Das Planungsgebiet wird von diesen Schutzkategorien nicht beriihrt.

Von den auf europdischer Ebene eingefiihrten Schutzgebieten nach der FFH-Richtlinie sowie der Vogelschutzrichtlinie

wird das Planungsgebiet nicht beriihrt; das ndchstgelegene Natura 2000- Gebiet (FFH-Gebiet 6318-307 ,,Oberlauf der
Weschnitz und Nebenbiche) ist ca. 2 km Entfernung vom Plangebiet entfernt.

2.10 Wechselwirkungen

Beim derzeitigen Planungsstand sind keine relevanten iiber die beschriebenen Auswirkungen hinausgehenden
Wechselwirkungen zwischen den dargestellten Umweltschutzgiitern zu erkennen.
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3 Landschaftsplanerische Zielsetzung

Ausgehend von den beschriebenen Planungsgrundlagen sowie der Beschreibung und Bewertung des derzeitigen
Umweltzustandes mit seinen Schutzgiitern wurden insbesondere im Hinblick auf die Vermeidung und Verringerung
sowie den Ausgleich der nachteiligen Umwelteinwirkungen und eine gute Einbindung in die Landschaft folgende Ziele
entwickelt. Dabei erhalten diejenigen Mafinahmen, die dazu dienen, die negativen Auswirkungen moglichst gering zu
halten, Vorrang vor sonstigen Ausgleichsmafnahmen.

Vermeidung bzw. Minimierung der nachteiligen Umweltauswirkungen

Der durch die geplanten Maflnahmen bedingte Eingriff in Natur und Landschaft ist auf das unvermeidliche Maf3 zu
begrenzen (§ 13 BNatSchG):

Minimierung des Eingriffsgebietes
- Beschrankung der baulichen Nutzung auf das unabdingbar notwendige Mal}
- Begrenzung der Fliachenversiegelung bzw. -befestigung auf das zur ordnungsgemafen Nutzung erforderliche Mal3
- Erhaltung des Geholzbestandes
- Erhaltung von Habitaten geféhrdeter Arten

Erhaltung vorhandener Vegetation
- Erhaltung der Geholzbestinde
- SchutzmafBnahmen fiir zu erhaltende Vegetation

Einbindung in das Landschaftsbild
- Anpflanzung von randlichen Geholzstreifen und Einzelbdumen
- Bepflanzung der gliedernden Béschungen mit Geholzen und Einzelbdumen
- Verwendung standortgerechter heimischer Arten
- Begrenzung der Flachenversiegelung bzw. -befestigung auf das zur ordnungsgeméfBen Nutzung erforderliche Maf3
- Hohenbegrenzung der geplanten Bauteile
- Vorgaben zu den moglichen Baumaterialien

Ausgleich des Eingriffs durch entsprechende Maflinahmen

Geholzpflanzung
- Anpflanzung von Geholzstreifen entlang der Aulengrenzen des Geldndes
- Geholzanpflanzung auf den gliedernden Béschungen
- Verwendung standortgerechter heimischer Arten

Ausgleichsmallnahmen
- Okologische Aufwertung von externen Flichen
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4 Beschreibung der umweltrelevanten Auswirkungen des Vorhabens sowie der
Mafinahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich der nachteiligen
Umweltauswirkungen

Entsprechend der Naturschutzgesetzgebung gilt in erster Linie das Gebot der Eingriffsminimierung und erst in zweiter
Linie sind MaBBnahmen vorzusehen, die auf einen Ausgleich eines Eingriffs in Natur und Landschaft abzielen.

Die getroffenen landschaftsplanerischen Festsetzungen dienen daher in erster Linie der Minimierung des Eingriffes im
Planungsgebiet. Vorrangige Ziele sind dabei, die zu erwartenden Beeintrachtigungen des Menschen, des Kleinklimas,
des Bodens und des Wasserhaushaltes sowie der Tier- und Pflanzenwelt und des Landschaftsbildes so gering wie mog-
lich zu halten und die geplanten Baumafinahmen und Lagerflachen optisch in die umgebende Landschaft einzubinden.

Weiterhin sieht die Landschaftsplanung entsprechende MaBBnahmen vor, die den Ausgleich des planungsbedingten
Eingriffs vorbereiten.

Die im Folgenden beschriebenen landschaftsplanerische Maflnahmen innerhalb des B-Plan-Gebietes werden in den
textlichen Festsetzungen zum Bebauungsplan gem. § 9 (1) 20, 25 und § 9 (1A) BauGB i. V. m. § 81 HBO festgesetzt.

4.1 Schutzgut Mensch

Das Planungsgebiet wird derzeit hauptsdchlich als Bau- und Betriebshof sowie als Lagerfliche von der Fa. Biickle
genutzt. Auf dem westlichen Teil sind verschiedene Gebdude (Biirogebdude, Lager- und Maschinenhallen) vorhanden.
Die sich an das Plangebiet anschlieBenden Flachen sind vorwiegend landwirtschaftliche Nutzflédchen.

Die Nutzung als Bau- und Betriebshof/Lagerfliche bedingt ein erhdhtes Verkehrsaufkommen auf der Hartenroder
Strale sowie von den Baumaschinen ausgehende Larmemissionen. Hierbei ist jedoch zu beriicksichtigen, dass der
Maschineneinsatz vorwiegend auf den Baustellen stattfindet. Auf dem Betriebsgeldnde ist der Einsatz in der Regel auf
Ladetdtigkeiten sowie den An- und Abtransport beschrénkt.

Durch die vorliegende Planung wird sich an dieser beschriebenen Situation nichts Grundlegendes @ndern; es wird
lediglich die vorhandene Nutzung in ,,geordnete Bahnen“ gelenkt, d.h. die rdumliche Anordnung der Bau- und
Lagerflichen wird stiddtebaulich geordnet und eine Eingriinung des Gesamtgeldndes sowie eine Gliederung mit
Geholzstreifen angestrebt. Mit dieser geplanten Einbindung in die Umgebung wird gleichzeitig die Fernwirkung des
Areals wesentlich verbessert.

Fir die im 0stlichen Teil geplante Recycling-Anlage ist ein immissionsschutzrechtliches Genehmigungsverfahren
erforderlich. Fiir diese Art von Anlagen ist nach modernstem Stand der Emissionsminderungstechnik eine Senkung der
Larm-, Staub- und Erschiitterungsbeeintriachtigungen soweit moglich, dass ein Schutzabstand von 300 m ausreichend
ist. Dieser Abstand beriicksichtigt auch den Lade- und Transportbetrieb. Dieser Schutzabstand wird fiir das im
Bebauungsplan festgesetzte GE 1 eingehalten.

4.2 Schutzgut Boden

Durch die nach der vorliegenden Planung zukiinftig mogliche intensivere bauliche Nutzung des Geldndes kommt es zu
einem Verlust von offenem belebtem Boden. Betroffen davon sind mittel- bis flachgriindige, 16sslehmarme Braunerden
mit einem geringen Ertragspotential.

Um den erheblichen Eingriff in das Schutzgut Boden zu begrenzen, kdnnen mit Ausnahme der geplanten Zufahrt die
iibrigen befestigten Flachen durchléssig befestigt werden (siche Landschaftsplanerische Festsetzungen), soweit nicht
geltende Vorschriften eine Vollversiegelung vorschreiben.
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Folgende Mafinahmen zielen auf einen moglichst weitgehenden Erhalt und einen sparsamen Umgang mit dieser
Ressource:

»  Beschriankung der Oberflachenversiegelung auf das unabdingbar erforderliche MaB; dabei sind notwendige
Oberflachenbefestigungen moglichst weitgehend durchléssig zu gestalten

»  Oberboden ist gemd3 DIM 18915 fachgerecht zu sichern, zu lagern und wieder einzubauen.

4.3 Schutzgut Wasser
Die Umsetzung der Planung hat neben dem Boden auch Auswirkungen auf das Schutzgut Grundwasser, da groBere
Flachen tiberbaut bzw. befestigt werden konnen.

Die Verschmutzungsempfindlichkeit des Grundwassers ist in diesem Bereich als mittel bis gering anzusetzen.

Auswirkungen auf das Oberflichenwasser konnen als gering eingestuft werden. Eine Beeintrdchtigung von Natura-
2000-Gebieten durch das Planvorhaben ist nicht erkennbar.

Zum Schutz der Ressource ,,Wasser* werden daher die folgende MaBBnahme empfohlen:

» Beschriankung der Oberflachenversiegelung auf das unabdingbar notwendige Mal3 und Verwendung von
wasserdurchlissigen Oberfliachenbefestigungen (vgl. Schutzgut Boden).

4.4 Schutzgiiter Klima und Luft

Durch das geplante Vorhaben wird die kleinklimatische Ausgleichsfunktion des B-Plan-Gebietes nicht beeintrichtigt.

4.5 Schutzgiiter Arten und Biotope

Die Umsetzung der Planung fiihrt zu einer weiteren Flidcheninanspruchnahme fiir zusitzliche Gebdude und
Lagerflachen, die soweit wie moglich jedoch wasserdurchléssig befestigt werden sollen. Die vorhandenen Wiesen
werden voraussichtlich verschwinden, die vorhandenen Geholze bleiben erhalten und werden durch zusétzliche
Anpflanzungen ergénzt.

Vom Betriebshof und von den Lagerfldchen sind durch den Betrieb von LKWs und Baumaschinen Stéreinwirkungen in
Form von Larm zu erwarten.

Von diesen MafBnahmen sind keine besonders gefédhrdeten oder bedrohten Biotope betroffen.

Wuchsorte geschiitzter oder bedrohter Pflanzenarten werden von dem Vorhaben ebenfalls nicht betroffen.

Zur Kompensation des durch die Planung bedingten Eingriffs in Natur und Landschaft werden Mafinahmen auf
externen Ausgleichsfldchen vorgesehen.

Die Artenschutzpriifung stellt im Rahmen der Wirkungsanalyse fest, welche Tierarten tatséchlich von der Maflnahme
betroffen sind und wie erheblich die vorhabenbezogene Eingriffswirkung einzuschétzen ist.

Fir folgende Tierarten bzw. Artengruppen wurde eine Betroffenheit von der Planung festgestellt und Malinahmen
aufgelistet, die zur Vermeidung von natur- und artenschutzfachlichen sowie naturschutzrechtlichen, erheblichen

Beeintréchtigungen fiihren sowie zur Eingriffsminimierung und Kompensation als zwingend erachtet werden (vgl.
Artenschutzpriifung ,, des Biiros Dr. Winkler, Rimbach):
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O Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Ein potenteilles Vorkommen der Haselmaus kann aufgrund der strukturellen Ausstattung des Plangebiets nicht
ausgeschlossen werden.

MaBnahmen: » Nachsuche nach Haselmaus-Nestern
» Sicherung von Austauschfunktionen

0 Fledermausarten mit Bevorzugung von Gebaudequartieren bzw. mit Bindung an Baumhohlenquartiere

Das potentielle Vorkommen dieser Fledermausarten wird aufgrund der vorhandenen Habitatstrukturen nicht
ausgeschlossen.

MaBnahmen: » Fledermausschonende(r) Gebdudeabriss, -umbau, -sanierung
» Erhalt eines Hohlenbaumes
» Baugzeitliche Bereitstellung von Fledermauskésten
» Einbau von Quartiersteinen
» Quartierschaffung fiir Flederméuse
O Vogel

Die beobachteten GroBgreifvogelarten, wozu der artenschutzrechtlich relevante Habicht (Accipiter gentilis) zdhlt,
nutzen das Plangebiet als Teil ihres Nahrungshabitats.

Die nachgewiesenen Luftjager Mehlschwalbe (Delichon urbica)und Rauchschwalbe (Hirundo rustica) sind nur als
Nahrungsgiste einzustufen, die den Luftraum tiber dem Geldnde nutzen.

Zu den nachgewiesenen synanthropen Arten gehort der Haussperling (Passer domesticus), der eine enge Bindung
an die vorhandene Gebdudesubstanz aufweist.

Feldsperling, Girlitz und Stieglitz wurden als gehdlzgebundene Vogelarten nachgewiesen.

Als Art gehdlzarmer Habitatkomplexe wurden die Dorngrasmiicke (Sylvia communis) beobachtet.

Zu den Arten der geholzfreien Brachen und Ruderalfluren zdhlen die folgenden nachgewiesenen Brutvogel:
Bachstelze (Motacilla alba), Goldammer (Emberiza citrinella), Gartengrasmiicke (Sylvia borin), Heckenbraunelle
(Prunella vulgaris), Rotkehlchen (Erithacus rubecula), Sumpfrohrsénger (Acrocephalus palustris), Zilpzalp
(Phylloscopus collybita) und Zaunkdnig (Troglodytes troglodytes); sie legen ihre Nester in Altgrasbestinden,
Hochstaudengruppen oder in Bodenmulden unter iiberhdngender Vegetation an.

MafBnahmen: Begrenzung der Abriss-, Umbau- und Sanierungszeiten
Bauzeitliche Bereitstellung von Nistkésten

Einbau von Niststeinen

Erhalt eines Hohlenbaumes

Beschrankung der Rodungszeit

weitestgehender Geholzerhalt

Gehdlzschutz

Beschrinkung der Ausfiihrungszeit

VYyVVVYYVYYVYY

Zusammenfassend werden zur Erhaltung bzw. Entwicklung der Schutzgiiter Arten und Biotope folgende Mafinahmen
festgesetzt.:

»  Erhaltung des Gehdlzbestandes (v.a. der vorhandenen Randpflanzungen)

»  Festsetzung der Anpflanzung eines mindestens 5 m breiten Geholzstreifens entlang der Auengrenzen des
Plangebiets aus landschaftséisthetischen Griinden zur Einbindung bzw. Eingriinung des Gelédndes sowie zur
Habitatbegriindung und Vernetzung vorhandener Strukturen als Lebensgrundlage fiir unterschiedliche Tierarten

»  Vorgaben zur Artenauswahl (heimische standortgerechte Gehdlze -Vogelndhrgehdlze/Bienenweide)
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Entwicklung von extensiv genutzten Wiesen auf den Ausgleichsflachen
Nachsuche nach Haselmaus-Nestern vor der Rodung von Gehdlzstreifen durch eine fachlich qualifizierte Person

Fledermausschonende(r) Gebaudeabriss, -umbau und -sanierung (lockere oder hinterfliegbare Fassadenteile sind
von Hand zu entfernen, Gebaude6ffnungen und der Dachstuhl sind auf Flederméause zu tiberpriifen)

Erhaltung eines Hohlenbaumes — Salweide mit natiirlicher Spaltenbildung - (wird im Landschaftsplan zum
Bebauungsplan als zu erhalten festgesetzt)

Begrenzung der Abriss-, Umbau- und Sanierungszeiten auf aulerhalb der Brutzeit der Végel und auf den Oktober,
um Beeintrachtigungen tiberwinternder Fledermduse auszuschlieen

Beschriankung der Rodungszeit (auBlerhalb der Brutzeit zwischen 01. Oktober und 28. Februar)
Weitestgehender Gehdlzerhalt zur Erhaltung potentieller Bruthabitatstrukturen

Geholzschutz

Beschriankung der Ausfiihrungszeit (Durchfiihrung von Erdarbeiten und Baustellenvorbereitung auf3erhalb der
Brutzeit zwischen 01. Oktober und 28. Februar)

Bauzeitliche Bereitstellung von Fledermauskisten
Bauzeitliche Bereitstellung von Nistkdsten

Einbau von Quartiersteinen als Ersatz fiir potenticlle und perspektivische, gebdudegebundene Quartierverluste

Einbau von Niststeinen als Ersatz fiir gebdudegebundene Bruthabitatverluste

Sicherung von Austauschfunktionen

Um Stérungen und Unterbrechungen von Wechselbeziehungen fiir die Vertreter der lokalen Kleinsdugerfauna zu
vermeiden wird empfohlen bei Zdunen ein Bodenabstand von 10 cm einzuhalten.

Quartierschaffung fiir Flederméuse

Eine Konkretisierung der festgesetzten Maflnahmen erfolgt in den textlichen Festsetzungen im Anhang IV. Dabei
werden die in der Artenschutzpriifung aufgelisteten Maflnahmen nachrichtlich iibernommen.

4.6 Schutzgiiter Landschafts- und Siedlungsbild

Das Planungsgebiet, das an einem nach Siidwesten geneigten Hang liegt, ist v.a. vom Gegenhang her teilweise
einsehbar. Es wird durch seine intensive Nutzung mit Gebduden und Lagerflichen charakterisiert. In den
Randbereichen sind teilweise Gehdlzpflanzungen vorhanden, die das Gelédnde aus der Néhe kaum einsehbar machen.

Die vorliegende Planung sieht die Mdglichkeit fiir betriebstechnisch notwendige Expansionsmafinahmen durch die
Ausweisung von Bau- und Lagerflichen vor. Gleichzeitig soll insbesondere auf eine geordnete Entwicklung des
Gesamtgeldndes sowie eine optimale Einbindung in die landschaftliche Umgebung hingewirkt werden.

Die Auswirkungen dieser Baumafnahme auf das Landschaftsbild lassen sich wie folgt beschreiben:
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Durch die planerisch vorbereiteten Mafinahmen wird das Betriebsgelinde noch stirker baulich iiberformt. Um die
dadurch bedingten Auswirkungen auf das Landschaftsbild zu minimieren werden keine zusitzlichen Hochbauten auf
den hoher gelegenen Betriebsflichen zugelassen; hier sind lediglich Lagerflichen zuldssig. Weiterhin sind die
Begrenzung der maximal zuldssigen Hohen der baulichen Anlagen sowie Material- und Farbvorgaben vorgesehen, die
ebenfalls die nachteiligen Auswirkungen auf das Landschaftsbild reduzieren. Gleichzeitig wird durch die
landschaftsplanerischen Festsetzungen, v.a. der Anpflanzung ecines mindestens 5 m breiten Gehdlzstreifens in den
Randbereichen und der Gehoélzpflanzung auf den gliedernden Boschungen die Moglichkeit der Verbesserung der
jetzigen Situation in Bezug auf die Einbindung und die von der Anlage ausgehende Fernwirkung geschaffen.

Zur Verdeutlichung der Einbindungsmoglichkeit durch Gehdlzpflanzungen auf den Boschungen der einzelnen
Terrassen und einer entsprechenden Randpflanzung wurde die folgende Fotomontage angefertigt, die zeigt, dass das
Landschaftsbild vom Gegenhang her erheblich verbessert werden kann.
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Abb. 03: Fotomontage des Landschaftsausschnittes vom Gegenhang

Die geplanten Randpflanzungen und v.a. auch die intensiv begriinten Zwischenbdschungen auf dem Geldnde
erlauben einen weitgehenden Sichtschutz auf die Gebdude und Lageflichen und erreichen damit eine wesentliche
Verbesserung der derzeitigen Situation.
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Folgende MaBnahmen dienen der Verringerung, dem Ausgleich bzw. der Verbesserung der nachteiligen
Umweltauswirkungen auf das Landschafts- und Siedlungsbild:

»  Beschriankung der mdglichen Erweiterung der baulichen Anlagen auf den tiefer gelegenen Geldndeteil
»  Begrenzung der maximalen Hohen der baulichen Anlagen

»  Vorgaben zum Material und zur Farbgebung der Gebdude und Dacheindeckungen

»  Erhaltung der Gehdlzbestinde in den Randbereichen

»  Festsetzung der Anpflanzung eines mindestens 5 m breiten Geholzstreifens entlang der Aulengrenzen des
Plangebiets aus landschaftséisthetischen Griinden zur Einbindung bzw. Eingriinung des Geléndes

»  Festsetzung von Geholzpflanzungen auf den Zwischenbdschungen zur Gliederung und Einbindung des Geldndes

»  Vorgaben zur Artenauswahl (heimische standortgerechte Geholze)

4.7 Schutzgiiter Kultur- und sonstige Sachgiiter

Kultur- und sonstige Sachgiiter sind nicht betroffen.

4.8 Prognose iiber die Entwicklung des Umweltzustandes
Umweltprognose bei Nichtdurchfiihrung der Planung

Die derzeitige Nutzung des Plangebietes als Bau- und Betriebhof der Tietbaufirma Biickle prégt diesen
Landschaftsausschnitt. Die Fliche wird von Ackern und Wiesen umgeben; zur Wohnbebauung hin wird sie von einem
Waldbestand getrennt.

Umweltprognose der Auswirkungen bei Durchfiihrung der Planung

Die Umsetzung des Bebauungsplanes bewirkt eine Intensivierung der derzeitigen Flachennutzungen, von der
insbesondere die Schutzgiiter Boden, Wasser, sowie Arten- und Biotope betroffen sind.

Es kommt zu einem Verlust von belebtem Boden sowie Auswirkungen auf die Grundwasserneubildung durch
Uberbauung und weitere Befestigung; damit einher geht ein Verlust an Biotopen. Dies geschieht jedoch in dem bereits
jetzt schon durch die gewerbliche Nutzung geprégten Landschaftsausschnitt.

Andererseits bietet die Umsetzung der Planung die Chance einer zukiinftig geordneten stiddtebaulichen Entwicklung des
Betriebsgeldndes und gleichzeitig der Verbesserung der Einbindung in das Landschaftsbild durch die geplanten Baum-
und Geholzpflanzungen. Diese schaffen gleichzeitig fiir die anzutreffende Fauna neue Lebensgrundlagen und leisten
einen wichtigen Beitrag zur Vernetzung vorhandener Biotopstrukturen.

Die Auswirkungen auf das Landschaftsbild werden durch die dargestellten landschaftsplanerischen Maflnahmen als
Optimierung der bestehenden Situation angesehen.

Unter Beriicksichtigung der dargestellten Ausgleichsmaflnahmen werden die Auswirkungen der Planung auf dem
Umweltzustand als nicht gravierend eingestuft.
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5  Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung

Wenngleich die Bauleitplanung selbst keinen Eingriff in Natur und Landschaft darstellt, so bereitet sie dennoch in der
Regel Vorhaben planerisch vor, die Einfliisse auf den Naturhaushalt und das Landschaftsbild nach sich ziehen kénnen.

Gemil § 1a BauGB ist iiber die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege im Bauleitplanverfahren unter
entsprechender Anwendung der Eingriffsregelung und des Verursacherprinzips zu entscheiden. Aus diesem Grunde
erfolgt im Rahmen der vorliegenden Planung eine Bewertung der zu erwartenden Eingriffe. Diese wird im Rahmen
einer Gesamtbetrachtung und Kompensationsberechnung den festgesetzten Ausgleichsmafinahmen gegeniibergestellt.

Grundlage der vorliegenden Bilanzierung ist der derzeitige Bestand der Nutzungstypen (letzter rechtméafiger Zustand)
und der nach dem Bebauungsplan angestrebte Zustand der Nutzungstypen.

Die Bewertung der einzelnen Biotope erfolgt nach der Verordnung {ber die Durchfiihrung von
KompensationsmaBnahmen, Okokonten, deren Handelbarkeit und die Festsetzung von Ausgleichsabgaben
(Kompensationsverordnung — KV) vom 01.09.2005 (zuletzt gedndert durch Art. 4 des Gesetzes vom 20. Dezember
2010) entsprechend der Anlage 3 (Wertliste nach Nutzungstypen). Danach werden Nutzungstypen ausgewiesen und
ihnen Wertepunkte bezogen auf den m? zugeordnet.

Bewertung des Bestands

Fiir die Bewertung des Bestandes ist der letzte rechtméfige Zustand maf3gebend. Die etwas schwierige Aktenlage dazu

wird im Anhang III aufgearbeitet und dokumentiert. Danach stellt sich der letzte rechtméBige Zustand des Geldndes wie

folgt dar:

0  Die vorhandenen Geholzbestinde werden entsprechend ihrer Artenzusammensetzung als heimische,
standortgerechte Gebiische (Nutzungstyp 02.400) oder als standortfremde Ziergeholze nach dem Nutzungstyp
02.500 bewertet.

0  Ebenso werden die im Planbereich vorkommenden Einzelbdume ihrer Art entsprechend dem Nutzungstyp 04.110
(heimische, standortgerechte Art) bzw. 04.120 (nicht heimische, nicht standortgerechte Art) zugeordnet.

0  Die genehmigten Gebdude werden als Dachfldchen unbegriint (Nutzungstyp 10.710) bewertet.

0  Die genehmigte Zufahrt sowie die Durchfahrt durch das Gesamtgeldnde werden als Nutzungstyp 10.510 (stark
oder vollig versiegelte Flachen) eingestuft.

o  Die Platzflache hinter der Legebatterie wird als Nutzungstyp 10.530 (wassergebundene Decke, Schotter)
bewertet.

o Die gesamten Freifldchen des Geldandes wurden nach Aktenlage als Hithnerfarm genehmigt und als Freilaufflachen
fiir die Hithner genutzt. Dies entspricht einer sehr intensiven Nutzung, bei der das ganze Geldnde durch die
Hithner durchgewiihlt und umgegraben wird. Aus diesem Grunde wird diese Flachen von der Nutzungsintensitét
her dem Nutzungstyp 11.221 (arten- und strukturarme Hausgérten) zugeordnet.

0  Der asphaltierte Bereich der Hartenroder Strafle wird nach dem Nutzungstyp 10.510 (Ortbeton, Asphalt)
eingestuft. Die beiderseits begleitenden Randbereiche werden wie ,,StraBenrdnder® (09.160) bewertet.

Bewertung des Planungszustands

Grundlage fiir die Bewertung des Entwicklungszustandes sind die im Bebauungsplan dargestellten Flachen.

o  Diejenigen Flichen, die im Zuge der Planung unverédndert bleiben (asphaltierte Strale und Straenrdander) werden
wie im Bestand bewertet.

o  Die vorhandenen Geholzflichen werden ebenso wie die geplanten 5 m breiten Randpflanzungen aufgrund ihrer
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Artenzusammensetzung als heimische, standortgerechte Gebiischpflanzung wie der Biotoptyp 02.400 bewertet.

0  Die zu erhaltenden Einzelbdume werden wie im Bestand dem Nutzungstyp 04.110 (Einzelbaum heimisch,
standortgerecht) zugeordnet.

0 Fiir die vorgesehene Anpflanzung von Einzelbdumen werden pro Baum 1 m” des Nutzungstyps 04.110
(Einzelbaum heimisch, standortgerecht) angerechnet.

o  Die iiberbaubaren Flachen im Bereich GE 2 und GE 3 werden als Dachfldchen unbegriint (Typ 10.710) bewertet.

0  Die iiberbaubare Flache im Bereich GE 1 ist als Lagerflache ausgewiesen und wird als Nutzungstyp 10.520
(Pflaster) bewertet.

o Die vorhandene asphaltierte Zufahrt sowie die im weiteren Verlauf vorgesehene Fahrverbindung zum
Lagerplatz im Bereich GE 1 ist bzw. wird asphaltiert und damit als Typ 10.510 (Ortbeton, Asphalt) bewertet.

o Entsprechend der festgesetzten Grundflichenzahlen fiir die einzelnen Teilbereiche werden die weiteren
rechnerisch moglichen befestigten Flachen als Schotterflichen bewertet (Nutzungstyp 10.530 Schotter-, Kies-,
Sandwege und —plétze).

0  Dierestlichen Fldchen, die nicht iiberbaut bzw. befestigt werden kdnnen und nicht als Flichen mit
Pflanzbindungen festgesetzt sind, sind entsprechend den textlichen Festsetzungen zu begriinen; sie werden als
als Biotoptyp 11.221 (Gértnerisch gepflegte Anlagen) eingestuft. Da diese Flidchen rechnerisch ermittelt werden,
sind sie im Plan 03 Nutzungstypen Planung nicht separat ausgewiesen; hier erfolgt eine Gesamtdarstellung als
Schotterfldche.

Ausgleichsflichen
Zum Ausgleich des durch die Planung bedingten Eingriffs in Natur und Landschaft wurden im ndheren Umfeld
geeignete Flachen gesucht, die durch entsprechende MaBnahmen 6kologisch aufgewertet werden kdnnen und deren

Verfiigbarkeit sichergestellt ist.

Diese ,,Ausgleichsflachen liegen westlich des engeren B-Plan-Gebietes und umfassen folgende Flurstiicke:

Ausgleichsfliche Gewann Flur Flurstiick Grofle
Al In der Gritzenbach 7 94 (ganz) 1419 m*
In der Gritzenbach 95 (teilweise) 2205 m”
A2 In der Gritzenbach 7 95 (teilweise) 223 m’
A3 Im Grummets 7 103 (teilweise) 842 m*
A4 Im Hallenstrich 7 46/3 (ganz) 963 m’

Die aufgelisteten Ausgleichsflachen befinden sich alle im Eigentum der Familie Biickle (womit die Verfiigbarkeit
gewihrleistet ist).

Die festgesetzten Ausgleichsfliche Al — A4 stellen zur Zeit durch Mahd und Beweidung intensiv genutzte Frischwiesen
dar (vgl. Artenliste im Anhang), die Teil der zusammenhédngende Wiesenhénge entlang des Gritzenbaches sind und in
Teilbereichen an vorhandene Feuchtbiotope (geschiitzte Biotope) anschlieBen. Damit bilden die Ausgleichsfléchen eine
Pufferzone zwischen den Feuchtwiesen und den intensiv bewirtschafteten Flachen und {ibernehmen gleichzeitig eine
wichtige Aufgabe zum Schutz dieser Feuchtbereiche.

Der Landschaftsplan der Gemeinde Wald-Michelbach macht folgende Aussagen zu den festgesetzten
Ausgleichsflachen:

- Fiir den Bereich der Ausgleichsflichen Al und A2 werden keine Aussagen im Mafinahmenkatalog getroffen;
lediglich fiir das ostlich anschlieBende Pappelwildchen beschreibt der Landschaftsplan die Maflnahme WMB 084
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,2Umwandlung der Pappelwaldparzelle in standortgerechten Feuchtwald/-geholze®. Dieses Flurstiick befindet sich
jedoch nicht im Eigentum der Familie Biickle und ist damit fiir Mainahmen im Zuge der vorliegenden Planung
nicht verfiigbar.

- Die Ausgleichsflache A3 wird im Landschaftsplan mit folgender MaB3nahme belegt: ,,Schutz von Quellbereich und —
gerinne vor der intensiven Nutzung bis an den Biotoprand durch Anlage von Pufferstreifen”. Im Zuge der
vorliegenden Planung wird diese Maflnahme durch Extensivierung umgesetzt.

Die auf demselben Grundstiick vorgesehene Maflnahme WMB 082 ,,Pflanzen von Ufergehdlzen am Seitenbach zum
Gritzenbach® wird nicht weiter verfolgt, da sich in diesem Bereich bereits verschiedene Gehdlze angesiedelt haben
und der Feuchtbereich ansonsten offengehalten werden sollte.

- Die fiir den Bereich der Ausgleichsfliche A4 vorgesehene ,,Anlage einer stralenbegleitenden Baumallee®
(Mafinahme WMB 085) wird im Zuge der vorliegenden Planung umgesetzt.

Die Bestandssituation einschlieflich der angrenzenden Fliachen wird im Plan Nr. 01 (Bestandsplan) dargestellt sowie
der Vegetationsbestand in Anlage I ,,Floristische Bestandserhebung® néher beschrieben und dokumentiert.

In diesem Zusammenhang muss darauf hingewiesen werden, dass die Darstellung der vorhandenen Feuchtbiotope mit
ihrer rdumlichen Ausdehnung entsprechend einer drtlichen Kartierung und Einmessung erfolgte und nicht mit der
Darstellung im Landschaftsplan der Gemeinde Wald-Michelbach iibereinstimmt.

Die folgenden Fotos dokumentieren die derzeitige Situation.

Foto 1: Das Bild zeigt den Blick liber das Feuchtbiotop hinweg in Richtung Ausgleichsflache Al. Am rechten Bildrand
ist der Schilfbestand und dahinter das Pappelwéldchen zu erkennen.
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Foto 2: Von der Ausgleichsflache A3 geht der Blick iiber das Feuchtbiotop hinweg Richtung Westen. Deutlich ist der
durch natiirliche Sukzession aufgekommene Geholzbestand zu erkennen.

Foto 3: Hier geht der Blick iiber die Ausgleichsfliche A4 Richtung Norden. Am rechten Bildrand ist die Hartenroder
Strafe und die begleitende StraBenbdschung zu erkennen.
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O Genehmigungsplanung

Die im Plangebiet vorkommenden Nutzungstypen sind mit den entsprechenden Wertezahlen und ihren Flachen-
anteilen in der folgenden Tabelle (Flachenbilanz) ibernommen. Die raumliche Verteilung der einzelnen Nutzungstypen
ist den beiden Plédne 02 und 03 i. M. 1 : 500 (Nutzungstypen Bestand und Nutzungstypen Planung) zu entnehmen.

Die in der folgenden Tabelle zusammengestellte Flachenbilanzierung der Nutzungstypen zeigt, dass durch die
vorgesehenen Mafinahmen der Eingriff vollstindig ausgeglichen werden kann.

Fladchenbilan z (entsprechend Kompensationsverordnung)

I
| Projekt: Landschaftsplan zum Bebauungsplan ,Hartenroder StraBe 49"
L

Nutzungs Wert |Flachenanteil je |[[Biotopwert
Biotoptyp Pkt. |Biotop/
nach Biotopwertliste Jje m?|Nutzungstyp
Vorher Nachher |Vorher Nachher
02.400 Gebiisch heimisch neu 27 1124 3085 30348 83295
02.500 Gebilisch Ziergeh. neu 23 65 : 1495 0
04.110 Standortgerecht/Obst 31 (267) (271) 8277 7037
: 04.120 nicht standortgerecht 26 46 : 1196 0
:09.160+ StraRenrander 13 656 656 8528 8528
:10.510+ Asphalt, Ortbeton 3 2195 1739 6585 5217
:10.520+ Pflaster 3 3424 0 10272
:10.530+ Schotter, Kies 6 157 3293 942 19758
10.710 Dach nicht begrint 3 991 6646 2973 19938
:11.221+ gartn. gepfl.Anlage 14 13609 190526 0
: Ausgleichsflachen
:06.320+ Frischwiese intensiv 27 5652 152604 0
06.310 Frischwies ext. neu 44 5652 0 248688
Summen 24495 24495 403474 403973
Biotopwertdifferenz -499
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6 Geplante MaBnahmen zur Uberwachung der erheblichen Auswirkungen der Umsetzung
der Planung auf die Umwelt (Monitoring)

Der Gemeinde obliegt nach § 4c BauGB die Pflicht zur Uberwachung der erheblichen Umweltauswirkungen bei der
Umsetzung der Bauleitpldne. Diese Aufgabe wird durch regelmifige Begehungen der Gemeinde wahrgenommen; ein
Nachweis dieser Uberwachung wird durch Protokollierung der Begehungen gefiihrt.

Gegenstand des Monitorings sollten insbesondere sein:
- Erhaltung wertvoller Vegetationsbestinde (PflegemaBnahmen, Gehdlze, Baumreihen, Einzelbdume)

- Entwicklung der Extensivierungsflachen
- Erhaltung der Habitatstrukturen geschiitzter Tierarten
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7  Zusammenfassung

Mit dem vorliegenden Bebauungsplan ,,Hartenroder Strale 49 soll die rechtliche Grundlage fiir die Existenzsicherung
und eine geordnete Entwicklung mit Expansionsmoglichkeiten fiir die ortsanséssige Tiefbaufirma Biickle geschaffen
und damit gleichzeitig ein Beitrag zur Sicherung und Entwicklung der Lebens- und Erwerbsgrundlagen der ansdssigen
Bevolkerung geleistet werden.

Aufgrund der angestrebten Entwicklung der Fa. Biickle werden zusammenhdngende Bau- und Lagerflichen
ausgewiesen und gleichzeitig groBziigige Anpflanzungsflichen fiir Geholzen festgesetzt, um eine Verbesserung der
Einbindung und Gliederung des Geldndes und damit eine Optimierung der Fernwirkung des Geléndes erzielt.

Die Auswirkungen auf die Schutzgiiter Boden und Wasser sind als erheblich einzustufen, da weite Teile des Geldndes
iiberbaut bzw. befestigt werden konnen; die geplanten Lagerflichen werden soweit keine anderweitigen Auflagen
vorhanden sind wasserdurchlissig befestigt.

Die kleinklimatische Ausgleichsfunktion des B-Plan-Gebietes wird durch das geplante Vorhaben nicht beeintrachtigt.

Besonders gefiahrdete oder geschiitzte Biotope werden durch die Maflnahmen ebenso wenig beriihrt wie Wuchsorte
geschiitzter oder gefahrdeter Pflanzen.

In Bezug auf die Fauna zeigen die Ergebnisse der durchgefiihrten Betrachtung der artenschutzrechtlichen Belange aller
vom Vorhaben (potenziell) betroffenen Arten, dass unter Beriicksichtigung der im Gutachten formulierten Mafnahmen
durch die entstehenden Belastungswirkungen fiir die betroffenen Arten und Artengruppen keine erheblichen
Beeintrachtigungen entstehen.

In Bezug auf das Landschaftsbild wird festgestellt, dass durch die festgesetzten Geholzpflanzungen die von den
geplanten Maflnahmen ausgehenden Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes weitgehend kompensiert und eine
Verbesserung der Situation gegeniiber dem jetzigen Zustand erreicht wird.

Kultur- und sonstige Sachgiiter werden von der Planung nicht betroffen.

Die prognostizierten Auswirkungen der Planung auf séimtliche Schutzgiiter konnen daher als untergeordnet
eingestuft werden.

Im Rahmen der dkologischen Bilanzierung nach der Kompensationsverordnung wird festgestellt, dass durch die
festgesetzten landschaftsplanerischen MaBinahmen innerhalb des Plangebiets sowie auf den externen Ausgleichsfldchen
ein vollstindiger Ausgleich des planungsbedingten Eingriffs in Natur und Landschaft erreicht werden kann.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass die Existenzsicherung der ortsansiissigen Firma Biickle mit
ihren 20 Arbeitsplitzen und der Bedienung regionaler Bauvorhaben mit kurzen Transportwegen einen
wichtigen Beitrag zur Stirkung des Uberwaldes als Wirtschafts- und Lebensraum der ansissigen Bevoélkerung
leistet. Gleichzeitig wird eine geordnete Entwicklung des Betriebsgelindes und eine verbesserte Einbindung in
den umgebenden Landschaftsraum erzielt.
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Floristische Bestandserhebung
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Im Folgenden wird der Vegetationsbestand (Geldndeaufnahme Stand Mai 2013) auf den einzelnen Flachen ndher

erldutert und die vorkommenden Arten aufgelistet, wobei die hdufigsten Arten unterstrichen sind.

1 Geholze

Die den Bebauungsplan umfassenden Fléchen werden hauptsachlich in den Randbereichen durch zusammenhéngende

Gehdlzflachen eingerahmt.

1.1 Feldgehélz im Osten

Hier kommen folgende Arten vor:

Baume: uercus robur Stieleiche
Populus tremula Zitterpappel
Betula pendula Birke
Prunus avium Vogelkirsche
Salix caprea Salweide
Unterwuchs: Rubus fruticosus Brombeere

Sambucus nigra

Alliaria petiolata
Urtica dioica
Veronica teucrium

Brennnessel

Geranium robertianum Ruprechtskraut

Stellaria media
Rumex obtusifolius

1.2 Geholzstreifen im Westen

Schwarzer Holunder
Knoblauchsrauke
Grofler Ehrenpreis

Gewdhnliche Vogelmiere
Stumpfblattriger Ampfer

Dieser Geholzstreifen, der sich entlang der Hartenroder Straf3e zieht und dann nach Nordosten abschwenkt ist mit
einzelnen Nadelbdumen durchsetzt.

Betula pendula
Quercus robur

Pinus sylvestris

Picea abies

Sorbus aucuparia
Carpinus betulus

Fagus silvatica

Prunus avium

Cedrus atlantica ,,Glauca“

Corylus avellana

Salix caprea

Berberis thunbergii ,,Atrop.*
Amelanchier laevis

Vinca major

Birke
Stieleiche
Waldkiefer
Gemeine Fichte
Eberesche
Hainbuche
Rotbuche
Vogelkirsche
Atlaszeder

Haselnuss

Salweide

Rote Heckenberberitze
Felsenbirne

GroBblattriges Immergriin
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1.3 Randpflanzung im Norden entlang der Wiesenfliche

Quercus robur Stieleiche
Betula pendula Birke

Picea abies Gemeine Fichte
Pinus sylvestris Waldkiefer
Prunus avium Vogelkirsche
Fagus silvatica Rotbuche
Ligustrum vulgare Liguster
Lonicera xylosteum Heckenkirsche
Cytisus scoparius Besenginster
Pteridium aquilinum Adlerfarn

1.4 Geholzbestand Spielplatz

Obstbédume

Prunus avium Vogelkirsche
Chamaecyparis lawsoniana Scheinzypresse
Salix caprea Salweide

Picea abies Gemeine Fichte

2 Einzelbiume
Im Plangebiet sind in den Randbereichen verschiedenen Bdume vorhanden, die in der Regel innerhalb von

zusammenhéngenden Geholzgruppen stehen. Besonders markante Einzelbdume konnen nicht hervorgehoben werden.
Als Hauptarten sind Eichen, Birken, Kiefern und Salweiden anzutreffen

3 Wiesenflichen

3.1 Wiesenhang im mittleren Teilstiick des Plangebiets
Die zusammenhdngende Wiesenfliche wird intensiv genutzt und der Bewuchs wird durch haufiges Méhen niedrig
gehalten. Daher ist die Fldche sowohl von Arten des Wirtschaftsgriinlandes (Glatthaferwiesen Arrhenatherion) als

auch von Arten ausdauernder Trittgesellschaften (Lolio-Plantaginion Wegerich-Trittrasen) bestanden.

Auf der Wiesenfliache dominieren die Griser. Sie werden intensiv durch Mahd bewirtschaftet.

Plantago lanceolata Spitzwegerich
Trifolium repens Weillklee
Taraxacum officinale Lowenzahn
Trifolium pratense Wiesenklee

Stellaria media Vogelsternmiere
Campanula rotundifolia Rundblittrige Glockenblume
Centaurea jacea Wiesenflockenblume
Polygonum bistorta Wiesenknoterich
Achillea millefolium Schafgarbe

Rumex acetosa Grofler Ampfer
Medicago lupulina Hopfenklee
Ranunculus acris Scharfer Hahnenfuf3
Galium mollugo Wiesenlabkraut
Anthriscus sylvestris Wiesenkerbel
Cirsium arvense Ackerkratzdistel
Cerastium fontanum Gemeines Hornkraut
Plantago major Breitwegerich
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Urtica dioica Grof3e Brennnessel

Tanacetum vulgare Rainfarn

Potentilla anserina Giénsefingerkraut

Lathyrus pratensis Wiesenplatterbse

Arrhenatherum elatius Glatthafer

Dactylis glomerata Wiesenknaulgras

Holcus lanatus Wolliges Honiggras

Luzula campestris Feldhainsimse

3.2 Wiesengesellschaft am siidlichen Strafienrand

Der Wiesenstreifen entlang der Hartenroder Strale wird als Stralenbegleitgriin durch intensive Mahd niedrig gehalten.
Hier kommen sowohl Arten des Wirtschaftsgriinlandes (Glatthaferwiesen Arrhenatherion) als Arten ausdauernder
Trittgesellschaften (Lolio-Plantaginion Wegerich-Trittrasen) vor.

Plantago lanceolata Spitzwegerich
Trifolium repens Weillklee
Taraxacum officinale Lowenzahn

Rumex acetosella Kleiner Sauerampfer
Galium mollugo Wiesenlabkraut
Vicia sepium Zaunwicke

Stellaria graminea Grassternmiere
Urtica dioica Grofle Brennnessel
Arrhenatherum elatius Glatthafer

Holcus lanatus Wolliges Honiggras
Alopecurus pratensis Wiesenfuchsschwanz
Phleum pratense Wiesenlieschgras
Agrostis capillaris Rotes Strauligras

3.3 Wiesengesellschaft auf der Boschung entlang der Hartenroder Strafle

Die auf der siidexponierten Boschung entlang der Strale vorhandene Wiesengesellschaft weist aufgrund des Standorts
neben den gingigen Arten auch trockenheitsliecbende Arten auf. Es handelt sich hier ebenfalls um ein Stralenbegleit-
griin, das durch hdufige Mahd niedrig gehalten wird.

Taraxacum officinale Lowenzahn
Trifolium pratense Wiesenklee

Vicia sepium Zaunwicke
Centaurea jacea Wiesenflockenblume
Achillea millefolium Schafgarbe

Draba verna Friihlingshungerbliinchen
Plantago lanceolata Spitzwegerich
Stellaria graminea Grassternmiere
Veronica chamaedrys Gamanderehrenpreis
Medicago lupulina Hopfenklee
Ranunculus acris Scharfer Hahnenfuf3
Galium mollugo Wiesenlabkraut
Cirsium arvense Ackerkratzdistel
Arrhenatherum elatius Glatthafer

Luzula campestris Feldhainsimse
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4 Hochstaudengesellschaften

4.1 Hochstaudenflur entlang der nérdlichen Plangebietsgrenze

Entlang der nordostlichen Grenze des Plangebietes verlduft ein Geldndestreifen, der hauptsédchlich durch Hochstauden
folgender Arten besiedelt wird:

Rubus fruticosus Brombeere

Weiden in Arten

Solidago virgaurea Goldrute

Tanacetum vulgare Rainfarn

Artemisia vulgaris Gewohnlicher Beiful3
Galium aparine Klettenlabkraut
Urtica dioica Groflle Brennnessel
Convolvulus arvensis Ackerwinde

Cirsium arvense Ackerkratzdistel
Arrhenatherum elatius Glatthafer

4.2 Hochstauden auf den Béschungen im Siidosten

Auf den Boschungen an der siidostlichen Grenze des Plangebiets sind folgende Hochstauden anzutreffen:

Rubus fruticosus Brombeere
Tanacetum vulgare Rainfarn

Artemisia vulgaris Gewohnlicher Beiful3
Plantago lanceolata Spitzwegerich
Trifolium repens Weillklee
Trifolium pratense Wiesenklee
Medicago lupulina Hopfenklee

Rumex acetosa Grofler Ampfer
Ranunculus acris Scharfer Hahnenfuf3
Urtica dioica Grofle Brennnessel
Daucus carota Wilde Mohre
Polygonum aviculare Vogelknéterich
Arrhenatherum elatius Glatthafer

Vegetationsbestand auf den Ausgleichsfléichen

Die ergianzende Aufnahme des Vegetationsbestandes auf den Ausgleichsflaichen sowie den direkt angrenzenden Flichen
erfolgte durch vor Ort Erhebungen im Oktober 2013. Der Vegetationsbestand auf den einzelnen Flachen wird im
Folgenden niher erldutert und die vorkommenden Arten aufgelistet, wobei die haufigsten Arten unterstrichen sind.

5 Wiesenflichen

5.1 Wiesengesellschaft auf den Ausgleichsflichen

Die Wiesen der Ausgleichsflachen sind Teile von groBflachig zusammenhéngenden Wiesenhédngen, die durch haufiges
Mihen bzw. Beweidung intensiv genutzt werden. Die Fldachen sind sowohl von Arten des Wirtschaftsgriinlandes

(Glatthaferwiesen Arrhenatherion) als auch von Arten ausdauernder Trittgesellschaften (Lolio-Plantaginion
Wegerich-Trittrasen) bestanden. Auf den Wiesenflichen dominieren die Gréiser.
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Trifolium pratense Wiesenklee
Trifolium repens Weillklee

Taraxacum officinale Lowenzahn
Ranunculus acris Scharfer Hahnenful3
Achillea millefolium Schafgarbe
Alchemilla vulgaris Frauenmantel
Centaurea jacea Wiesenflockenblume
Campanula rotundifolia Rundblittrige Glockenblume
Crepis capillaris Kleinkdpfiger Pippau
Plantago lanceolata Spitzwegerich
Potentilla anserina Giénsefingerkraut
Stellaria media Vogelsternmiere
Anthriscus sylvestris Wiesenkerbel
Arrhenatherum elatius Glatthafer

Dactylis glomerata Wiesenknaulgras
Lolium perenne Deutsches Weidelgras

5.2 Wiesengesellschaft auf Feuchtstandort zwischen den Hochstauden und der Wirtschaftswiese der
Ausgleichsfliche A 3

Die Wiesengesellschaft zwischen den Hochstauden und der nordlich anschlieBenden Wirtschaftwiese im Bereich der
Ausgleichsflache A 3 zieht sich in den tiefer gelegenen Bereich des Grabens hinunter und stellt damit einen feuchteren
Bereich dar. Ihre Artenzusammensetzung gleicht der unter 5.1 beschriebenen Gesellschaft.

6  Schilfbestand siidostlich der Ausgleichsfliche A 1

Die feuchte Mulde siidwestlich der Ausgleichsfliche A 1 wird von einer Rohrichtgesellschaft besiedelt, die sich
ausschlieBlich aus Schilf (Phragmites australis) zusammensetzt. Sie ist der Klasse der Phragmitetea australis
(Schilfrohrichte) und darunter dem Verband der artenarmen GroBrohrichte (Phragmition australis) zuzuordnen.
Das Schilf zieht sich auch unter dem im Osten anschlieBenden Pappelwildchen weiter.

7 Hochstauden feuchter Standorte beiderseits der wasserfiihrenden Griben

Auf den néhrstoffreichen feuchten Standorten entlang der wasserfiihrenden Griaben haben sich Hochstaudenfluren
entwickelt. Diese Gesellschaft wird in der Ordnung des Molinietalia caeruleae (Nass- und Streuwiesen und nasse
Hochstaudengesellschaften) dem Verband des Filipendulion (Médesiifluren) zugeordnet. Die aufbauenden Arten sind
mahd- und beweidungsempfindlich.

Filipendula ulmaria Maédesiifl

Rumex obtusifolius Stumpfblattriger Ampfer
Urtica dioica Grofe Brennnessel

Lysimachia nummularia Pfennigkraut

Epilobium roseum Rosablithendes Weidenréschen

Sauergréser in Arten
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Anhang Il

Fotodokumentation
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Fotodokumentation

Die folgenden Fotos zeigen das Planungsgebiet aus verschiedenen Blickrichtungen. Sie wurden von markanten
Standorten aufgenommen, von denen aus Teilbereiche des Plangebietes einsehbar sind.

Im nachfolgenden werden die Standorte und Blickrichtungen der Fotos abgebildet sowie die einzelnen Aufnahmen
erlautert.

Abb. 04:

- i Der Ausschnitt aus der topographischen Karte

L %

Hallerstrich

verdeutlicht, dass das B-Plan Gebiet von Osten her nur
. ] . | bis zum Hohenriicken optisch in Erscheinung treten
.’tz"{'b.efg - B a ' kann, da es sich auf einem nach Siidwesten exponierten
sl au ¥ Hang befindet.

Aufgrund dessen werden die Auswirkungen auf das
Landschaftsbild sowie die Einbindung des Planungs-
gebietes hauptsdchlich vom westlich gelegenen
Gegenhang und von Norden entlang der Strafle
dargestellt.

Von Siiden aus wird das Gebiet durch den vorhandenen
Waldbestand verdeckt.

Ausgangspunkt der Darstellung sind vorhandene Feld-
und Wanderwege.

=

Abb. 05: Darstellung der Fotostandorte und Blickrichtungen
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Bild 1 Blick vom Beginn des Verbindungsweges nach Hartenrod
Das Planungsgebiet wird durch die vorgelagerte Gelédndeiiberhohung grofitenteils verdeckt.

19/10/2012
ilr )
td

Bild 2 Blick vom Verbindungsweg nach Hartenrod
Zwischen Bild 2 und Bild 3 ist das Planungsgebiet deutlich zu erkennen. Die vorhandene Randpflanzung bildet zwar
einen Rahmen, ist jedoch vom Gegenhang her nicht in der Lage das Gebiete optisch einzubinden.



l)l y 1’\ .\ l \ ( ; S l; [‘: l{ ( ) e — O Genehmigungsplanung
H.D. BRETSCHNEIDER piplLing.

Umweltbericht ~ Landschaftsplan zum B-Plan < Hartenroder Strae 49 > Gemeinde Wald-Michelbach
38

Bunuedsyjeyospueq
L)

19/10/2012

Bild 3 Blick vom Verbindungsweg nach Hartenrod

Ab hier beginnt die vorhanden Randpflanzung zu wirken. Das vorhandene Wildchen im Vordergrund nimmt
zunehmend die Sicht auf das Planungsgebiet.

Bild 4 Blick von Norden (Hartenroder Strafe)

Die vorhandene Randpflanzung bindet den westlichen Teil des Planungsgebietes ein; es ist von der Strale nur wenig zu
erkennen.
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Bild 5 Blick vom Waldrand (Feldweg) nach Siidwesten
Die an der Nordgrenze des Planungsgebietes stehenden Einzelbdume erzielen keine vollstandige Einbindung.

Bild 6 Blick von Osten
Von diesem Standort ist die Flache nur zum Teil einsehbar.
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Anhang Il

Ermittiung des letzten rechtmaRigen
Zustandes

-Dokumentation-
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Ermittlung des letzten rechtmifligen Zustandes

Folgende Daten und Genehmigungen konnten aus der Aktenlage entnommen werden:

1957 Genehmigung zur Errichtung einer Hiihnerfarm
Bauherr: Adam Schéfer
Nutzung: Gewerbliche Nutzung als Hithnerfarm
(vgl. Lageplan 1957)

Die Genehmigung beinhaltet die Errichtung von 9 Hithnerhdusern und einem Wohngebaude.

1960 Genehmigung von Lagerschuppen mit Wohnung und Hiihnerstéllen
Bauherr: Adam Schifer

1964 Genehmigung eines 2-Familien Wohnhauses und einer Legebatterie
Bauherr: Adam Schéafer
(vgl. Lageplan 1964)

1984 Verkauf des Geliindes an den heutigen Eigentiimer Biickle

Der letzte rechtmaBige Zustand wurde aus den oben angegebenen Lageplidnen zum Bauschein ermittelt und als Plan
(Abb. 06) dargestellt.

Die Befestigung der dort dargestellten Wegeflichen wurde anhand von Fotos bzw. Befragung des Eigentlimers
ermittelt.
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Abb. 06: Letzter rechtméBiger Zustand nach Aktenlage
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Anhang IV

Landschaftsplanerische Festsetzungen
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Textliche Festsetzungen

Im Folgenden sind die textlichen Festsetzungen fiir den Geltungsbereich des B-Plans ,,Hartenroder Strafle 49
aufgelistet. Sie ergiinzen die zeichnerischen Festsetzungen der Plandarstellung.

Landschaftsplanerische Festsetzungen gem. § 9 Abs. 1 Nr. 20, 25 und § 9Abs. 1a BauGB
i. V.m. § 81 HBO

1 Begriinung und Gestaltung der Grundstiicksfreiflichen

Die in der Planzeichnung dargestellte nicht iiberbaubare Grundstiicksfliche ist soweit sie nicht fiir die ErschlieBung
oder als Lagerfldche bendtigt wird als zusammenhéngende Griin-/Gartenflache anzulegen und dauerhaft zu erhalten.

Die Bodenversiegelung ist aus 6kologischen Griinden auf das unabdingbare Mal3 zu beschrinken; wo es moglich ist,
sind Oberflichenbefestigungen durchldssig zu gestalten. Nicht {iberbaute Grundstiicksflichen diirfen nur befestigt
werden, soweit es fiir ihre Nutzung erforderlich ist.

Eine Einzdunungen des Betriebsgeldndes hat auf der Innenseite bzw. innerhalb der Randbegriinung zu erfolgen, um
Beeintréchtigungen des Landschaftsbildes zu vermeiden. Zwischen Zaununterkante und Boden ist ein Abstand von
mindestens 10 cm einzuhalten, um einen ungestdrten Wechsel von Kleinsdugern zu ermoglichen. Mauersockel sind aus
diesem Grunde ausgeschlossen (Ausnahme Trockenmauern).

2 Pflanzbindungen gem. § 9 Abs. 1 Nr. 25 BauGB

Im Plangebiet vorhandener Bewuchs ist grundsétzlich zu schonen. Bdume und Striaucher sind zu erhalten und vor
schédlichen Einfliissen, insbesondere bei der Durchfithrung von BaumafBinahmen, zu bewahren. Sollte der Erhalt nicht
moglich sein, sind Ersatzpflanzungen an anderer Stelle auf den Grundstiicken vorzunehmen. Baumfillungen und
Geholzrodungen sind nur im Zeitraum vom 01. Oktober bis 28. Februar zuléssig.

Die in der Planzeichnung als ,,Erhaltung Biume* festgesetzten Einzelbdume sind ebenso wie die als ,,Erhaltung
Striaucher® festgesetzten Gehdlze dauerhaft zu erhalten und extensiv zu pflegen. Die Bidume sind insbesondere bei
BaumafBnahmen gemafl DIN 18 920 und RAS-LP 4 vor schadigenden Einfliissen zu schiitzen. Bei einem Abgang von
Béumen oder Strauchern sind sie durch Neupflanzungen entsprechend der Artenauswahl zu ersetzen.

Die in der Planzeichnung festgesetzten Hecken- und Strauchpflanzungen sind mit einem Reihenabstand von 1,0 m und
einem Pflanzabstand in der Reihe von 1,5 m zu begriinden.

Die Artenauswahl fiir die Geholzpflanzungen sowie fiir die Anpflanzung von Einzelbdumen orientiert sich an der
potentiell natiirlichen Vegetation in Verbindung mit den standortlichen Gegebenheiten. Samtliche Pflanzungen sind
fachgerecht durchzufiihren, zu pflegen und dauerhaft zu unterhalten. Bei einem Abgang einzelner Biume oder
Straucher sind sie durch Neupflanzungen zu ersetzen.

Im Plangebiet stehen folgende Gehdlzarten zur Auswahl:

Biume: Acer pseudoplatanus Bergahorn
Carpinus betulus Hainbuche
Prunus avium Vogelkirsche
Quercus robur Stieleiche
Sorbus aria Mehlbeere
Sorbus aucuparia Eberesche
Obstbaumarten regionaltypischer Sorten

Striucher: Acer campestre Feldahorn
Cornus sanguinea Hartriegel

Corylus avellana Haselnuss
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Euonimus europacus Pfaffenhiitchen

Ligustrum vulgare Liguster

Lonicera xylosteum Heckenkirsche

Prunus spinosa Schlehe

Rosa canina Hundsrose

Salix caprea Salweide

Salix cinerea Aschweide

Salix purpurea Purpurweide

Sambucus nigra Schwarzer Holunder

Viburnum lantana Wolliger Schneeball

Das Anpflanzen von Koniferen ist nicht zuldssig.
Bei der Pflanzqualitit sind folgende Mindestgrofien einzuhalten:

Biume: Hochstamm mit mindestens 14-16 cm Stammumfang (H STU 14-16)
Striaucher: verpflanzte Straucher mit mindestens 3 Trieben und Mindesthdhe 60-100 cm (v.Str oB 3 Tr h 60-100).

Die Durchfiihrung der Pflanzmanahmen muss zeitnah mit der Realisierung der geplanten baulichen MaBnahmen
erfolgen und ist spétestens ein Jahr nach deren Durchfiihrung abzuschlieBen.

3 Mafinahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft gem.
§ 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB

Innerhalb der in der Planzeichnung festgesetzten Flachen fiir MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung von
Boden, Natur und Landschaft sind folgende MaBinahmen zum Ausgleich des planungsbedingten Eingriffs festgesetzt:

Die nach § 9 Abs.1 Nr. 20 BauGB festgesetzte Fliche mit der Kennzeichnung ,,A* (Ausgleichsfliche) ist in extensiv
genutzte Wiesen zu iiberfithren. Diese sind dauerhaft zu erhalten und zu pflegen; sie sind mindestens einmal, hdchstens
jedoch zweimal pro Jahr zu méhen; das Mahdgut ist abzufahren.

Der Einsatz von Diingemitteln und Pestiziden ist hier nicht zuléssig.

Die notwendigen Bauarbeiten einschlielich aller vorbereitender Arbeiten sind auflerhalb der Brutzeit zwischen 01.
Oktober und 28. Februar durchzufiihren.

Bei den Gehdlzpflanzungen sind unbehandelte Pflanzpfihle zu verwenden.

Die Durchfithrung der AusgleichsmaBnahmen muss zeitnah mit der Realisierung der geplanten baulichen Mafinahmen
erfolgen und ist spétestens ein Jahr nach deren Durchfithrung abzuschliefen.

4 Mafinahmen zur Vermeidung von natur- und artenschutzfachlichen sowie artenschutzrechtlichen,
erheblichen Beeintriachtigungen der Gebietsfauna

Fiir die AuBlenbeleuchtung sind ausschlielich Kaltlichtlampen (umweltfreundliche Natriumniederdrucklampen oder
Lampen mit warmwei3en LEDs) zuldssig. Eine Beleuchtung des Betriebsgelandes wird mit Ausnahme der
straBennahen Gebaude in den Abend- und Nachtstunden aulerhalb der Betriebszeiten ausgeschlossen.

Zur Vermeidung von natur- und artenschutzfachlichen sowie artenschutzrechtlichen, erheblichen Beeintrachtigungen ist
— auf Basis der ermittelten faunistischen Daten - die Durchfiihrung der nachfolgend aufgefiihrten Mafinahmen
zwingend;

Vermeidungsmafinahmen:

V01  Nachsuche nach Haselmaus-Nestern: In den von Heckenstrauchern gepragten Arealen des Plangebietes
(strauchiger Unterwuchs) sind Winternester der Haselmaus nicht auszuschlieB3en, so dass trotz
Beriicksichtigung der gesetzlichen Rodungszeiten Verbotstatbestédnde nach § 44 (1) BNatSchG eintreten




PLANUNGSBURO ~ © conermisungspianing

Umweltbericht

V02

V03

V04

H.D. BRETSCHNEIDER bpiplLing.

Landschaftsplan zum B-Plan < Hartenroder Strafle 49 > Gemeinde Wald-Michelbach
48

Bunuedsjeyospueq
L)

konnen; zur Vermeidung dieser Verbotstatbestinde, darf die Entfernung des Gehdlzbestandes — oder von
Teilen desselben - nur im stetigen Beisein einer fachlich qualifizierten Person erfolgen; die
Vorgehensweise wird wie folgt festgelegt: soweit eindeutig liberschaubar, wird ein zu rodender
Gehdlzstreifen auf das Vorhandensein von Nestern tiberpriift, werden keine Nester festgestellt, kann der
Gestriippstreifen entfernt werden (Freigabe); danach ist der angrenzende Streifen entsprechend zu
begutachten und zu bearbeiten; dies ist solange fortzufiihren bis der notwendige Freischnitt flachig
durchgefiihrt wurde; werden dagegen Haselmausnester entdeckt, so sind diese durch eine fachlich
qualifizierte Person in geeignete, vom Vorhaben unbeeintrichtigte Habitate des betroffenen
Biotopkomplexes umzusetzen; bei kleinrdumiger gegliederten Strauchbestinden kann diese
Vorgehensweise durch eine vorlaufende Kontrolle des zu rodenden Gebiischkomplexes ersetzt werden.
Die jeweilige Vorgehensweise erfolgt in Abstimmung mit dem ausgewihlten Betreuungspersonal.

Fledermausschonende(r) Gebdudeabriss, -umbau, -sanierung: Etliche der im Landschaftsraum

erwartbaren Fledermausarten nutzen — potenziell - die vorhandenen Gebaudestrukturen als
Sommerquartiere (Schlafplitze, Wochenstuben); auch eine Uberwinterung hinter lockeren Fassadenteilen
und in Gebduderissen ist nicht auszuschlieBen; daher sind lockere oder hinterfliegbare
Fassadenverkleidungen von Hand zu entfernen; Gebauderisse und —6ffnungen sowie der Dachstuhl vor
dem Beginn der Arbeiten auf Flederméuse zu iiberpriifen. Sollten bei den Arbeiten oder Uberpriifungen
Flederméuse angetroffen werden, ist eine Umsetzung der Tiere in geeignete Ersatzquartiere zu
veranlassen. Im Bedarfsfall ist eine entsprechende Genehmigung bei der Unteren Naturschutzbehorde zu
beantragen. Der Abriss der Bestandsgebaude ist auBerhalb der Setzzeiten und zudem vor dem Aufsuchen
der Winterquartiere durchzufiihren um Verbotstatbestinde bei gebdudegebundenen Fledermausarten zu
vermeiden. Um gleichzeitig eine Beeintrachtigung von noch im Spatsommer briitenden synanthropen
Vogelarten auszuschlieBen ist der Abriss im Oktober durchzufithren. Vorbereitende, dem Abriss
vorausgehende Arbeiten wie bspw. die Entkernung sind allerdings bereits vorher moglich.

MaBnahmenalternative: Sollte diese zeitliche Befristung bautechnisch oder planerisch nicht einzuhalten
sein, miissen die potenziellen Uberwinterungshabitate, Schlafplitze oder Wochenstuben rechtzeitig
zerstort werden um die Strukturen ihrer Funktion zu berauben. Dies muss — fiir die potenziellen
Uberwinterungshabitate sinnvollerweise vor dem Einflug ins Winterquartier, also im Oktober durch ein
VerschlieBen oder Zerstoren der strukturellen Gegebenheiten erfolgen. In der Jahresphase zwischen
Anfang November und Ende Februar darf diese Methode nicht angewendet werden. Kann der
Oktobertermin nicht realisiert werden, so kann als zeitliche Alternative die Periode unmittelbar nach der
Uberwinterung und vor Eintritt der , Wochenstubenphase* gewiihlt werden (Mirz/April); als weitere,
unkritische Phase gilt der September. Bei Durchfiihrung der Quartierverschliisse im Mérz, April oder
September, sind im Rahmen einer vorbereitenden Begehung mit einer fachlich qualifizierten Person die
zu verschlieenden Quartierdffnungen zu markieren; der tatséchliche Verschluss muss dann nachts
zwischen 0.00 Uhr und 03.00 Uhr durchgefiihrt werden, da zu dieser Zeit die Flederméuse ausgeflogen
und die Quartiere verlassen sind.

Hinweis: Diese Mafsnahme bezieht sich nur auf den nicht ausschliefsbaren Abriss und Neubau bzw.
Umbau und Sanierung der Bestandsgebdude

Erhalt eines Hohlenbaumes: Der bei den Begehungen in 2013 im norddstlichen Bereich des
Plangeltungsbereiches festgestellte Hohlenbaum (Salweide mit natiirlicher Spaltenbildung) ist zu
erhalten; Grundlage hierfiir ist der Luftbildauszug auf Seite 20 des artenschutzrechtlichen Gutachtens in
dem der Standort des erkannten Hohlenbaumes vermerkt ist (nachrichtlich in den Bestandsplan
iibernommen und im Landschaftsplan zum Bebauungsplan als zu erhalten festgesetzt).

Begrenzung der Abriss-, Umbau- und Sanierungszeiten: Die im Plangebiet vorhandenen
Bestandsgebdude werden als Bruthabitate von synanthrop orientierten Vogelarten genutzt.

Verinderungen an der Bausubstanz der Bestandsgebéude sind auf3erhalb der Brutzeit durchzufithren um
das Eintreten von Verbotstatbestinden zu vermeiden. Um gleichzeitig eine Beeintrachtigung von
iiberwinternden Flederméusen auszuschlieBen muss der Abriss im Oktober erfolgen. Vorbereitende, dem
Abriss vorausgehende Arbeiten sind jedoch bereits vorher mdglich.

MapBnahmenalternative: Sollte diese zeitliche Befristung bautechnisch oder planerisch nicht einzuhalten
sein, miissen die potenziellen Bruthabitate unmittelbar vor dem Beginn der Arbeiten auf das
Vorhandensein von Nestern liberpriift werden; bei nachgewiesenen Nestern mit Gelegen, briitenden
Vogeln oder noch nicht fliiggen Jungvogeln muss das Ausfliegen der Jungvogel abgewartet werden, um
danach unmittelbar den Abriss durchzufiihren. Die UNB erhilt in jedem Fall einen Ergebnisbericht.
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Hinweis: Diese Mafsnahme bezieht sich nur auf den nicht ausschliefsbaren Abriss und Neubau bzw.
Umbau und Sanierung der Bestandsgebdude

Beschriankung der Rodungszeit: Die Rodung der Gehdlze muss auBlerhalb der Brutzeit — also zwischen
01. Oktober und 28. Februar — erfolgen; dies umfasst ausdriicklich auch die Rodung kleinflédchiger
Geholze und die Beseitigung ggf. vorhandener Ziergehdlze, da den genannten Strukturen im
Betrachtungsraum ggf. auch eine artenschutzrechtlich bedeutsame Funktion innewohnt.

Mafnahmenalternative: Sollte diese zeitliche Befristung bautechnisch oder planerisch nicht einzuhalten
sein, miissen die potenziell zu rodenden Geholze unmittelbar vor der Féllung, durch eine fachlich
qualifizierte Person, auf das Vorhandensein von Nestern iiberpriift werden; bei nachgewiesenen Nestern
mit Gelegen, briitenden Vogeln oder noch nicht fliggen Jungvogeln (Nestlingen) muss das Ausfliegen
der Jungvdgel abgewartet werden, um danach unmittelbar die Féllung durchzufiihren. Vorlaufend ist bei
der UNB ein Antrag auf Befreiung zu stellen.

Weitestgehender Gehdlzerhalt: Die Baum- und Strauchgehdlze die entlang der Peripherie des
Plangebietes stocken, sind zu erhalten und als potenzielle Bruthabitatstrukturen zu sichern, da die
geplanten Neupflanzungen erst nach langjahriger Entwicklungszeit die entsprechenden 6kologischen
Funktionen iibernehmen konnen.

Gehdlzschutz: Der entlang der siidlichen Peripherie ausgebildete Gehdlzzug liegt zwar formal au3erhalb
des Geltungsbereiches, ist jedoch an seiner, dem Plangebiet zugewandten Nordseite bauzeitlich durch
geeignete Mafinahmen gemaf DIN 18 920 gegen Beschddigung und Inanspruchnahme (Lagerung u.d.) zu
schiitzen.

Beschréinkung der Ausfiihrungszeit: Die Durchfithrung der Erdarbeiten und der Baustellenvorbereitung
muss aullerhalb der Brutzeit — also zwischen 01. Oktober und 28. Februar — erfolgen um Gelege von
Bodenbriitern zu schiitzen.

MaBnahmenalternative: Sollten die zeitlichen Vorgaben der Bauzeitenbeschrankung nicht einzuhalten
sein, ist eine Baufeldkontrolle zwingend durchzufiihren. Hierzu muss das beanspruchte Geldnde
unmittelbar vor Einrichtung der Baustelle bzw. vor Beginn der Erdarbeiten sorgfaltig durch fachlich
geeignetes Personal, auf vorhandene Bodennester abgesucht werden; im Nachweisfall ist die Einrichtung
bzw. der Baubeginn bis nach dem Ausfliegen der Jungen zu verschieben. Die UNB erhilt in diesem Fall
einen Ergebnisbericht.

CEF-Mafinahmen:

C 01

C 02

Bauzeitliche Bereitstellung von Fledermauskésten: Im funktionalen Umfeld sind bauzeitlich vier
Fledermauskésten (jeweils zwei Flachkdsten 1 FF und zwei Fledermaushdhlen 2FN) aufzuhidngen; eine
rdumliche Konzentration im Randbereich des Plangebietes ist zuldssig. Die Umsetzung der Maflnahme
muss dem Abriss, Umbau oder Sanierung der Bestandsgebdude vorausgehen.

Hinweis: Diese Mafsnahme bezieht sich nur auf den nicht ausschliefsbaren Abriss und Neubau bzw.
Umbau und Sanierung der Bestandsgebdude

Baugzeitliche Bereitstellung von Nistkésten: Im funktionalen Umfeld sind bauzeitlich vier Nistkédsten fiir
Hohlen- und Halbhohlenbriiter (jeweils zwei Nisthdhlen 1B und zwei Nisthohlen 2MR) aufzuhéngen;
eine rdumliche Konzentration im Randbereich des Vorhabensbereiches ist zuldssig. Die Umsetzung der
MaBnahme muss dem Abriss der Bestandsgebdude vorausgehen.

Hinweis: Diese Mafsnahme bezieht sich nur auf den nicht ausschliefsbaren Abriss und Neubau bzw.
Umbau und Sanierung der Bestandsgebdude

Kompensationsmafinahmen:

K 01

Einbau von Quartiersteinen: als Ersatz fiir potenzielle und perspektivische, gebdudegebundene

Quartierverluste (bspw. durch Umbau-, Sanierungsarbeiten und ggf. auch Gebdudeabriss) sind
entsprechende Hilfsgerdte im Funktionsraum zu installieren. Um einen unmittelbaren Quartierersatz fiir
synanthrop adaptierte Fledermausarten zu erbringen, sind fiir diese Artengruppe vier Spezialsteine in die
oberen Hauswandbereiche einzubauen; zu verwenden sind Fledermaussteine Typ 27; ein gruppenhafter
oder kolonieartiger Einbau ist sinnvoll um einen Konzentrationseffekt zu erzielen; die Umsetzung der
MaBnahme erfolgt zeitgleich im Rahmen der Neubau-, Umbau- oder Sanierungsmaf3nahme.
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Hinweis: Diese Mafsnahme bezieht sich nur auf den nicht ausschliefsbaren Abriss und Neubau bzw.
Umbau und Sanierung der Bestandsgebdude

K02 Einbau von Niststeinen: Als Ersatz fiir Bruthabitatverluste von Geb&udebriitern, (bspw. durch Umbau-,
Sanierungsarbeiten und ggf. auch Gebdudeabriss) sind entsprechende Hilfsgerdte im Funktionsraum zu
installieren. Um einen unmittelbaren Strukturersatz flir synanthrop orientierte Vogelarten zu schaffen,
sind fiir diese Artengruppe vier Niststeine als entsprechendes Hilfsgerit in die oberen Hauswandbereiche
einzubauen; zur Unterstiitzung der unterschiedlichen Anforderungsprofile der betroffenen Vogelarten
sind zwei Steine des Typs 24 (Zielart: Haussperling) sowie zwei Steine des Typs 26 (Zielarten:
Hausrotschwanz, Bachstelze) einzusetzen; die Maflnahmenumsetzung erfolgt zeitgleich im Rahmen der
Neubau-, Umbau- oder Sanierungsmalnahme.

Hinweis: Diese Mafsnahme bezieht sich nur auf den nicht ausschliefsbaren Abriss und Neubau bzw.
Umbau und Sanierung der Bestandsgebdude

5 Empfehlungen und Hinweise

Zur Gewihrleistung des Bodenschutzes, der u. a. im § 202 BauGB gefordert wird, sind Mafnahmen zur Erhaltung und
zum Schutz des Bodens - insbesondere des Oberbodens - vor Vernichtung oder Vergeudung vorzusehen. Auf die Pflicht
zur Beachtung der Bestimmungen des Bodenschutzes wird hingewiesen. Die einschldgigen Richtlinien, Verordnungen
und Regelwerke sind zu beachten.

Bei eventuell erforderlichen Gelidndeaufschiittungen innerhalb des B-Plan-Gebietes darf der Oberboden des
urspriinglichen Geléndes nicht liberschiittet werden, sondern er ist zuvor abzuschieben. Fiir Auffiillungen ist
ausschlieBlich Aushubmaterial zu verwenden.

Ein erforderlicher Bodenabtrag ist schonend und unter sorgfaltiger Trennung von Oberboden und Unterboden
durchzufiihren.

Es wird empfohlen, den anfallenden Erdaushub méglichst weitgehend auf den Baugrundstiicken wieder zu verwenden.
Im Sinne einer behutsamen Umweltvorsorge ist die Vermeidung bzw. Verwertung von Erdaushub auf den
Baugrundstiicken einer Deponierung vorzuziehen.

Unnétiges Befahren oder Zerstoren von Oberboden auf den verbleibenden Freifldachen ist nicht zuléssig.
Bodenarbeiten sollten grundsétzlich nur bei schwach-feuchtem Boden und bei niederschlagsfreier Witterung erfolgen;
dabei sind die Bearbeitbarkeitsgrenzen nach DIN 18915 zu beachten.

Bekannte, vermutete sowie gefundene Bodenbelastungen sind unverziiglich der zustindigen Unteren Wasserbehorde
oder dem Umweltamt beim Regierungsprasidium Darmstadt zu melden. Werden bei den Erdarbeiten z. B.
ungewohnliche Farbungen und/oder Geruchsemissionen wahrgenommen, sind die Aushubarbeiten an dieser Stelle
sofort einzustellen.

Bei der Durchfithrung der Arbeiten besteht die Mdglichkeit, dass bisher unbekannte historische Bauteile oder
archéologische Funde oder Fundplétze entdeckt werden. Diese sind gem. § 20 Hess. Denkmalschutzgesetz
unverziiglich dem Landesamt fiir Denkmalpflege Hessen, Abteilung Archidologische Denkmalpflege, oder der Unteren
Denkmalschutzbehdrde anzuzeigen.

Nach Méglichkeit und geeigneten Untergrundverhéltnissen ist nicht schidlich verunreinigtes Niederschlagswasser
nach Hessischem Wassergesetz innerhalb der Grundstiicke zu versickern, sofern es nicht als Brauchwasser verwendet
wird. Niederschlagswasser darf nicht auf Nachbargrundstiicke entwéssert werden. Dies gilt in besonderem Maf3e auch
fiir 6ffentliche Straenverkehrsfldchen.

Anlagen zur dezentralen Versickerung von nicht schédlich verunreinigtem Niederschlagswasser sind gemaf
Arbeitsblatt DWA-A 138 anzulegen.

Entsprechend der Artenschutzpriifung werden weiterhin folgende Mafinahmen empfohlen:

E 01  Sicherung von Austauschfunktionen: Um Stérungen und Unterbrechungen von Wechselbeziehungen fiir die
Vertreter der lokalen Kleinsdugerfauna zu vermeiden wird empfohlen bei Zaunen ein Bodenabstand von 10 cm
einzuhalten.
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E 02  Quartierschaffung fiir Flederméduse: Da es sich bei der Gruppe der Fledermiuse um eine im hochsten Malie
bedrohte Artengruppe handelt und auch gebaudegebundene Arten durch vielféltige Gebaudesanierungs-
mafBnahmen stetig Quartierverluste erleiden, sollte an den Neubauten verbindlich nutzbare Quartierstrukturen
vorgesehen werden. Vorgeschlagen werden entsprechende Holzverschalungen oder alternativ das Authdngen
von Fledermauskisten bzw. der Einbau von Quartiersteinen.

Hinweis zur Bauweise: Verschalung mit Larchenholzbrettern als doppelte Verschalung aufgebaut; sdgeraue

Unterschalung mit schrig verlaufenden Hilfsbrettern, dariiber eine horizontale Deckverschalung; nach unten
offen.
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Abbildungen des Deckblattes:

Hintergrund: Ausschnitt aus der Topographischen Karte TK 25 mit Lage des
Plangebietes

Eingesetztes Bild:  Blick von Nordosten auf die derzeit noch ungenutzte
Grinlandflache im zentralen Bereich des Plangebietes

Bearbeitung Dr. Jirgen Winkler
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1. Rechtliche Grundlagen

Die Anforderungen des Artenschutzes, die im Rahmen von Genehmigungsverfahren
malfdgeblich sind, gibt im Wesentlichen § 44 (1) Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) vor. Sie beziehen sich zunachst auf alle besonders und streng
geschutzten Arten im Sinne der Definitionen des §7 (2) Nr.13 und Nr. 14
BNatSchG. Demnach sind folgende Arten besonders geschiitzt:

» alle Arten in den Anhangen A und B der EG-Artenschutzverordnung (EGArtSchV),
» alle Arten im Anhang IV der FFH-Richtlinie (FFH-RL),

» alle ,europaischen Vogelarten’,

» alle Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 (1) aufgeftihrt sind.

Folgende Arten sind nach § 10 (2) Nr. 11 BNatSchG streng geschiitzt:

» alle Arten in Anhang A der EG-Artenschutzverordnung (EGArtSchV),
» alle Arten des Anhang IV der FFH- Richtlinie
» alle Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 (2) aufgefiihrt sind.

Gemal} § 44 (1) BNatSchG ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschéadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Ubenminterungs— und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu
zerstdren (Zugriffsverbote).

§ 44(5) BNatSchG regelt:

Fiir nach § 15 BNatSchG zulédssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben
im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des BauGB zuldssig sind,
gelten die Zugriffsverbote nach MalRgabe des Sétze 2 bis 5. Sind in Anhang IV a der
Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europdische Vogelarten oder solche Arten
betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 (2) Nr. 2 aufgefiihrt sind, liegt ein
Verstol3 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene
unvermeidbare Beeintrdchtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Ab-
satzes 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vor-
haben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im réumlichen Zusammenhang wei-
terhin erfillt wird.

& Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach 4
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Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene AusgleichsmalBnahmen festgesetzt wer-
den. Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV b der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefiihrten Arten gelten die Sétze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders ge-
schiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder
Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Demnach sind nach derzeit gangiger Rechtsauffassung fur nach § 15 BNatSchG
zulassige Eingriffe sowie flr Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach
den Vorschriften des BauGB zulassig sind — und um solche handelt es sich im
vorliegenden Fall — bezuglich der artenschutzrechtlichen Regelung der §§ 44ff
BNatSchG nur fir die europarechtlich geschiitzten Arten, dies sind die
europdischen Vogelarten und die Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie,
relevant (TRAUTNER 2008). Ist zu erwarten, dass die Schadigungs- und
Storungstatbestande z.B. durch die Auswirkungen eines geplanten Vorhabens erfullt
werden, konnen die nach Landesrecht zustdndigen Behdrden gemal § 45 (7)
BNatSchG im Einzelfall Ausnahmen zulassen:

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erhebli-
cher wirtschaftlicher Schaden,

2. zum Schutz der heimischen Tier- und Pflanzenwelt,

3. fiir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwe-
cken dienende Malinahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschliel3-
lich der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevélkerung, oder der mal3geblich
guinstigen Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden &ffentlichen Interesses ein-
schliellich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht ge-
geben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht ver-
schlechtert, soweit nicht Artikel 16 Abs. 1 der Richtlinie 92/43/ EWG weitergehende
Anforderungen enthélt. Artikel 16 Abs. 3 der Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9
Abs. 2 der Richtlinie 79/409/EWG sind zu beachten. Die Landesregierungen kénnen
Ausnahmen auch allgemein durch Rechtsverordnung zulassen. Sie kénnen die Er-
maéchtigung nach Satz 4 durch Rechtsverordnung auf andere Landesbehérden (iber-
tragen.

Nachfolgend wird gepriift, inwieweit das Vorhaben mit den Anforderungen des
§ 44 (1) BNatSchG vereinbar ist. Dabei ist zu ermitteln, ob vorhabensbedingt
Auswirkungen zu erwarten sind, die unter die dort genannten Verbotstatbe-
stande fallen. Sollte dies der Fall sein, so ist fiir die relevanten Arten zu priufen,
ob die Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG gegeben
sind. Die Artenschutzprifung erfolgt entsprechend der Vorgaben des
Leitfadens fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen (05/2011).
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2. Datengrundlagen

Eine aktuelle Erfassung planungsrelevanter Tierartengruppen - Végel, Reptilien, Tag-
falter und Heuschrecken - wurde zwischen Februar 2013 und Oktober 2013 durchge-
fuhrt. Zudem erfolgte wahrend dieser Begehungen eine Potenzial-Abschatzung als
weitere Basis flir die Bewertung einer moglichen Betroffenheit von Artengruppen.

Der Untersuchungsraum der faunistischen Kartierung umfasst primar den eigentli-
chen Plangeltungsbereich. Dieses Areal wird als Kernzone des Untersuchungsrau-
mes bewertet und nachstehend als Vorhabensgebiet bzw. Plangebiet bezeichnet und
ist in seiner Abgrenzung in dem nachstehend eingefugten Luftbildauszug raumlich
skizziert (violett-gestrichelte Linie). Ebenfalls Gegenstand der Untersuchung — insbe-
sondere fur die Erfassung stark mobiler Arten - waren die funktional verknUpften
Umgebungsflachen oder die durch das Vorhaben angeschnittenen Strukturen in ihrer
Gesamtheit (Gesamtuntersuchungsraum).

Die ornithologische Erfassung erfolgte durch Verhérung und Sichtbeobachtung wah-
rend der Begehungen. Die jeweilige Begehung erfolgte als Transektmuster, das eine
vollstandige Durchmusterung des Untersuchungsraumes ermaoglichte. Auswertungen
von Beobachtungszeit, Verhalten (Gesang, Futtern u.a.), Direktbeobachtungen
(Jungvogel, Nest u.a.), Habitatanforderungsprofil bzw. Strukturangebot etc. ermog-
lichten die jeweilige Statusableitung. Weiterhin wurden alle Gehdlzstandorte im Un-
tersuchungsraum auf vorhandene Nester mittlerer und gréRerer Baumfreibriter
Uberpruft, wie auch die Nachsuche nach natlrlichen Baumhohlen, Spechthdhlen o-
der Nisthilfen durchgeflihrt wurde. Methodisch lehnt sich die Erfassung eng an die
Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands (SUDBECK et al.) an.

‘? Dr. Jurgen Winkler 64668 Rimbach 6



Bebauungsplan — Hartenroder Stral3e 49 Gemeinde Wald-Michelbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Die Nachsuche nach Reptilien und hier insbesondere nach der artenschutzrechtlich
bedeutsamen Zauneidechse (Lacerta agilis), erfolgte zum Teil als Beibeobachtung
wahrend der Begehungen unter Einbeziehung der typischen Lebensraume in das
Transektmuster, zum anderen erfolgte eine gezielte Nachsuche in den vorhandenen,
potenziell geeigneten Siedlungsarealen.

Die Erfassung der Insektengruppen Tagfalter und Heuschrecken gelang sowohl als
Beibeobachtungen im Rahmen der sonstigen Begehungen, aber im Wesentlichen
durch gezieltes Begehen und Absuchen (potenziell) geeigneter Habitatbereiche
(Sichtbeobachtung, Verhdérung, Streifnetzfang).

Begehungstermine zur Ermittlung des Hohlen-, Nester- und Strukturpotenzials (2013)
28. Februar

Begehungstermine zur Erfassung der lokalen Fauna (2013)
28. Februar, 01. + 23. Marz, 12. April, 06. Mai, 24. Juni, 28. August, 30. September

Die Bestandssituation im Plangebiet zum Zeitpunkt der faunistischen Kartierung
(2013) ist dem nachstehend eingefligten Bestandsplan (Planungsbiro Bretschneider,
2013) zu entnehmen.

e —
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3. Wirkfaktoren des Vorhabens

Die Gemeinde Wald-Michelbach plant die baurechtliche Absicherung des Betriebsge-
landes der Firma Blickle an der Hartenroder Stral3e sowie die Schaffung von geord-
neten Entwicklungsmaoglichkeiten auf dem firmeneigenen Grundstlick. Durch die ggf.
davon ausgehenden Wirkmechanismen, sind beeintrachtigende Wirkungen auf ar-
tenschutzrechtlich relevante Vertreter der lokalen Flora und Fauna nicht auszu-
schliel3en.

GemalR § 44 (1) BNatSchG ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschéadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschliitzten Arten und der européischen Vogelarten
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschlitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschlitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschéadigen oder zu
zerstdren (Zugriffsverbote).

Bei der Beschreibung der relevanten Wirkungen ist zwischen
» Anlagebedingten Wirkfaktoren,
» Baubedingten Wirkfaktoren und
» Betriebsbedingten Wirkfaktoren zu unterscheiden.

Anlagebedingte Wirkfaktoren:

Fur die geplante Flachennutzung werden vorhandene Biotopflachen unterschiedli-
cher Ausbildung Uberbaut. Dadurch tritt im Grundsatz ein unmittelbarer, irreversibler
Habitatverlust ein. Weiterhin entstehen in Teilbereichen, durch die geplante Umnut-
zung, neue Habitattypen - bspw. im Rahmen der Freiflachengestaltung - die fur einen
Teil der Arten weiterhin nutzbar bleiben, ggf. auch anderen — bisher nicht vorkom-
menden Arten — neuen Lebensraum bieten (Habitatverdnderung).

Durch den unmittelbaren Habitatverlust sind besonders an Gebédudequartiere gebun-
dene Fledermausarten sowie synanthrope und gehélzgebundene Vogelarten betrof-
fen - wobei hiervon Spechte, sonstige Hohlenbriter sowie gréRere und mittlere
Baumfreibruter weitgehend ausgenommen sind, da bei den Begehungen keine ent-
sprechenden Nester oder Hohlenpotenziale innerhalb des Plangebietes in relevanter
Weise ermittelt werden konnten. Alle erkannten Potenziale liegen entweder im funk-
tionalen Umfeld oder an der Peripherie des Plangebietes. Eine Betroffenheit ist dar-
uber hinaus auch fur Reptilien, Tagfalter und Heuschrecken gegeben, da das Plan-
gebiet derzeit Uber einen heterogen entwickelten Komplex (besonnter) Saumbiotope
verfugt.
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Auf dem nachstehenden Kartenauszug (SCHWEIGER & ScHoLz, 2013) ist die ange-
strebte Entwicklungssituation im Plangebiet zu ersehen.

\
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| \ S FESTSETZUNGEN AUF GRUNDLAGE DES BAUGSB LV.M. DER BAUNVO
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Baubedingte Wirkfaktoren:

Alle baubedingten Eingriffe sind zeitlich begrenzt und auf die jeweilige Bauab-
schnittsphase beschrankt. Ihr Auftreten ist entsprechend ihrer Qualitat zum Teil zeit-
lich entzerrt, tritt aber auch teilweise akkumulierend auf. Die beanspruchten Flachen
konnen nach der notwendigen Inanspruchnahme jedoch wieder in den ursprungli-
chen Zustand zurlckversetzt werden. Hierher zu stellen sind insbesondere:

Y

Einrichtung von Baufeldern bzw. Baustellen,

Materiallager,

Gerédusch- und Staubemissionen,

Erschiitterungen,

Baustellenverkehr,

Gehdélzrodung,

Entfernen bzw. Aufbereiten des Féall- und Schnittgutes,

Entfernung der Wurzelstécke,

Planierung des Baugrundes sowie

Pflanz- und Gestaltungsarbeiten im Rahmen der Kompensationsmalinahmen

YV V V V VY VYV VYV

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:

Hierherzustellen sind stérdkologische Belastungen durch die geplante Nutzung (vi-
suelle Reize durch Bewegungen im Bereich der Freiflachen und durch Fahrzeugver-
kehr sowie Ldrm- und Lichtreize).

Da das Plangebiet bereits nahezu vollflachig als Betriebsgelande mit Verwaltungs-
und Wohngebauden, Abstell- und Lagerflachen sowie flir den Massenumschlag oder
sogar fur die Materialaufbereitung genutzt wird, unterliegt es schon derzeit einer qua-
litativ vergleichbaren Storreiz-Belastung und somit entsprechenden Wirkmechanis-
men. Die aktuelle Belastungssituation im Plangebiet kann daher nicht mehr als st6-
rungsfrei bezeichnet werden sondern muss als erhebliche Vorbelastung eingestuft
werden, die auch durch die geplante Nutzungsfestlegung nicht mehr in relevanter
Weise gesteigert werden wird. Auch der wegbegleitende Gehodlzzug im Suden ist
durch die genannten Reiztypen bereits deutlich storokologisch Uberpragt und als
vorbelastet einzustufen. Diese Vorbelastungssituation ist zudem malfdgeblich pragend
fur die Zusammensetzung der aktuell hier angetroffenen, faunistischen Biozonose.

Durch die geplante Flachennutzung - in Verbindung mit der herrschenden Vorbelas-
tungssituation - sind daher auch keine erheblichen Beeintrachtigungen der Umge-
bungsstrukturen durch die anzunehmenden Storreize erwartbar.
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4. Abschichtung

Durch das geplante Vorhaben kommt es zur direkten Inanspruchnahme von rein
terrestrischen Lebensraumen. Hierdurch entstehen direkte Habitatverluste, Veran-
derungen der Standortverhaltnisse, aber auch stérdkologische Belastungswirkun-
gen. Als artenschutzfachlich relevante Lebensraumtypen im geplanten Vorhabensbe-
reich lassen sich aufgrund der vorgefundenen strukturellen Ausstattung Gebéude,
ausgedehnte, ruderalisierte Bracheareale, besonnte Schotterflachen, Saumgesell-
schaften, Grinland sowie Einzelbdume und Fldchengehdlze abgrenzen. Im Rahmen
einer gezielten Uberprifung der Baumgehélze war zudem zu erkennen, dass in dem
von der Planung betroffenen Geholzbestand einzelne grolRe Baumfreibriternester
Hohlenbdume sowie drei Nistkasten fur Hohlenbriter vorhanden sind. Hinsichtlich
der Betroffenheit von artenschutzrechtlich relevanten Taxa bedeutet dies, dass aus-
schliel3lich Arten oder Artengruppen betroffen sind, die hinsichtlich ihres Vor-
kommens vollstandig oder teilweise (Teilhabitatnutzung) an die obengenannten
Strukturen gebunden sind. Daraus lasst sich folgende Betroffenheitssituation ab-
leiten:

Aufgrund der Biotopstruktur besteht grundsatzlich keine Betroffenheit fiir Ar-
ten bzw. Artengruppen

» die ausgedehnte Offenlandflachen besiedeln (Feldhamster, Vogelarten des
Offenlandes)

» die eine Gewasserbindung besitzen, d.h. im Wasserkorper selbst leben oder
reproduzieren (Fische, Libellen, Amphibien, aber auch Wasservogelarten)

» die fur ihr Vorkommen Felsstrukturen und / oder besonnte, extensiv genutzte
oder verbrachte Strukturen bendtigen (z.B. div. Heuschreckenarten)

» der Feuchtgrunlandflachen (bspw. Maculinea-Arten, GroRer Feuerfalter) —
Strukturen sind nicht im Wirkzonenbereich vorhanden

» die fur ihre Reproduktion Totholz und / oder alte Eichenbestande bendtigen
(bspw. Hirschkafer, Heldbock)

» mit zoogeographischer Restriktion.

sowie flr artenschutzrechtlich relevante Pflanzenarten (fehlende Standorteignung).

Nachfolgend wird die Betrachtungsrelevanz verschiedener Artengruppen darge-
stellt. In diesem Zusammenhang wird an dieser Stelle nochmals darauf verwiesen,
dass es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, so dass nach derzeitiger Rechtsauffassung fur die nach BArtSchV
.besonders geschiitzten' Arten die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Be-
trachtung entfallt. Die Belange derart klassifizierten Arten gelten im Rahmen einer
angepassten Kompensationsplanung als berucksichtigt und erfallt!
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Saugetiere (exklusive Fledermause): Vorkommen des artenschutzrechtlich bedeut-
samen Feldhamsters sind aufgrund der Gebietsstruktur auszuschlielRen; demgegen-
Uber entspricht die Biotopausbildung im Bereich der dichteren Gehdlzbestande
durchaus dem standortokologischen Anforderungsprofil der Haselmaus, wie auch
deren zoogeographische Verbreitungssitu-ation keinen Ausschluss zulasst. Fur die
Haselmaus besteht daher zunachst eine Betrachtungsrelevanz.

Fledermause: Da im Plangebiet und seiner Peripherie nutzbare Quartierpotenziale
(Gebaude und Baumhohlen) vorhanden sind, besteht fir die Gruppe der Fle-
dermause eine Betrachtungsrelevanz.

Vogel: Fur die Gruppe der Vogel besteht eine Betrachtungsrelevanz.

Reptilien: Fur das Vorkommen der Europaischen Sumpfschildkrote fehlen die Vor-
kommensvoraussetzungen vollig. Aufgrund der Habitatbedingungen und der Struktur
der Umgebungsbereiche sind Vorkommen der artenschutzrechtlich bedeutsamen
Zauneidechse (Lacerta agilis) nicht auszuschlieen — fur diese Einzelart besteht
daher eine Betrachtungsrelevanz.

Amphibien: Durch die Inanspruchnahme terrestrischer Lebensraume nicht betroffen.
Fische: Durch die Inanspruchnahme terrestrischer Lebensraume nicht betroffen.
Libellen: Durch die Inanspruchnahme terrestrischer Lebensraume nicht betroffen.

Heuschrecken: Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten wie etwa
Heideschrecke (Gampsocleis glabra) sind wegen der fehlenden Standorteigen-
schaften (keine ausgepragte Xerothermie) auszuschliel3en.

Tagfalter: Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten wie etwa Dunkler und
Heller Ameisenblauling (Maculinea nausithous, Maculinea teleius) sind wegen der
standortdkologischen Gegebenheiten auszuschlieBen - das im Plangebiet vor-
handene Grunland wurde hinsichtlich des Vorkommens von Bestanden des Grol3em
Wiesenknopfes Uberpruft; hierbei gelangen keine Nachweise dieser essentiellen
Vorkommensgrundlage.

Totholzbesiedelnde Kafer: Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten wie
etwa der Grol3e Heldbock (Cerambyx cerdo) sind aufgrund fehlender Standorteigen-
schaften (geeignete Eichenbestande) auszuschlieRen.

Sonstige Arten: Vorkommen der Spanischen Flagge (Euplagia quatripunctaria) sind
aufgrund der im Gebiet vorhandenen, spezifischen standortdkologischen Beding-
ungen nicht auszuschliel3en; flr sie besteht daher eine Betrachtungsrelevanz.

Pflanzenarten: Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten sind - wegen der
fehlenden Standorteignung - auszuschliel3en.

Eine Betrachtungsrelevanz konnte daher fur die Gruppe der Flederméause und Végel
sowie fur die Einzelarten Haselmaus, Zauneidechse und Spanische Flagge herge-
leitet werden.
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5. Wirkungsanalyse

Nachfolgend wird — differenziert nach einzelnen Artengruppen — bewertet, inwieweit
die potenziell festgestellte Betroffenheit durch die lokal herrschenden Bedingungen
tatsachlich besteht, welche Arten ggf. davon betroffen sind und wie erheblich die
vorhabensbedingte Eingriffswirkung jeweils einzuschatzen ist.

5.1 Saugetiere (excl. Fledermause)

Fir die nach BArtSchV ,besonders geschutzten' Arten dieser Gruppe - wie bspw. flr
das beobachtete Eichhérnchen (Sciurus vulgaris) - entfallt die Notwendigkeit einer
artenschutzrechtlichen Betrachtung, da es sich bei dem geplanten Vorhaben um
einen nach § 15 BNatSchG zulassigen Eingriff handelt. Die Belange der derart be-
troffenen Arten gelten im Rahmen einer angepassten Kompensationsplanung als be-
rucksichtigt und erfullt! Dementsprechend ist flr diese Arten eine Wirkungsanalyse
entbehrlich.

Aufgrund der Flachennutzung im Plangebiet und seiner strukturellen Ausstattung
sind — auler fur die Haselmaus (Muscardinus avellanarius) - keine oder nur sub-
optimale Vorkommensbedingungen fur artenschutzrechtlich relevante Saugetierarten
vorhanden; zudem weist die Verbreitungskarte fir Hessen Haselmaus-Vorkommen
im betroffenen Naturraum aus.

Aufgrund ihrer Gefédhrdungssituation erfolgte eine spezifische Artenschutzpriifung fiir
die ggf. vorkommende Haselmaus. Bei Berticksichtigung der nachfolgend aufgefiihr-
ten MaBnahme tritt fiir kein Verbotstatbestand nach § 44 (1) BNatSchG ein, eine
Ausnahme ist nicht erforderlich. Die formalen Priifbégen sind dem Anhang beigelegt.

Notwendige MalBnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestdnden:

V 01 Nachsuche nach Haselmaus-Nestern: In den von Heckenstrauchern ge-
pragten Arealen des Plangebietes (strauchiger Unterwuchs, brombeer-
hecken) sind Winternester der Haselmaus nicht auszuschliel3en, so dass
trotz Berucksichtigung der gesetzlichen Rodungszeiten Verbotstatbestan-
de nach § 44 (1) BNatSchG eintreten kénnen; zur Vermeidung dieser Ver-
botstatbestande, darf die Entfernung des Gehdlzbestandes — oder von
Teilen desselben - nur im stetigen Beisein einer fachlich qualifizierten Per-
son erfolgen; die Vorgehensweise wird wie folgt festgelegt: soweit eindeu-
tig Uberschaubar, wird ein zu rodender Gehdlzstreifen auf das Vorhanden-
sein von Nestern Uberpruft, werden keine Nester festgestellt, kann der
Gestruppstreifen entfernt werden (Freigabe); danach ist der angrenzende
Streifen entsprechend zu begutachten und zu bearbeiten; dies ist solange
fortzufUhren bis der notwendige Freischnitt flachig durchgefuhrt wurde;
werden dagegen Haselmausnester entdeckt, so sind diese durch eine
fachlich qualifizierte Person in geeignete, vom Vorhaben unbeeintrachtigte
Habitate des betroffenen Biotopkomplexes umzusetzen; bei kleinraumiger
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gegliederten Strauchbestanden kann diese Vorgehensweise durch eine
vorlaufende Kontrolle des zu rodenden Geblischkomplexes ersetzt wer-
den. Die jeweilige Vorgehensweise erfolgt in Abstimmung mit dem ausge-
wahlten Betreuungspersonal.

Empfohlene Malnahmen:

E 01 Sicherung von Austauschfunktionen: Um Stérungen und Unterbrechungen
von Wechselbeziehungen flur die Vertreter der lokalen Kleinsdugerfauna
zu vermeiden wird empfohlen bei Zaunen ein Bodenabstand von 10 cm
einzuhalten.

5.2 Fledermause

Fur diese Artengruppe wurde eine grundsatzliche Betroffenheit festgestellt, da inner-
halb des Plangeltungsbereiches Hohlenbdume sowie Bestandsgebaude vorhanden
sind, die - potenziell - Uber Quartierstrukturen verfugen.

Potenzielle Spaltenquartiere an einem Bestandsgebaude

Aus der angetroffenen Bestandssituation leitet sich eine mdgliche Betroffenheit fr
die Gruppe der Fledermause ab.

Aufgrund ihrer allgemeinen Geféhrdungssituation wurde fiir die Gruppe Fledermaus-
arten eine formale Artenschutzpriifung durchgefiihrt; die Betrachtung erfolgte hierbei
als Gruppenbetrachtung fiir Arten mit einer Bevorzugung von Gebd&udequartieren
sowie fiir Arten mit einer Bindung an Baumhdhlenquartiere, da keine konkreten Art-
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nachweise vorliegen. Bei Berticksichtiqung der formulierten MalBnahmen tritt kein
Verbotstatbestand nach § 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme ist nicht erforderlich.

Die formalen Priifb6gen sind dem Anhang beigelegt.

Notwendige MalBnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestdnden:

V02

V03

co1

K 01

Fledermausschonende(r) Gebaudeabriss, -umbau, -sanierung: Zum
Schutz von Fledermausen sind bei Abriss, Umbau, Sanierung bzw. Neu-
bau der Bestandsgebaude lockere oder hinterfliegbare Fassadenverklei-
dungen von Hand zu entfernen. Gebauderisse und -6ffnungen sowie der
Dachstuhl sind vor dem Beginn der Arbeiten auf Fledermause zu Uberpri-
fen. Sollten bei den Arbeiten oder Uberprifungen Fledermause angetrof-
fen werden, ist eine Umsetzung der Tiere in geeignete Ersatzquartiere zu
veranlassen. Der Abriss von Bestandsgebauden ist dann im Oktober
durchzufihren. Eine entsprechende Genehmigung ist bei der Unteren Na-
turschutzbehorde zu beantragen. Vorbereitende, dem Abriss vorausge-
hende Arbeiten wie die Entkernung, sind bereits vorher moglich.

MaRnahmenalternative: Kann diese zeitliche Befristung bautechnisch oder
planerisch nicht eingehalten werden, kbnnen ausnahmsweise die potenzi-
ellen Uberwinterungshabitate, Schlafplatze oder Wochenstuben rechtzeitig
zerstort werden. Dies muss im Oktober durch ein VerschlieRen oder Zer-
storen der strukturellen Gegebenheiten erfolgen. Ausnahmsweise kann
auch die Periode Marz/April oder der September gewahlt werden. Dabei
wird auf artenschutzrechtliche Konflikte mit gebaudebrutenden Vogelarten
hingewiesen. Ein Verschlieen ist im Falle eines Konflikts zu vermeiden.

Bei Durchfihrung der Quartierverschlisse sind im Rahmen einer vorberei-
tenden Begehung mit einer fachlich qualifizierten Person die zu verschlie-
Renden Quartieroffnungen zu markieren. Der tatsachliche Verschluss
muss nachts zwischen 0.00 Uhr und 03.00 Uhr durchgeftihrt werden.

Erhalt eines Hohlenbaumes: Der bei den Begehungen in 2013 im norddst-
lichen Bereich des Plangeltungsbereiches festgestellte Hohlenbaum (Sal-
weide mit naturlicher Spaltenbildung) ist zu erhalten; Grundlage hierfur ist
der Luftbildauszug auf Seite 20 in dem der Standort des erkannten Hoh-
lenbaumes vermerkt ist.

Bauzeitliche Bereitstellung von Fledermauskasten: Vor Beginn der Abriss-,
Umbau-, Sanierungs- bzw. Neubauarbeiten der Bestandsgebaude sind im
funktionalen Umfeld bauzeitlich vier Fledermauskasten (jeweils zwei
Flachkasten 1 FF und zwei Fledermaushohlen 2FN) aufzuhangen. Eine
raumliche Konzentration im Randbereich des Plangebietes ist zulassig.

Einbau von Quartiersteinen: als Ersatz fur potenzielle und perspektivische,
gebaudegebundene Quartierverluste (bspw. durch Umbau-, Sanierungs-
arbeiten und ggf. auch Gebaudeabriss) sind entsprechende Hilfsgerate im
Funktionsraum zu installieren. Um einen unmittelbaren Quartierersatz fur
synanthrop adaptierte Fledermausarten zu erbringen, sind zeitgleich im
Rahmen der Neubau-, Umbau- oder Sanierungsmaflinahme vier Fleder-
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maussteine (Typ 27) moglichst gruppenhaft oder kolonieartig in die oberen
Hauswandbereiche einzubauen.

Empfohlene MalBhahmen:

E 02

Quartierschaffung fur Fledermduse: Da es sich bei der Gruppe der Fle-
dermause um eine im héchsten Malie bedrohte Artengruppe handelt und
auch gebaudegebundene Arten durch vielfaltige Gebaudesanierungs-
malnahmen stetig Quartierverluste erleiden, sollte bereits an den Neu-
bauten nutzbare Quartierstrukturen vorgesehen werden. Vorgeschlagen
werden entsprechende Holzverschalungen — zumindest in kleineren Teil-
bereichen der Fassaden.

Hinweis zur Bauweise: Verschalung mit Larchenholzbrettern als doppelte
Verschalung aufgebaut; sageraue Unterschalung mit schrag verlaufenden
Hilfsbrettern, dartiber eine horizontale Deckverschalung; nach unten offen.
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5.3 Vaégel

Die Gruppe der Vogel wird nach Artengruppen betrachtet, die aufgrund ihrer 6kolo-
gischen Schwerpunktausrichtung zusammengefasst werden koénnen. Es liegen
Nachweise fur acht Arten mit einem landesweit ungliinstig-unzureichenden Erhal-
tungszustand vor. Fur diese Arten erfolgt eine detaillierte Artenschutzprifung (siehe
Prufbogen im Anhang). Fur Arten mit einem landesweit gtinstigen Erhaltungszustand
(32 Arten) erfolgt eine tabellarische Betrachtung ihrer artenschutzrechtlichen Be-
lange.

Greifvogel

Auf Basis der durchgefuhrten Horstnachsuche wahrend der unbelaubten Zeit sind
Brutvorkommen der nachgewiesenen Greifvogelarten Habicht (Accipiter gentilis —
Randsiedler), Mausebussard (Buteo buteo), Sperber (Accipiter nisus) sowie Turm-
falke (Falco tinnunculus) fir das Vorhabensgebiet definitiv auszuschlieRen, da
innerhalb des Untersuchungsraumes keine Tragerbaume fur entsprechende Greif-
vogelhorste genutzt werden. Eine Nutzung des Vorhabensgebietes als Teil ihres
Nahrungshabitates ist allerdings fur alle genannten Greifvogelarten nachweislich
gegeben, wobei entsprechende Beeintrachtigungen ihres lokalen Vorkommens in
Anbetracht der GrolRe des jeweiligen Gesamtnahrungshabitates jedoch auszuschlie-
Ren sind. Reine Jagdhabitate unterliegen zudem nicht den Prufanforderungen des
§ 44 (1) BNatSchG. Auch storokologische Belastungen des naheliegenden Habicht-
Brutplatzes sind auszuschlielen, da die Ansiedlung unter den herrschenden Be-
triebsbedingungen erfolgt ist.

Aus den genannten Griinden sind flir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trdchtigungen auszuschliel3en. Fiir den in Hessen mit einem unglinstig-unzureichen-
den Erhaltungszustand bewerteten Habicht erfolgte eine spezifische Artenschutzprii-
fung. Es tritt jedoch kein Verbotstatbestand nach § 44(1) BNatSchG ein, eine Aus-
nahme ist somit fiir keine der nachgewiesenen Greifvogelarten erforderlich. Die for-
malen Priifb6gen sind dem Anhang beigelegt.

Eulen

Da innerhalb des Plangebietes keine geeigneten Baumhohlen vorhanden sind und
auch keine grof3en Baumfreibruternester oder gar Horste verortet werden konnten,
lasst sich ein Vorkommen des Waldkauzes (Strix aluco — Hohlenbewohner) und der
Waldohreule (Asio ofus — Sekundarnutzer groler Nester bzw. Horste) begrundet
ausschlie®en. Das kartierte Baumfreibriternest der Ringeltaube nahe der Hartenro-
der Stralde (vgl. Luftbildauszug auf Seite 20) besitzt aufgrund seiner fehlenden GroRRe
keine entsprechende Eignung. Hinweise flr ein Vorkommen der Schleiereule (Tyto
alba) konnten nicht ermittelt werden, wie auch fur den Steinkauz (Athene noctua) die
bendtigten Vorkommensbedingungen fehlen. Eine Nutzung des Vorhabensgebietes
als Teil ihres Nahrungshabitates ist fur alle genannten Eulenarten allerdings maglich,
wobei Beeintrachtigungen des lokalen Vorkommens in Anbetracht der GroRe ihres
jeweiligen Gesamtnahrungshabitates jedoch auszuschlieen sind. Reine Jagdhabita-
te unterliegen zudem nicht den Prifanforderungen des § 44 (1) BNatSchG.
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Aus den genannten Griinden sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschlie8en, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.

Luftjager

Hierzu rechnen im betroffenen Landschaftsraum die nachgewiesenen Arten Rauch-
schwalbe (Hirundo rustica) und Mehlschwalbe (Delichon urbica). Beide Arten sind im
Bereich des Betrachtungsraumes nur als Nahrungsgaste einzustufen, die den Luft-
raum Uber dem Plangebiet nutzen. Die Uberpriifung der Bestandsgebaude hinsicht-
lich des Vorhandenseins von Schwalbennestern blieb ergebnislos. Auch bei der ge-
planten Flachennutzung bleibt diese Funktion erhalten. Reine Jagdhabitate unterlie-
gen zudem nicht den Prufanforderungen des § 44 (1) BNatSchG.

Aus den genannten Griinden sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschlieBen. Fir die in Hessen mit einem unglinstig-unzureichen-
den Erhaltungszustand bewerteten Arten Rauch- und Mehlschwalbe erfolgte eine
spezifische Artenschutzpriifung. Es tritt jedoch kein Verbotstatbestand nach § 44(1)
BNatSchG ein, eine Ausnahme ist somit fiir keine der beiden Arten erforderlich. Die
formalen Priifb6gen sind dem Anhang beigelegt.

Synanthrope Arten

Hierunter rechnen im betroffenen Landschaftsraum Arten wie Haussperling (Passer
domesticus) oder Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros), aber auch Bachstelze
(Motacilla alba) und Amsel (Turdus merula) sowie die obengenannten ,Luftjager".
Aufgrund des Gebaudebestandes finden Arten dieser Gruppe im Vorhabensgebiet
gute Habitatbedingungen. Durch die festgesetzte Flachenentwicklung wird das
Vorkommen dieser Arten — langerfristig — ggf. sogar begunstigt, wobei allerdings zu
berlcksichtigen ist, dass phasenweise — etwa beim Abriss oder Umbau der
Bestandsgebaude — zeitlich befristete HabitateinbuRen auftreten werden.

Demzufolge sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte, erhebliche Beeintrachti-
gungen auszuschlieBen. Da der Haussperling in Hessen nur einen unginstig-un-
zureichenden Erhaltungszustand besitzt wurde fiir ihn jedoch eine spezifische Ar-
tenschutzpriifung durchgefihrt. Bei Berticksichtigung der nachfolgend aufgefiihrten
MaBnahmen tritt jedoch weder fiir diese beiden Arten noch fiir andere synanthrope
Vogelarten ein Verbotstatbestand nach § 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme ist
somit flir keine Art erforderlich. Die formalen Priifbégen sind dem Anhang beigelegt.

Notwendige MalBnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestdnden:

V 04 Begrenzung der Abriss-, Umbau- und Sanierungszeiten: Zum Schutz von
Vogelarten sind bei Abriss, Umbau, Sanierung bzw. Neubau der Be-
standsgebaude Veranderungen an der Bausubstanz auf3erhalb der Brut-
zeit durchzufuhren. Vorbereitende, dem Abriss vorausgehende Arbeiten
wie die Entkernung, sind bereits vorher moglich.

MaBnahmenalternative: Kann diese zeitliche Befristung bautechnisch oder
planerisch ausnahmsweise nicht eingehalten werden, miussen die poten-
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Ziellen Bruthabitate unmittelbar vor dem Beginn der Arbeiten auf das Vor-
handensein von Nestern Uberpruft werden. Bei nachgewiesenen Nestern
mit Gelegen, britenden Végeln oder noch nicht fluiggen Jungvdgeln muss
das Ausfliegen der Jungvogel abgewartet werden, um danach unmittelbar
den Abriss durchzufihren. Die Kontrolle ist durch fachlich qualifizierte
Person durchzufihren.

C 02 Bauzeitliche Bereitstellung von Nistkasten: Vor Beginn von Abriss-, Um-
bau-, Sanierungs- bzw. Neubauarbeiten der Bestandsgebaude sind im
funktionalen Umfeld bauzeitlich vier Nistkasten flir Hohlen- und Halbhoh-
lenbriter (jeweils zwei Nisthdhlen 1B und zwei Nisthéhlen 2MR) aufzu-
hangen. Eine raumliche Konzentration im Randbereich des Vorhabenbe-
reiches ist zulassig.

K 02 Einbau von Niststeinen: Als Ersatz fur Bruthabitatverluste von Gebaude-
britern, (bspw. durch Umbau-, Sanierungsarbeiten und ggf. auch Gebau-
deabriss) sind entsprechende Hilfsgerate im Funktionsraum zu installie-
ren. Um einen unmittelbaren Strukturersatz fur synanthrop orientierte Vo-
gelarten zu schaffen, sind zeitgleich im Rahmen der Neubau-, Umbau-
oder Sanierungsmafinahme vier Niststeine (jeweils zwei Steine Typ 24
und Typ 26) in die oberen Hauswandbereiche einzubauen.

Wassergebundene Vogelarten

Im Plangebiet sind keine Wasserflachen vorhanden, die wassergebundenen Vogel-
arten ein Vorkommen ermdoglichen; fir das Vorkommen von Arten dieser 6kologi-
schen Gruppe ist der Vorhabensbereich daher vdllig irrelevant.

Aus den genannten Griinden sind flir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschlie3en, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.

Arten der Rohrichte

Das Vorhaben betrifft keine ausgebildeten Rdéhrichtbestande; demzufolge sind auch
keine Vorkommensbedingungen fur Vogelarten die im Rohricht leben, bzw. Rdrichte
als Bruthabitatstruktur bendtigen - wie bspw. Rohrammer (Emberiza schoeniclus)
oder Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus) — gegeben. Eine Betroffenheit von
Vertretern dieser Artengruppe ist daher ausschliel3bar.

Aus den genannten Griinden sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschlieBen, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.

Geholzgebundene Avifauna

Fur die Gruppe der gehdlzgebundenen Vogelarten besitzt der Gesamtuntersu-
chungsraum aufgrund seiner zum Teil ausgedehnten Gehdlzstrukturen eine durch-
aus hohe Bedeutung. Fur die geplante Flachennutzung werden jedoch fast aus-
nahmslos Flachen beansprucht, die nahezu geholzfrei sind, allenfalls Uber einen
Jungaufwuchs oder kleinflachige Gehdlzausbildungen verfigen. Grundsatzlich sind
auch kleinraumige Geholzverluste als direkter Habitatverlust zu bewerten, der zur
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Betroffenheit von einzelnen Vertretern der in dieser okologischen Gruppe zusam-
mengefassten Arten flhrt.

Das im Plangebiet und seinem funktionalen Umfeld ermittelte Baumhohlenpotenzial
sowie die vorhandenen Nistkasten, groRere Baumfreibraternester und Horste sind in
der nachstehenden Abbildung dargestellt.

D Baumfreibriiternest

@ Horst

(O Baumhshle

Spechthohle

[El Nistkasten

Aus der Verteilungssituation Iasst sich ableiten, dass Spechte, sonstige Hohlenbriter
sowie grolRere und mittlere Baumfreibriter von den strukturellen Verlusten weitge-
hend ausgenommen und daher nur nachgeordnet betroffen sind.

Aufgrund der Tatsache, dass die entstehenden Gehdlzverluste stark begrenzt
werden kbnnen und gleichzeitig im direkten Umfeld geeignete Gehdblzhabitate
vorhanden sind, wodurch die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
gewabhrt bleibt (vgl. dazu auch denauf Seite 6 eingefligten Luftbildauszug), sind fiir
diese Artengruppe erhebliche vorhabensbedingte Beeintrachtigungen ausschlie3bar.

In Anbetracht des in Hessen als ungliinstig-unzureichend bewerteten Erhaltungszu-
standes von Feldsperling, Girlitz und Stieglitz erfolgte fiir diese Arten eine spezifische
Artenschutzpriifung. Bei Beachtung der nachstehend formulierten MaBnahmen ftritt
kein Verbotstatbestand nach § 44(1) BNatSchG ein, eine Ausnahme ist somit flir
keine der hier einzuordnenden Arten erforderlich. Die formalen Priifb6gen sind dem
Anhang beigelegt.
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Notwendige MalBnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestédnden:

V 03 Erhalt eines Hohlenbaumes: Der bei den Begehungen in 2013 im norddst-
lichen Bereich des Plangeltungsbereiches festgestellte Hohlenbaum (Sal-
weide mit natlrlicher Spaltenbildung) ist zu erhalten; Grundlage hierfur ist
der Luftbildauszug auf Seite 20 in dem der Standort des erkannten Héh-
lenbaumes vermerkt ist.

V 05 Beschrankung der Rodungszeit: Die Rodung der Gehdlze muss aulerhalb
der Brutzeit — also zwischen 01. Oktober und 28. Februar — erfolgen.

MaBnahmenalternative: Kann diese zeitliche Befristung bautechnisch oder
planerisch ausnahmsweise nicht eingehalten werden, missen die potenzi-
ell zu rodenden Gehdlze unmittelbar vor der Fallung, durch eine fachlich
qualifizierte Person, auf das Vorhandensein von Nestern Uberpruft werden.
Bei nachgewiesenen Nestern mit Gelegen, brutenden Vogeln oder noch
nicht fliggen Jungvogeln (Nestlingen) muss das Ausfliegen der Jungvdgel
abgewartet werden, um danach unmittelbar die Fallung durchzufuhren. Vor-
laufend ist bei der Unteren Naturschutzbehoérde ein Antrag auf Befreiung zu
stellen.

V 06 Weitestgehender Gehdlzerhalt: Die Baum- und Strauchgehdlze die ent-
lang der Peripherie des Plangebietes stocken, sind zu erhalten und als po-
tenzielle Bruthabitatstrukturen zu sichern, da die geplanten Neupflanzun-
gen erst nach langjahriger Entwicklungszeit die entsprechenden 6kologi-
schen Funktionen Gbernehmen kénnen.

V 07 Gehdlzschutz: Der entlang der sudlichen Peripherie ausgebildete Geholz-
zug liegt zwar formal auRerhalb des Geltungsbereiches, ist jedoch an sei-
ner, dem Plangebiet zugewandten Nordseite bauzeitlich durch geeignete
MafRnahmen gemalf} DIN 18 920 gegen Beschadigung und Inanspruch-
nahme (Lagerung u.ad.) zu schutzen.

Arten geholzarmer Habitatkomplexe

Hierher werden Vogelarten gestellt, die fur ihr Vorkommen zwar einen gewissen
Anteil an Geholzstrukturen bendtigen, dartberhinaus jedoch auch auf das Vorhan-
densein von geholzfreien Strukturkomponenten angewiesen sind. Diese Kategorie ist
daher als Ubergang zwischen den gehdlzgebundenen Arten und den Offenlandarten
zu sehen. Typus-Arten dieser Gruppe sind Neuntoter (Lanius collurio), Bluthanfling
(Acanthis cannabina), Schwarzkehlchen (Saxicola torquata) oder Dorngrasmucke
(Sylvia communis). Von den genannte Arten war allein die Dorngrasmucke bei der
aktuellen Kartierzung zu beobachten woraus flr sie eine unmittelbare Betroffenheit
resultiert.

Da fiir die Dorngrasmlicke der Erhaltungszustand in Hessen noch als glinstig bewer-
tet wird, erfolgt nur eine tabellarische Priifung ihrer artenschutzrechtlichen Belange.
Es tritt bei Berticksichtiqung der nachstehenden MalRnahmen kein Verbotstatbestand
nach § 44(1) BNatSchG ein, eine Ausnahme ist somit nicht erforderlich, zumal auch
fur die Dorngrasmiicke die Anforderungen des § 44 (5) BNatSchG hinsichtlich der
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Wahrunqg der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang hinreichend er-
flillt werden.

Notwendige MalBnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbesténden:

V 05 Beschrankung der Rodungszeit: Die Rodung der Gehdlze muss aulerhalb
der Brutzeit — also zwischen 01. Oktober und 28. Februar — erfolgen.

MaBnahmenalternative: Kann diese zeitliche Befristung bautechnisch oder
planerisch ausnahmsweise nicht eingehalten werden, mussen die potenzi-
ell zu rodenden Gehdlze unmittelbar vor der Fallung, durch eine fachlich
qualifizierte Person, auf das Vorhandensein von Nestern Uberprift werden.
Bei nachgewiesenen Nestern mit Gelegen, britenden Vogeln oder noch
nicht fliggen Jungvdgeln (Nestlingen) muss das Ausfliegen der Jungvogel
abgewartet werden, um danach unmittelbar die Fallung durchzufihren. Vor-
laufend ist bei der Unteren Naturschutzbehorde ein Antrag auf Befreiung zu
stellen.

V 06 Weitestgehender Gehdlzerhalt: Die Baum- und Strauchgeholze die ent-
lang der Peripherie des Plangebietes stocken, sind zu erhalten und als po-
tenzielle Bruthabitatstrukturen zu sichern, da die geplanten Neupflanzun-
gen erst nach langjahriger Entwicklungszeit die entsprechenden dkologi-
schen Funktionen Ubernehmen kénnen.

Arten der geholzfreien Brachen und Ruderalfluren

Hierher werden die nachgewiesenen Arten Bachstelze (Motacilla alba), Goldammer
(Emberiza citrinella), Gartengrasmucke (Sylvia borin), Heckenbraunelle (Prunella vul-
garis), Rotkehlchen (Erithacus rubecula), Sumpfrohrsanger (Acrocephalus palustris),
Zilpzalp (Phylloscopus collybita) und Zaunkdnig (Troglodytes troglodytes) gestellt, die
ihre Nester in Altgrasbestanden, in Hochstaudengruppen, aber auch einfach in
Bodenmulden unter Uberhangender Vegetation anlegen. Die meisten dieser Arten
bendtigen fur ihr Vorkommen aber auch noch Gehdlzstrukturen als Ansitz- und Sing-
warten. Aufgrund der strukturellen Voraussetzungen im Plangebiet und der nachge-
wiesenen Brutvorkommen der genannten Arten, ist eine direkte Betroffenheit ge-
geben, woraus sich die Notwendigkeit einer Wirkungsanalyse ableitet.

Da fiir alle hier eingeordneten Arten der Erhaltungszustand in Hessen noch als giins-
tig bewertet wird, erfolgt nur eine tabellarische Priifung ihrer artenschutzrechtlichen
Belange. Es tritt bei Berticksichtiqung der nachstehenden MalRnahmen flir keine der
geprtiften Arten ein Verbotstatbestand nach § 44(1) BNatSchG ein, eine Ausnahme
ist somit fiir keine der hier einzuordnenden Arten erforderlich, zumal die Anforderun-
gen des § 44 (5) BNatSchG hinsichtlich der Wahrung der 6kologischen Funktion im
rdumlichen Zusammenhang fiir die betroffenen Arten hinreichend erflillt werden.

Notwendige MalBnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestédnden:

V 08 Beschrankung der Ausfuhrungszeit: Die Durchfuhrung der Erdarbeiten
und der Baustellenvorbereitung muss aul3erhalb der Brutzeit — also zwi-
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schen 01. Oktober und 28. Februar — erfolgen um Gelege von Bodenbru-
tern zu schutzen.

MaRnahmenalternative: Sollte diese zeitliche Vorgabe ausnahmsweise
nicht einzuhalten sein, ist zwingend eine Baufeldkontrolle durchzufihren.
Hierzu muss das beanspruchte Gelande unmittelbar vor Einrichtung der
Baustelle bzw. vor Beginn der Erdarbeiten sorgfaltig durch fachlich geeig-
netes Personal auf vorhandene Bodennester abgesucht werden. Im
Nachweisfall ist die Einrichtung bzw. der Baubeginn bis nach dem Ausflie-
gen der Jungen zu verschieben. Der Unteren Naturschutzbehoérde ist hier-
zu ein Ergebnisbericht vorzulegen.

Offenlandarten

Far die Gruppe der Offenlandarten besitzt das Plangebiet aufgrund seiner zum Teil
gehdlzreichen Ausbildung keine Bedeutung. Bei den Begehungen waren auch keine
Arten dieser 6kologisch zusammengefassten Gruppe nachweisbar.

Aus den genannten Griinden sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschliel3en, spezifische Artenschutzprifungen somit entbehrlich.

Rastvogelarten

Hierher werden Arten gestellt, die nur periodisch und kurzzeitig — wahrend des
Herbst- und Frihjahrszuges oder als Wintergaste - im Gebiet vertreten sind. Fir die
Mehrzahl der hierher zu stellenden Arten ist das Plangebiet allerdings aufgrund
seiner Kleinraumigkeit und seiner strukturellen Ausstattung sowie der stérdokologi-
schen Vorbelastung unattraktiv.

Aus den genannten Griinden sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschlie8en, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.

Sonstige Vogelarten

Hierunter rechnen Arten, die im Gebiet vorkommen, aber artenschutzrechtlich nicht
von Interesse sind. Es handelt sich entweder um Gefangenenflichtlinge oder
eingeburgerte Arten (Neozoen) sowie um freifiegende Haustierarten. Zu nennen sind
im konkreten Fall die Haustaube (Columba livia - Nahrungsgast) und der Fasan
(Phasanius colchicus - Nahrungsgast).

Fiir diese Artengruppe sind vorhabensbedingte Beeintrdchtigungen bereits im Grund-
satz auszuschliel3en, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.
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Erlauterung zu den Tabellen

e Betroffenheit allgemein h&ufiger Arten — Erhaltungszustand ,gtinstig‘ (grtin)

o Ubersicht iiber die Betroffenheit von Arten mit ungiinstig-unzureichendem
Erhaltungszustand (gelb)

Die Erlauterungen erfolgen spaltenweise von links nach rechts:

Deutscher Artname: verbreiteter, ggf, umgangssprachliche Bezeichnung;
Synonyme sind mdglich

Wissenschaftlicher Arthame: eindeutige Artbenennung

Vorkommen: beschreibt den Nachweisstatus — n: nachgewiesen (aktuell oder als
Literaturhinweis); p — potenziell vorkommend (Einschatzung auf Basis des vorhan-
denen Strukturangebotes und des zoogeeographischen Verbreitungsmusters der Art)

Schutzstatus BNatSchG: b — besonders geschutzte Art; s — besonders und streng
geschutzte Art

Status: | — regelmafige oder ehemals regelmaRige Brutvogelart

Brutpaare in Hessen: Zahl der bekannten oder geschatzten Brutpaare in Hessen —
nach Roter Liste 2006

Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG:

§ 44 (1) Nr. 1 - Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere

§ 44 (1) Nr. 2 - Storungstatbestande

§ 44 (1) Nr. 3 - Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten

Darstellung ,(X): Art besitzt nur Gastvogelstatus, ohne engere Gebietsbindung

Darstellung ,?*: die Art wurde ohne Statusklassifizierung undohne raumliche und
zeitliche Einordnung genannt

Erlauterungen zur Betroffenheit: Auszlige aus Kartierungsunterlagen,
begleitenden Gutachten oder zuordenbarer Literatur; ggf. auch Verweise auf die
Anwendbarkeit des § 44 (5) BNatSchG

MaBnahmenhinweise: Beschreibung vorgesehener Malinahmen zur
Eingriffsvermeidung, -minimierung und —kompensation —vgl. dazu die betroffenen,
okologischen Gruppen und Kapitel 7
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Bebauungsplan — Hartenroder Stral3e 49 Gemeinde Wald-Michelbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

54 Reptilien

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt fir die nach BArtSchV ,besonders geschiitzten* Arten dieser
Gruppe - wie bspw. fur die nachgewiesenen Arten Blindschleiche (Anguis fragilis)
und Berg-/Waldeidechse (Lacerta vivipara) - die Notwendigkeit einer artenschutz-
rechtlichen Betrachtung. Die Belange der derart betroffenen Arten gelten im Rahmen
einer angepassten Kompensationsplanung als berlcksichtigt und erfullt! Dement-
sprechend ist fur diese Arten eine Wirkungsanalyse entbehrlich.

Fir die artenschutzrechtlich relevante Zauneidechse (Lacerta agilis) waren im Plan-
gebiet, aufgrund dessen struktureller Ausstattung, Vorkommensbedingungen fir ein
Siedlungspotenzial gegeben.

R NSNS ROAY T INOE E N
PotenZ|eIIes Zauneldechsen Habitat im Nordosten des Plangeblets

X AN

Daher erfolgte im Rahmen mehrerer Begehungen eine gezielte Nachsuche nach
Vorkommen der Zauneidechse. Die Begehungen wurden jeweils bei geeigneten
Witterungsbedingungen und wahrend der Hauptaktivitats- bzw. —mobilitatsphasen
der Art durchgefuhrt, wie auch die Nachweisphase fur Schllpflinge mit abgedeckt
war. Trotz intensiver und gezielter Nachsuche war die Zauneidechse im Plangebiet
nicht nachweisbar. Auch liegen keine Informationen Dritter flir ein Vorkommen im
Vorhabensgebiet vor. Durch das Fehlen ihres Hauptbeutetieres kann auch ein
Vorkommen der artenschutzrechtlich ebenfalls relevanten Schlingnatter (Coronella
austriaca) definitiv ausgeschlossen werden.
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Bebauungsplan — Hartenroder Stral3e 49 Gemeinde Wald-Michelbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Demzufolge sind auch fiir die artenschutzrechtlich bedeutsamen Vertreter dieser Ar-
tengruppe vorhabensbedingte Beeintrachtigungen auszuschlieBen, spezifische Ar-
tenschutzpriifungen somit entbehrlich.

5.5 Amphibien

Fur diese Artengruppe wurde keine Betroffenheit festgestellt. Dementsprechend
kann eine Wirkungsanalyse entfallen.

5.6 Fische

FUr diese Artengruppe wurde keine Betroffenheit festgestellt. Dementsprechend
kann eine Wirkungsanalyse entfallen.

5.7 Libellen

Fur diese Artengruppe wurde keine Betroffenheit festgestellt. Dementsprechend
kann eine Wirkungsanalyse entfallen.

5.8 Tagfalter

Far diese Artengruppe sind aufgrund der Flachennutzung im Plangebiet und seiner
strukturellen Ausstattung keine Vorkommensbedingungen fur artenschutzrechtlich
relevante Tagfalterarten vorhanden. Das Vorkommen der fir sie essenziellen Rau-
pen- und Falterfutterpflanze GroRer Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) ist nach
aktueller Uberpriifung zu negieren.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt fir die nach BArtSchV ,besonders geschiitzten' Arten dieser
Gruppe - wie bspw. fur den nachgewiesenen Kleinen Feuerfalter (Lycaena dispar) -
die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung. Die Belange der derart
betroffenen Arten gelten im Rahmen einer angepassten Kompensationsplanung als
bertcksichtigt und erflillt! Dementsprechend entfallt eine Wirkungsanalyse.

5.9 Heuschrecken

Fir diese Artengruppe sind aufgrund der Flachennutzung im Plangebiet und seiner
strukturellen Ausstattung keine Vorkommensbedingungen fur artenschutzrechtlich
relevante Heuschreckenarten vorhanden.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt far die nach BArtSchV ,besonders geschiitzten* Arten dieser
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Bebauungsplan — Hartenroder Stral3e 49 Gemeinde Wald-Michelbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Gruppe die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung. Die Belange der
derart betroffenen Arten gelten im Rahmen einer angepassten Kompensationspla-
nung als berucksichtigt und erflllt! Dementsprechend entfallt eine Wirkungsanalyse.

5.10 Totholzbesiedelnde Kafer

Fur diese Artengruppe wurde keine Betroffenheit festgestellt. Dementsprechend
kann eine Wirkungsanalyse entfallen.

5.11 Sonstige Arten

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt fir die nach BArtSchV ,besonders geschiitzten' Arten dieser
Gruppe die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung. Die Belange der
derart betroffenen Arten gelten im Rahmen einer angepassten Kompensationspla-
nung als berucksichtigt und erfullt! Dementsprechend ist fur diese Arten eine
Wirkungsanalyse entbehrlich.

FiUr die artenschutzrechtlich relevante Spanische Flagge (Euplagia quatripunctaria)
waren im Plangebiet, aufgrund dessen struktureller Ausstattung, Vorkommens-
bedingungen flr ein Siedlungspotenzial zunachst nicht auszuschliel3en, so dass eine
Uberprifung der Vorkommensbedingungen, verbunden mit einer tatséchlichen Nach-
suche nach Entwicklungsstadien der Art durchzufuhren war. Dementsprechend er-
folgte im Rahmen der Begehungen eine gezielte Nachsuche nach Vorkommen der
Spanischen Flagge (Euplagia quatripunctaria). Trotz intensiver und gezielter Nach-
suche gelangen keine Nachweise der Falter oder ihrer Entwicklungsstadien.

Demzufolge sind auch fiir den artenschutzrechtlich bedeutsamen Vertreter dieser Ar-
tengruppe vorhabensbedingte Beeintrdchtigungen auszuschliel3en, eine spezifische
Artenschutzpriifung somit entbehrlich.

5.12 Pflanzenarten

Fur diese Artengruppe fehlt die standortdkologische Eignung fur das Vorkommen
artenschutzrechtlich relevanter Arten.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt fir die nach BArtSchV ,besonders geschiitzten* Arten dieser
Gruppe die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung. Die Belange der
derart betroffenen Arten gelten im Rahmen einer angepassten Kompensations-
planung als berucksichtigt und erfullt! Dementsprechend entfallt eine Wirkungs-
analyse.
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6. National geschiitzte Arten

Im Rahmen der Erfassung gelangen Nachweise von Arten, die durch die Bundesar-
tenschutzverordnung besonders geschutzt sind, jedoch aktuell nicht den artenschutz-
rechtlichen Bestimmungen des § 44 (1) BNatSchG unterliegen. Nachfolgend werden
die Vorkommen getrennt nach Artengruppen benannt und mit der zu erwartenden
Eingriffswirkung (vgl. Kapitel 3) in Beziehung gesetzt:

Saugetiere: Im Rahmen von Beibeobachtungen wurden mit Feldhase (Lepus euro-
paeus) und Eichhdrnchen (Sciurus vulgaris) zwei Arten nachgewiesen, die einen
Schutzstatus gemal BArtSchV besitzen. Aufgrund ihrer Mobilitat, den strukturell ih-
rem Okologischen Anforderungsprofil entsprechenden Landschaftsraumen im funkti-
onalen Umfeld sowie einem strukturellen Teilerhalt, sind fur diese beiden Saugetier-
arten keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten. Speziell an die Bedurfnisse
der Arten angepasste Kompensationsmalinhahmen sind aus artenschutzrechtlicher
Sicht nicht erforderlich.

Reptilien: Die nachgewiesenen Arten Berg-/Waldeidechse (Lacerta vivipara) und
Blindschleiche (Anguis fragilis) besitzen ebenfalls einen Schutzstatus gemal BArt-
SchV. Aufgrund ihrer Mobilitat, den strukturell ihnrem Okologischen Anforderungsprofil
entsprechenden Landschaftsraumen im funktionalen Umfeld sowie einem strukturel-
len Teilerhalt, sind fur diese beiden Reptilienarten keine erheblichen Beeintrachti-
gungen zu erwarten. Speziell an die Bedurfnisse der Berg-/Waldeidechse und der
Blindschleiche angepasste Kompensationsmal3nahmen sind daher aus artenschutz-
rechtlicher Sicht nicht erforderlich.

Tagfalter: Nachgewiesen wurden mit Hauhechelblauling (Polyommatus icarus), Kai-
sermantel (Argynnis paphia), Kleiner Feuerfalter (Lycaena phlaeas) und Kleinem
Wiesenvogelchen (Coenonympha pamphilus) insgesamt vier Tagfalterarten, die ei-
nen Schutzstatus gemal BArtSchV besitzen. Aufgrund ihrer Mobilitat, sind die be-
troffenen Arten grundsatzlich in der Lage geeignete Ausweichhabitate im funktiona-
len Umfeld zu besiedeln. In Anbetracht der Lage des Plangebietes im Aul3enbereich
sind derartige Standorte im funktionalen Umfeld in hinreichendem Male verfugbar.
Speziell an die Bedulrfnisse der genannten Tagfalterarten angepasste Kompensati-
onsmalnahmen sind daher aus artenschutzrechtlicher Sicht nicht erforderlich.

Eine Ubersicht Uber alle nachgewiesenen Tagfalterarten gibt die anliegende, spezifi-
sche Artenliste.

Heuschrecken: Im Rahmen der Erfassung gelangen keine Nachweise artenschutz-
rechtlich bedeutsamer Heuschreckenarten. Aus artenschutzrechtlicher Sicht sind da-
her keine Kompensationsmalinahmen erforderlich.

Eine Ubersicht tber alle nachgewiesenen Heuschreckenarten gibt die anliegende,
spezifische Artenliste.

& Dr. Jiirgen Winkler 64668 Rimbach 35



Bebauungsplan — Hartenroder Stral3e 49 Gemeinde Wald-Michelbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

7. MaRnahmeniibersicht

Zur Vermeidung von natur- und artenschutzfachlichen sowie artenschutzrechtlichen,
erheblichen Beeintrachtigungen ist — auf Basis der ermittelten, faunistischen Daten -
die Durchfuhrung der nachfolgend aufgefuhrten Ma3nahmen zwingend. Sie sind —
mit Ausnahme der reinen Mallnahmenempfehlungen - als verbindliche Regelungen
umzusetzen um das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande zu vermei-
den. Alle Typbezeichnungen sind der Produktpalette der Firma Schwegler entlehnt;
qualitativ gleichwertige Produkte anderer Hersteller sind selbstverstandlich ebenso
einsetzbar. Die MalRnahmendarstellung erfolgt getrennt nach MalRnahmentypen, de-
ren Systematik der artenschutzrechtlichen Betrachtung entlehnt ist, wie sich auch die
MafRnahmenkennung dort entsprechend wiederfindet:

VermeidungsmaBnahmen:

V 01 Nachsuche nach Haselmaus-Nestern: In den von Heckenstrauchern ge-
pragten Arealen des Plangebietes (strauchiger Unterwuchs) sind Winter-
nester der Haselmaus nicht auszuschliel3en, so dass trotz Berucksichti-
gung der gesetzlichen Rodungszeiten Verbotstatbestande nach § 44 (1)
BNatSchG eintreten konnen; zur Vermeidung dieser Verbotstatbestande,
darf die Entfernung des Gehdlzbestandes — oder von Teilen desselben -
nur im stetigen Beisein einer fachlich qualifizierten Person erfolgen; die
Vorgehensweise wird wie folgt festgelegt: soweit eindeutig Uberschaubar,
wird ein zu rodender Gehdlzstreifen auf das Vorhandensein von Nestern
Uberpruft, werden keine Nester festgestellt, kann der Gestrippstreifen ent-
fernt werden (Freigabe); danach ist der angrenzende Streifen entspre-
chend zu begutachten und zu bearbeiten; dies ist solange fortzuflihren bis
der notwendige Freischnitt flachig durchgefuhrt wurde; werden dagegen
Haselmausnester entdeckt, so sind diese durch eine fachlich qualifizierte
Person in geeignete, vom Vorhaben unbeeintrachtigte Habitate des be-
troffenen Biotopkomplexes umzusetzen; bei kleinrdumiger gegliederten
Strauchbestanden kann diese Vorgehensweise durch eine vorlaufende
Kontrolle des zu rodenden Gebuschkomplexes ersetzt werden. Die jewei-
lige Vorgehensweise erfolgt in Abstimmung mit dem ausgewahlten Be-
treuungspersonal.

V 02 Fledermausschonende(r) Gebaudeabriss, -umbau, -sanierung: Zum
Schutz von Fledermausen sind bei Abriss, Umbau, Sanierung bzw. Neu-
bau der Bestandsgebaude lockere oder hinterfliegbare Fassadenverklei-
dungen von Hand zu entfernen. Gebauderisse und -6ffnungen sowie der
Dachstuhl sind vor dem Beginn der Arbeiten auf Fledermause zu Uberprui-
fen. Sollten bei den Arbeiten oder Uberpriifungen Fledermause angetrof-
fen werden, ist eine Umsetzung der Tiere in geeignete Ersatzquartiere zu
veranlassen. Der Abriss von Bestandsgebauden ist dann im Oktober
durchzufuhren. Eine entsprechende Genehmigung ist bei der Unteren Na-
turschutzbehorde zu beantragen. Vorbereitende, dem Abriss vorausge-
hende Arbeiten wie die Entkernung, sind bereits vorher moglich.
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V03

V 04

VvV 05

MaRnahmenalternative: Kann diese zeitliche Befristung bautechnisch oder
planerisch nicht eingehalten werden, kbnnen ausnahmsweise die potenzi-
ellen Uberwinterungshabitate, Schlafplatze oder Wochenstuben rechtzeitig
zerstort werden. Dies muss im Oktober durch ein VerschlieRen oder Zer-
stéren der strukturellen Gegebenheiten erfolgen. Ausnahmsweise kann
auch die Periode Marz/April oder der September gewahlt werden. Dabei
wird auf artenschutzrechtliche Konflikte mit gebaudebritenden Vogelarten
hingewiesen. Ein Verschliel3en ist im Falle eines Konflikts zu vermeiden.

Bei Durchfihrung der Quartierverschlisse sind im Rahmen einer vorberei-
tenden Begehung mit einer fachlich qualifizierten Person die zu verschlie-
Renden Quartieroffnungen zu markieren. Der tatsachliche Verschluss
muss nachts zwischen 0.00 Uhr und 03.00 Uhr durchgefthrt werden.

Erhalt eines Hohlenbaumes: Der bei den Begehungen in 2013 im norddst-
lichen Bereich des Plangeltungsbereiches festgestellte Hohlenbaum (Sal-
weide mit nattrlicher Spaltenbildung) ist zu erhalten; Grundlage hierfir ist
der Luftbildauszug auf Seite 20 in dem der Standort des erkannten Hoh-
lenbaumes vermerkt ist.

Begrenzung der Abriss-, Umbau- und Sanierungszeiten: Zum Schutz von
Vogelarten sind bei Abriss, Umbau, Sanierung bzw. Neubau der Be-
standsgebaude Veranderungen an der Bausubstanz aulerhalb der Brut-
zeit durchzufuhren. Vorbereitende, dem Abriss vorausgehende Arbeiten
wie die Entkernung, sind bereits vorher mdglich.

MaBnahmenalternative: Kann diese zeitliche Befristung bautechnisch oder
planerisch ausnahmsweise nicht eingehalten werden, mussen die poten-
ziellen Bruthabitate unmittelbar vor dem Beginn der Arbeiten auf das Vor-
handensein von Nestern uberpruft werden. Bei nachgewiesenen Nestern
mit Gelegen, brutenden Vogeln oder noch nicht fluggen Jungvogeln muss
das Ausfliegen der Jungvogel abgewartet werden, um danach unmittelbar
den Abriss durchzufuhren. Die Kontrolle ist durch fachlich qualifizierte
Person durchzufuhren.

Beschrankung der Rodungszeit: Die Rodung der Gehdlze muss aulRerhalb
der Brutzeit — also zwischen 01. Oktober und 28. Februar — erfolgen.

MaBnahmenalternative: Kann diese zeitliche Befristung bautechnisch oder
planerisch ausnahmsweise nicht eingehalten werden, mussen die potenzi-
ell zu rodenden Gehdlze unmittelbar vor der Fallung, durch eine fachlich
qualifizierte Person, auf das Vorhandensein von Nestern Uberprift werden.
Bei nachgewiesenen Nestern mit Gelegen, brutenden Vogeln oder noch
nicht fliggen Jungvogeln (Nestlingen) muss das Ausfliegen der Jungvogel
abgewartet werden, um danach unmittelbar die Fallung durchzufihren. Vor-
laufend ist bei der Unteren Naturschutzbehoérde ein Antrag auf Befreiung zu
stellen.
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V 06 Weitestgehender Gehdlzerhalt: Die Baum- und Strauchgehdlze die ent-

Vv 07

V08

lang der Peripherie des Plangebietes stocken, sind zu erhalten und als po-
tenzielle Bruthabitatstrukturen zu sichern, da die geplanten Neupflanzun-
gen erst nach langjahriger Entwicklungszeit die entsprechenden 6kologi-
schen Funktionen Ubernehmen konnen.

Gehdlzschutz: Der entlang der sudlichen Peripherie ausgebildete Geholz-
zug liegt zwar formal auRerhalb des Geltungsbereiches, ist jedoch an sei-
ner, dem Plangebiet zugewandten Nordseite bauzeitlich durch geeignete
Maflnahmen gemafd DIN 18 920 gegen Beschadigung und Inanspruch-
nahme (Lagerung u.a.) zu schitzen.

Beschrankung der Ausfuhrungszeit: Die Durchfihrung der Erdarbeiten
und der Baustellenvorbereitung muss aul3erhalb der Brutzeit — also zwi-
schen 01. Oktober und 28. Februar — erfolgen um Gelege von Bodenbru-
tern zu schutzen.

MaRnahmenalternative: Sollte diese zeitliche Vorgabe ausnahmsweise
nicht einzuhalten sein, ist zwingend eine Baufeldkontrolle durchzufuhren.
Hierzu muss das beanspruchte Gelande unmittelbar vor Einrichtung der
Baustelle bzw. vor Beginn der Erdarbeiten sorgfaltig durch fachlich geeig-
netes Personal auf vorhandene Bodennester abgesucht werden. Im
Nachweisfall ist die Einrichtung bzw. der Baubeginn bis nach dem Ausflie-
gen der Jungen zu verschieben. Der Unteren Naturschutzbehorde ist hier-
zu ein Ergebnisbericht vorzulegen.

CEF-MaRnahmen:

co1

C 02

Bauzeitliche Bereitstellung von Fledermauskasten: Vor Beginn der Abriss-,
Umbau-, Sanierungs- bzw. Neubauarbeiten der Bestandsgebaude sind im
funktionalen Umfeld bauzeitlich vier Fledermauskasten (jeweils zwei
Flachkasten 1 FF und zwei Fledermaushohlen 2FN) aufzuhangen. Eine
raumliche Konzentration im Randbereich des Plangebietes ist zulassig.

Bauzeitliche Bereitstellung von Nistkdsten: Vor Beginn von Abriss-, Um-
bau-, Sanierungs- bzw. Neubauarbeiten der Bestandsgebaude sind im
funktionalen Umfeld bauzeitlich vier Nistkasten fur Hohlen- und Halbhoh-
lenbriter (jeweils zwei Nisthéhlen 1B und zwei Nisthéhlen 2MR) aufzu-
hangen. Eine raumliche Konzentration im Randbereich des Vorhabenbe-
reiches ist zulassig.

FCS-MaRnahmen:

Zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden sind bei dem
gepruften Vorhaben keine entsprechenden MalRnahmen notwendig.
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KompensationsmaRBnahmen:

K 01

K 02

Einbau von Quartiersteinen: als Ersatz fur potenzielle und perspektivische,
gebaudegebundene Quartierverluste (bspw. durch Umbau-, Sanierungs-
arbeiten und ggf. auch Gebaudeabriss) sind entsprechende Hilfsgerate im
Funktionsraum zu installieren. Um einen unmittelbaren Quartierersatz fur
synanthrop adaptierte Fledermausarten zu erbringen, sind zeitgleich im
Rahmen der Neubau-, Umbau- oder Sanierungsmaflinahme vier Fleder-
maussteine (Typ 27) moglichst gruppenhaft oder kolonieartig in die oberen
Hauswandbereiche einzubauen.

Einbau von Niststeinen: Als Ersatz fur Bruthabitatverluste von Gebaude-
britern, (bspw. durch Umbau-, Sanierungsarbeiten und ggf. auch Gebau-
deabriss) sind entsprechende Hilfsgerate im Funktionsraum zu installie-
ren. Um einen unmittelbaren Strukturersatz fur synanthrop orientierte Vo-
gelarten zu schaffen, sind zeitgleich im Rahmen der Neubau-, Umbau-
oder Sanierungsmafinahme vier Niststeine (jeweils zwei Steine Typ 24
und Typ 26) in die oberen Hauswandbereiche einzubauen.

Sonstige MaBnahmen:

Zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden sind bei dem
gepruften Vorhaben keine entsprechenden MalRnhahmen notwendig.

Empfohlene MaBnahmen:

E 01

E 02

Sicherung von Austauschfunktionen: Um Stérungen und Unterbrechungen
von Wechselbeziehungen fur die Vertreter der lokalen Kleinsaugerfauna
zu vermeiden wird empfohlen bei Zaunen ein Bodenabstand von 10 cm
einzuhalten.

Quartierschaffung fur Fledermause: Da es sich bei der Gruppe der Fle-
dermause um eine im hochsten Malde bedrohte Artengruppe handelt und
auch gebaudegebundene Arten durch vielfaltige Gebaudesanierungs-
malnahmen stetig Quartierverluste erleiden, sollte an den Neubauten
verbindlich nutzbare Quartierstrukturen vorgesehen werden. Vorgeschla-
gen werden entsprechende Holzverschalungen oder alternativ das Auf-
hangen von Fledermauskasten bzw. der Einbau von Quartiersteinen.

Hinweis zur Bauweise: Verschalung mit Larchenholzbrettern als doppelte
Verschalung aufgebaut; sageraue Unterschalung mit schrag verlaufenden
Hilfsbrettern, dartiber eine horizontale Deckverschalung; nach unten offen.
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8. Fazit

Aufgrund der vorhandenen Datenlage und der strukturellen Gebietsausstattung er-
gibt sich bisher das Erfordernis fir die Gruppe der Fledermause, 40 Vogelarten so-
wie fur die Haselmaus eine artenschutzrechtliche Betrachtung durchzufiihren. Fir die
Fledermause, die Haselmaus sowie flr acht Vogelarten mit einem in Hessen un-
glinstig-unzureichenden Erhaltungszustand erfolgt dabei eine spezifische, formale
Artenschutzprifung. Vogelarten mit einem in Hessen unglinstig-schlechten Erhal-
tungszustand waren nicht nachweisbar, bzw. sind auch in Anbetracht der strukturel-
len Gegebenheiten nicht zu erwarten.

Notwendigkeit von Ausnahmen

Die von dem geplanten Vorhaben ausgehenden Wirkpfade fihren bei Bertcksichti-
gung der formulierten MalRnahmen in keinem Fall zu einer erheblichen oder nachhal-
tigen Beeintrachtigung des Vorkommens einer besonders und streng geschutzten
europarechtlich relevanten Art. Die Anforderungen des § 44 (5) BNatSchG hinsicht-
lich der Wahrung der 6kologischen Funktion im raumlichen Zusammenhang werden
fur die betroffenen Arten zudem hinreichend erfullt.

Ausnahmeerfordernis
Es besteht fur keine nachgewiesene oder potenziell erwartbare Art ein Ausnahmeer-
fordernis.

Die Ergebnisse der durchgefiihrten Betrachtung der artenschutzrechtlichen Belange
aller vom Vorhaben (potenziell) betroffenen Arten zeigt, dass — bei Berlicksichtigung
entsprechender MalBnahmen — durch die entstehenden Belastungswirkungen fiir sie
keine erheblichen Beeintrachtigungen entstehen. Der geplanten Siedlungsflédchen-
entwicklung im Geltungsbereich des Bebauungsplanes ,Hartenroder StralBe 49 kann
daher aus fachlicher und artenschutzrechtlicher Sicht zugestimmt werden.

Artenschutzbeitrag erstellt:

Dr. Jirgen Winkler
Steinbuhl 11, 64668 Rimbach

Rimbach, den 25. April 2014

iy

Dr. Jurgen Winkler
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Listen und Tabellen

Erlauterungen zu den faunistischen Listen

1) Anmerkungen zum Rote Liste-Status

RL-Status 0 : Ausgestorben oder verschollen
RL-Status 1 : vom Aussterben bedroht
RL-Status 2 : stark gefahrdet

RL-Status 3 : gefahrdet

RL-Status 4 : potenziell gefahrdet

RL-Status V. : Vorwarnliste

D : Datenlage unbekannt

G . Gefahrdung anzunehmen — Status unbekannt
GF :  Gefangenenfliichtling

Il . Neozoen

1) Verwendete Abkiirzungen:

HE . Rote-Liste Hessen

D : Rote-Liste Deutschland
BArtSchV : Bundesartenschutzverordnung
BNatSchG : Bundesnaturschutzgesetz

VS-RL : Vogelschutzrichtlinie
Anh. : Anhang

Anl. : Anlage

Art. . Artikel

BV : Brutvogel/Brutverdacht
G : Gast

NG : Nahrungsgast

NH : Nisthilfe

R : Resident

RS : Randsiedler

T : Totfunde

U . Uberflieger

WG : Wintergast
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Bebauungsplan — Hartenroder Stral3e 49 Gemeinde Wald-Michelbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Prufbogen der formalen Artenschutzprifung

Teilgruppe Sédugetiere (exclusive Fledermause)

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Teilgruppe Flederméuse

Arten mit Bindung an Gebaude-Quartiere (Gruppenbetrachtung)
Arten mit Bindung an Baumhdhlen-Quartiere (Gruppenbetrachtung)

Teilgruppe Végel

Feldsperling (Passer montanus)

Girlitz (Serinus serinus)

Habicht (Accipiter gentilis)

Haussperling (Passer domesticus)
Kernbeiler (Coccothraustes coccothraustes)
Mehlschwalbe (Delichon urbica)
Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

Stieglitz (Carduelis carduelis)
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Gemeinde Wald-Michelbach
Kerngemeinde

Bebauungsplan — Hartenroder Stral3e 49
Artenschutzprifung gemalf § 44 (1) BNatSchG

Teilgruppe Sédugetiere (exclusive Fledermause)

Artenschutzrechtliche Priifung: Haselmaus (Muscardinus avellanarius — Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland G

O Europaische Vogelart RL Hessen D
Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -
unbekannt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -
unbekannt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) 0O unginstig — O unglnstig -
unbekannt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

Die Haselmaus besiedelt vornehmlich Waldrdnder, sonnige
Lichtungen oder sonnige Waldfldchen mit Unterholz,
kommt aber auch in feuchten Waéldern (Hartholzaue) vor;
charakteristisch sind kleinrdumig wechselnde Besténde von
Gehdlzen und fruchttragenden Strduchern; bei geeignetem
Habitatangebot (reich strukturierte Parklandschaften, Obst-
gérten) dringt die Art auch in besiedelte Bereiche vor; die
Uberwinterung erfolgt in Kugelnestern am Boden oder in
Bodennéhe, wéhrend die Schlafnester in Strduchern, Béu-
men oder Nistkdsten angelegt werden

Verbreitung

Das Verbreitungsbild in Deutschland zeigt sich noch sehr
liickenhaft, wéhrend in Hessen eine grol3fldchige Verbrei-
tung mit Schwerpunkten im Westerwald, Taunus, Osthessi-
schem Bergland, Vogelsberg und Rhén — wobei aber auch
Nachweise aus dem Rhein-Main-Gebiet vorliegen

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

entfallt

O potenziell

Aufgrund des vorhandenen Strukturangebotes und des im
Naturraum nachgewiesenen Vorkommens, ist auch ein
Vorkommen im Vorhabensgebiet nicht auszuschlie3en

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Vermeidungsmalnahmen wildlebende
Tiere gefangen, verletzt oder getotet —
ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG?

Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder Oja O nein  Zerstérung von besetzten Winternes-

getotet werden? tern bei den Rodungen

Vermeidungs-MaRnahmen maglich? Oja O nein  Gezielte Nachsuche vor der Gehélz-
rodung und ggf. Bergung (V 01)

Werden unter Berucksichtigung der Oja O nein  Nach Durchfiihrung der Mal3nahme

Vermeidungsmalinahmen in Verbin- V 01 entsteht diesbeziiglich keine

dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere Eingriffswirksamkeit

gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn ja - kann die 6kologische Funkti- O ja O nein  entfallt

on der Fortpflanzungs- / Ruhestéatten im

raumlichen Zusammenhang erflllt wer-

den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  Nur passiv wirksame MalBnahme

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSch@G tritt ein!

Oja Onein

‘; Dr. Jurgen Winkler
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Bebauungsplan — Hartenroder Stral3e 49 Gemeinde Wald-Michelbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Priifung: Haselmaus (Muscardinus avellanarius — Blatt 2
Storungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Koénnen wild lebende Tiere wahrend der 0O ja O nein  Die vorhandene stérékologische Be-
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- lastungsintensitat wird nicht lber-
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten schritten, da ggf. angetroffene Hasel-
erheblich gestért werden? maéuse in geeignete Ersatzhabitate

umgesetzt werden; die Art ist zudem
unempfindlich gegentiber Stérreize
des anthropogenen Umfeldes und
nutzt auch siedlungsnahe Habitate

Vermeidungs-MaRRnahmen moglich? O ja O nein  entféllt

Wird eine erhebliche Stérung durch O ja O nein  entféllt

MafRnahmen vollstandig vermieden?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! Oja Cnein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestétten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Kdnnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten O ja O nein  Durch Rodung der Gehdlzbesténde

aus der Natur entnommen, beschadigt werden potenziell nutzbare Quar-

oder zerstort werden? tierstrukturen der Haselmaus zerstoért

Sind VermeidungsmafRnahmen mdg- O ja O nein  Das Nutzungskonzept sieht - zumin-

lich? dest in Teilbereichen — die Inan-
spruchnahme von Gehélzfldchen vor

Wird die 6kologische Funktion im raum- O ja O nein  Im Umfeld des Vorhabensbereiches

lichen Zusammenhang ohne vorgezo- sind groB3fldchig geeignete Gehdlz-

gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) strukturen vorhanden

gewahrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)?

Wenn nein — kann die dkologische O ja O nein  entféllt

Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleis-
tet werden?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! Oja Onein
Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prifung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG

Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? Oja Cnein
O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalinahmen
MaRnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-MaRnahmen
dargestellt /berticksichtigt wurden O FCS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen
O tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor (vgl. Blatt 3)
O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfiillt (vgl. Blatt 3)!
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Bebauungsplan — Hartenroder Stral3e 49 Gemeinde Wald-Michelbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Teilgruppe Flederméause

Artenschutzrechtliche Prifung: Fledermause (indet.) mit Bevorzugung von
Gebaude-Quartieren — Blatt 1

Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland  entféllt

O Europaische Vogelart RL Hessen entfallt

Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (grun) 0O unginstig — O unglnstig -
entféllt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in Deutschland O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -
entféllt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unginstig — O unglnstig -
entfallt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Betroffen sind nur Arten, die Gebdudequartiere als
Wochenstuben oder als Schlafplédtze nutzen; im be-
troffenen Landschaftsraum sind dies vor allem Breitfliigel-
fledermaus, Miickenfledermaus und Zwergfledermaus,
daneben — seltener — Rauhautfledermaus.

Verbreitung entfallt (Gruppenbetrachtung)
Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen entféllt

O potenziell Aufgrund des vorhandenen Gebédudebestands ist ein Vor-
kommen im Vorhabensgebiet nicht auszuschliel3en

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44(1) Nr. 1 BNatSchG)

Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder Oja O nein  Bei Abriss-, Umbau- oder Sanierungs-

getotet werden? arbeiten kénnen Tiere in Gebdude-
quartieren getétet oder verletzt wer-
den

Sind Vermeidungs-MaRnahmen mog- O ja O nein  Fledermausschonendes Vorgehen bei

lich? den genannten Arbeiten (V 02)

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  Nach Durchfiihrung der Mal3nahme

Vermeidungsmafinahmen in Verbin- V 02 entsteht diesbeziiglich keine

dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere Eingriffswirksamkeit

gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn ja - kann die 6kologische Funkti- O ja O nein  entféllt

on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang erfillt wer-
den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein
Vermeidungsmalnahmen wildlebende

Tiere gefangen, verletzt oder getotet —

ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3

BNatSchG?

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein

Nur passiv wirkende MalBnahmen
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Bebauungsplan — Hartenroder Stral3e 49 Gemeinde Wald-Michelbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prufung: Fledermause (indet.) mit Bevorzugung von
Gebaude-Quartieren — Blatt 2

Stoérungstatbestande (§ 44(1) Nr. 2 BNatSchG)

Kdénnen wild lebende Tiere wahrend der O ja O nein  Die vorhandene stérékologische Be-
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- lastungsintensitat wird nicht in erhebli-
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten chem Mal3e (lberschritten, da die in
erheblich gestért werden? Frage kommenden Arten ggf. bereits

aktuell im vorhandenen Gebé&udebe-
stand Quartierstrukturen nutzen

Vermeidungs-MaRRnahmen moglich? O ja O nein  entféllt

Wird eine erhebliche Stérung durch O ja O nein  entféllt

MafRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! O ja O nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44(1) Nr. 3 BNatSchG)

Koénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten Oja O nein  Im Rahmen von Abriss-, Umbau- oder

aus der Natur entnommen, beschadigt Sanierungsarbeiten an den Be-

oder zerstort werden? standsgebéduden denkbar.

Sind Vermeidungsmaflnahmen mog- Oja O nein  Die genannten Arbeiten sind auch

lich? ohne das begutachtete Vorhaben
Jederzeit méglich

Wird die 6kologische Funktion im raum- 0O ja O nein  Das Vorhabensgebiet liegt funktional

lichen Zusammenhang ohne vorgezo- weitgehend isoliert im Aul3enbereich,

gene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) So dass die Arten dieser Gruppe nur

gewabhrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)? wenige Ausweichhabitate besetzen

kdnnen, woraus sich die Notwendig-
keit ergibt, zumindest fiir eine Uber-
gangsphase CEF-MalRnahmen zu
realisieren; perspektivisch erfolgt der
Strukturersatz durch den Einbau von
Quatrtiersteinen (K 01)

Wenn nein — kann die 6kologische Oja O nein  Fiir die Ubergangsphase bis zur Funk-
Funktion durch vorgezogene Aus- tionsiibernahme der einzubauenden
gleichs-MaRRnahmen (CEF) gewahrleis- Quatrtiersteine (K 01) miissen hilfs-
tet werden? weise Fledermauskésten im Funkti-
onsraum angeboten werden (C 01)
Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! O ja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44(1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prifung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG

Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44(1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja [ nein

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalinahmen
MaRnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-MaRnahmen
dargestellt /berticksichtigt wurden O FCS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen
O tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44(1) BNatSchG ein, Ausnahme nicht erforderlich
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor (vgl. Blatt 3)
O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaB § 45 (7) BNatSchG nicht erfiillt (vgl. Blatt 3)!
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Bebauungsplan — Hartenroder Stral3e 49
Artenschutzprifung gemalf § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Wald-Michelbach
Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prufung:

Fledermause (indet.) mit Bevorzugung von
Baumhohlen-Quartieren — Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland  entféllt

O Europaische Vogelart RL Hessen entfallt

Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (grun) 0O unginstig — O unglnstig -
entféllt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in Deutschland O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
entféllt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) 0O unginstig — O unglnstig -
entfallt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

Betroffen sind nur Arten, die Baumhéhlenquartiere als
Wochenstuben oder als Schlafplédtze nutzen; im betrof-
fenen Landschaftsraum sind dies vor allem Rauhautfle-
dermaus sowie Kleiner und GroRer Abendsegler; ggf.
noch Wasserfledermaus, wobei hier geeignete Jagdhabita-
te im Funktionsraum weitgehend fehlen; die genannten
Arten nutzen dartiber hinaus bevorzugt Mauerrissen, Fels-
spalten, H6hlen und Stollen als Winterquartiere

Verbreitung

entféllt (Gruppenbetrachtung)

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

entfallt

O potenziell

Aufgrund des vorhandenen Baumhéhlenbestands ist ein
Vorkommen im Bereich des Vorhabensgebietes nicht aus-
zuschlieBen

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44(1) Nr. 1 BNatSchG)

Vermeidungsmafnahmen wildlebende
Tiere gefangen, verletzt oder getotet —
ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG?

Kdénnen Tiere gefangen, verletzt oder O ja O nein  Durch Rodung des an der Peripherie

getotet werden? des Geltungsbereiches vorhandenen
Hbéhlenbaums

Sind Vermeidungs-Malinahmen moég- O ja O nein  Erhalt der Hohlenbaums (V 03)

lich?

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  Nach Durchfiihrung der MalSnahme

Vermeidungsmalinahmen in Verbin- V 03entsteht diesbeziiglich keine Ein-

dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere griffswirksamkeit

gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn ja - kann die 6kologische Funkti- O ja O nein  entféllt

on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im

raumlichen Zusammenhang erflllt wer-

den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der Oja O nein  Nur Bestandssicherung und passiv

wirksame MalBhahme

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein!

O nein

O ja

‘; Dr. Jurgen Winkler
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Bebauungsplan — Hartenroder Stral3e 49 Gemeinde Wald-Michelbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prufung: Fledermause (indet.) mit Bevorzugung von
Baumhohlen-Quartieren — Blatt 2

Stoérungstatbestande (§ 44(1) Nr. 2 BNatSchG)

Kdénnen wild lebende Tiere wahrend der O ja O nein  Die vorhandene stérékologische Be-
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- lastungsintensitat wird nicht in erhebli-
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten chem Mal3e (lberschritten, da die in
erheblich gestért werden? Frage kommenden Arten ggf. bereits

aktuell im Bereich des Betriebsgelén-
des Quartierstrukturen (vorhandene
Baumhéhlen) nutzen

Sind Vermeidungs-MalRnahmen még- Oja O nein  entféllt

lich?

Wird eine erhebliche Stérung durch Oja O nein  entféllt

MalRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! O ja O nein
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44(1) Nr. 3 BNatSchG)
Koénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten Oja O nein  Im Rahmen einer Rodung des H6h-
aus der Natur entnommen, beschadigt lenbaums denkbar.

oder zerstort werden?

Sind Vermeidungsmaflnahmen mog- O ja O nein  Erhalt der Hhlenbaums (V 03)
lich?

Wird die 6kologische Funktion im raum- 0O ja O nein  entféllt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-

gene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)

gewabhrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)?

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entfallt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-MaRRnahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein
Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44(1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prufung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG
Tritt einer der Verbotstatbestidnde nach § 44(1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalinahmen
MaRnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-MaRnahmen
dargestellt /berticksichtigt wurden O ECS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen
O tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44(1) BNatSchG ein, Ausnahme nicht erforderlich
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor (vgl. Blatt 3)
O sind die Ausnahmevoraussetzungen geméaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfiillt (vgl. Blatt 3)!

& Dr. Jiirgen Winkler 64668 Rimbach 54



Bebauungsplan — Hartenroder Stral3e 49 Gemeinde Wald-Michelbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Teilgruppe Végel

Artenschutzrechtliche Prufung: Feldsperling (Passer montanus) — Blatt 1

Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland V

O Européische Vogelart RL Hessen V
Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) 0O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O glinstig (griin) 0O ungiinstig — O unglnstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Siedler im baumgeprégten Kulturland und an Waldréndern;
geringere anthropogene Bindung als Haussperling; briitet
in Baumhéhlen und Nistkésten.

Verbreitung In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend

Vorhabensbezogene Angaben
Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Vorkommen der Art sind fiir den Betrachtungsraum aktuell
belegt; die Art wird hier als Randsiedler eingestuft
O potenziell entfallt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder Oja O nein  In Verbindung mit dem reinen Gastvo-

getotet werden? gelstatus ist der Verbotstatbestand
aufgrund der Eingriffsarten aus-
schlieBbar

Sind Vermeidungs-MaBnahmen mog- Oja O nein  entfallt

lich?

Werden unter Berucksichtigung der Oja O nein  entfallt

Vermeidungsmalinahmen in Verbin-
dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere
gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn ja - kann die 6kologische Funkti- O ja O nein  entféllt
on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im

raumlichen Zusammenhang erflllt wer-

den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der Oja O nein  entfallt
Vermeidungsmafnahmen wildlebende

Tiere gefangen, verletzt oder getotet —

ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3

BNatSchG?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! O ja O nein
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Bebauungsplan — Hartenroder Stral3e 49
Artenschutzprifung gemalf § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Wald-Michelbach
Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prufung:

Feldsperling (Passer montanus) — Blatt 2

Storungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Kdénnen wild lebende Tiere wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestért werden?

O ja O nein  Eine Zunahme der stérékologischen
Belastungsintensitét ist auch bei der
geplanten Flachennutzung nicht zu
erwarten, da vordringlich eine Be-
standssicherung angestrebt wird. Da
sich der Feldsperling jedoch unter der
herrschenden stérékologischen Vorbe-
lastung im Umfeld der Betriebseinrich-
tungen angesiedelt hat und die hier
vorhandenen Nistgeréte nutzt, sind
auch zukiinftig keine beeintréchtigen-

de Wirkungen zu erwarten.

Vermeidungs-MalRnahmen maglich?

O ja O nein  entféllt

Wird eine erhebliche Stérung durch
MafRnahmen vollstandig vermieden?

O ja O nein  entfallt

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein!

O ja [ nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRRnahmen (CEF) gewahrleis-
tet werden?

Konnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten O ja O nein  Axtuell nur Gastvogelart im geplanten
aus der Natur entnommen, beschéadigt Vorhabensgebiet

oder zerstort werden?

Sind VermeidungsmafRnahmen mog- O ja O nein  entféllt

lich?

Wird die 6kologische Funktion im raum- O ja O nein  entfallt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-

gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)

gewabhrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)?

Wenn nein — kann die dkologische O ja O nein  entféllt

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein!

O ja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prifung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG

Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein?

O ja [ nein

O Ausnahme erforderlich

Priifung der Ausnahmevoraussetzungen

O Ausnahme nicht erforderlich
Artenschutzpriifung abgeschlossen

Zusammenfassung

Fachlich geeignete und zumutbare
MaRnahmen die in den Planunterlagen
dargestellt /bertcksichtigt wurden

O Vermeidungsmafinahmen

O CEF-MaRnahmen

O FCS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement

Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen Mallnahmen

O tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor (vgl. Blatt 3)

O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfiillt (vgl. Blatt 3)!
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Bebauungsplan — Hartenroder Stral3e 49 Gemeinde Wald-Michelbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prufung:

Girlitz (Serinus serinus) — Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Européische Vogelart RL Hessen V
Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) 0O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

Siedler im baumgepréagten Kulturland und in menschlichen
Umfeld (Parks, Alleen, Géarten) aber auch an Waldréndern
und Hecken; Heckenbriiter

Verbreitung

In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

0 nachgewiesen

Vorkommen der Art sind fiir den Betrachtungsraum aktuell
belegt; die Art wird hier als Brutvogelart eingestuft

O potenziell

entfallt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Kdénnen Tiere gefangen, verletzt oder
getdtet werden?

O ja O nein  Zerstérung von Gelegen oder Verlust
von Nestlingen bei Gehbélzrodungen

Sind Vermeidungs-MaRRnahmen mog-
lich?

Oja O nein  Beschrénkung der Rodungszeit (V 05)
sowie Gehdlzerhalt und —schutz (V 06,
vV 07)

Werden unter Berlcksichtigung der
Vermeidungsmalfnahmen in Verbin-
dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere
gefangen, verletzt oder getotet?

Oja O nein  Nach Durchfiihrung der MaBnahmen
V 05 bis V 07 entsteht diesbeziiglich
keine Eingriffswirksamkeit

Wenn ja - kann die dkologische Funkti-
on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang erfllt wer-
den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

O ja O nein  entfallt

Werden unter Berucksichtigung der
Vermeidungsmalfnahmen wildlebende
Tiere gefangen, verletzt oder getotet —
ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG?

O ja O nein  Nur passive MalBnahmen

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein
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Bebauungsplan — Hartenroder Stral3e 49
Artenschutzprifung gemalf § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Wald-Michelbach
Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prufung:

Girlitz (Serinus serinus) — Blatt 2

Storungstatbestande (§ 44(1) Nr. 2 BNatSchG)

MafRnahmen vollstandig vermieden

Koénnen wild lebende Tiere wahrend der 0O ja O nein  Eine Zunahme der stérékologischen

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Belastungsintensitéat ist auch bei der

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten geplanten Fldchennutzung nicht zu

erheblich gestért werden? erwarten, da vordringlich eine Be-
standssicherung angestrebt wird;
zudem zeigt die Art synanthrope Ten-
denzen und briitet gerne in Gérten
und Parks, bzw. nutzt Gehdlze in den
Freiflachen als Sing- und Ansitzwarten

Sind Vermeidungs-MafRnahmen még- O ja O nein  entféllt

lich?

Wird eine erhebliche Stérung durch Oja O nein  entféllt

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein!

O ja [ nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44(1) Nr. 3 BNatSchG)

Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRRnahmen (CEF) gewahrleis-
tet werden?

Koénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten Oja O nein  Die Rodung der innerhalb des Plan-

aus der Natur entnommen, beschadigt gebietes vorhandenen Gehdlze ist als

oder zerstort werden? (potenzieller) Bruthabitatverlust zu
bewerten

Sind Vermeidungsmaflnahmen mog- O ja O nein  Beschrénkung der Rodungszeit (V 05)

lich? sowie Gehdlzerhalt und —schutz (V 06,
V 07)

Wird die 6kologische Funktion im raum- O ja O nein  Es sind groBrdumig, qualitativ gleich-

lichen Zusammenhang ohne vorgezo- artige/gleichwertige Anschlusshabitate

gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) vorhanden

gewabhrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)?

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entfallt

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein!

O ja [ nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44(1) Nr. 4 BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prifung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG

Tritt einer der Verbotstatbestidnde nach § 44(1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein?

O ja O nein

O Ausnahme erforderlich

Priifung der Ausnahmevoraussetzungen

O Ausnahme nicht erforderlich
Artenschutzpriifung abgeschlossen

Zusammenfassung

Fachlich geeignete und zumutbare
MafRnahmen die in den Planunterlagen
dargestellt /berticksichtigt wurden

O Vermeidungsmalinahmen

O CEF-Malinahmen

O FCS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement

Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen

O tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44(1) BNatSchG ein, Ausnahme nicht erforderlich

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor (vgl. Blatt 3)

O sind die Ausnahmevoraussetzungen geméaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfiillt (vgl. Blatt 3)!
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Bebauungsplan — Hartenroder Stral3e 49 Gemeinde Wald-Michelbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prufung: Habicht (Accipiter gentilis) — Blatt 1

Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Européische Vogelart RL Hessen V
Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) 0O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Aufgrund der Vorliebe zu Gewéssern meist typischer Au-
waldvogel; Bruthabitat oft nahe des Waldrandes in lichten
Altholzbestdnden, gelegentlich auch auf Bdumen grél3erer
Feldgehdlze oder in Pappelreihen; das Nahrungshabitat ist
reich strukturiert und meist von Gewdéssern deutlich ge-
préagt; regelméBiger Nahrungsgast bei Miilldeponien

Verbreitung In Deutschland und Hessen verbreitet; dabei vornehmlich
in den Niederungen

Vorhabensbezogene Angaben
Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Vorkommen der Art sind fiir den Betrachtungsraum nach-
gewiesen, die Art wird hier als Nahrungsgast und Rand-
siedler eingestuft

O potenziell entfallt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder Oja O nein  In Verbindung mit dem reinen Gastvo-

getotet werden? gelstatus ist der Verbotstatbestand
aufgrund der Eingriffsarten aus-
schlieBbar

Sind Vermeidungs-MalRnahmen még- O ja O nein  entfallt

lich?

Werden unter Berucksichtigung der Oja O nein  entfallt

Vermeidungsmalfnahmen in Verbin-
dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere
gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn ja - kann die 6kologische Funkti- O ja O nein  entféllt
on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im

raumlichen Zusammenhang erfillt wer-

den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der Oja O nein  entfallt
Vermeidungsmalfnahmen wildlebende

Tiere gefangen, verletzt oder getotet —

ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3

BNatSchG?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! O ja O nein
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Bebauungsplan — Hartenroder Stral3e 49 Gemeinde Wald-Michelbach

Artenschutzprifung gemalf § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde
Artenschutzrechtliche Prufung: Habicht (Accipiter gentilis) — Blatt 2
Storungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Koénnen wild lebende Tiere wahrend der 0O ja O nein  Eine Zunahme der stérékologischen
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Belastungsintensitéat ist auch bei der
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten geplanten Fldchennutzung nicht zu
erheblich gestért werden? erwarten, da vordringlich eine Be-

standssicherung angestrebt wird. Da
sich der Habicht jedoch unter der
herrschenden stérékologischen Vorbe-
lastung angesiedelt hat, sind auch
zukiinftig keine beeintrdchtigende
Wirkungen fiir den naheliegenden
Horststandort zu erwarten

Vermeidungs-MalRnahmen moglich? O ja O nein  entféllt

Wird eine erhebliche Stérung durch O ja O nein  entféllt

MafRnahmen vollstandig vermieden?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Kdnnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten O ja O nein  Im relevanten Eingriffsraum waren

aus der Natur entnommen, beschadigt keine Bruthabitate des Habichts

oder zerstort werden? nachweisbar; nur als Gastvogelart
vertreten

Sind VermeidungsmafRnahmen maog- O ja O nein  entféllt

lich?

Wird die 6kologische Funktion im raum- [ ja O nein  entfallt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewabhrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)?

Wenn nein — kann die dkologische O ja O nein  entféllt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-MaRRnahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! O ja O nein
Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prufung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG
Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja [ nein

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalinahmen
MafRnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-Malnahmen
dargestellt /berticksichtigt wurden O FCS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen
O tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor (vgl. Blatt 3)
O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfiillt (vgl. Blatt 3)!
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Bebauungsplan — Hartenroder Stral3e 49 Gemeinde Wald-Michelbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prufung: Haussperling (Passer domesticus) — Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland V

O Européische Vogelart RL Hessen V
Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) 0O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Siedler im Kulturland und in menschlichen Siedlungen;
stérkere anthropogene Bindung als Feldsperling; briitet in
Baumhdéhlen, Nistkédsten und Gebdudenischen.

Verbreitung In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Vorkommen der Art sind fiir den Betrachtungsraum aktuell
belegt; die Art wird hier als Brutvogelart eingestuft
O potenziell entfallt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44(1) Nr. 1 BNatSchG)

Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder Oja O nein  Zerstérung von Gelegen oder Verlust

getotet werden? von flugunfdhigen Jungvégeln durch
unangepasste Durchflihrung von
Abriss-, Umbau- und Sanierungsar-

beiten

Sind Vermeidungs-MaRnahmen mog- O ja O nein  Zeitliche Beschrénkung der Abriss-,

lich? Umbau- und Sanierungsarbeiten
(V 04)

Werden unter Berucksichtigung der Oja O nein  MaBhahmenwirksamkeit

Vermeidungsmalinahmen in Verbin-

dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere

gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn ja - kann die 6kologische Funkti- O ja O nein  entféllt

on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im

raumlichen Zusammenhang erflllt wer-

den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  Nur passiv wirkende MalBnahmen

Vermeidungsmafnahmen wildlebende

Tiere gefangen, verletzt oder getotet —

ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3

BNatSchG?

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein
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Bebauungsplan — Hartenroder Stral3e 49 Gemeinde Wald-Michelbach

Artenschutzprifung gemalf § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde
Artenschutzrechtliche Prufung: Haussperling (Passer domesticus) — Blatt 2
Storungstatbestande (§ 44(1) Nr. 2 BNatSchG)

Koénnen wild lebende Tiere wahrend der 0O ja O nein  Die vorhandene stérékologische Be-
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- lastungsintensitat wird nicht in erhebli-
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten chem Mal3e (iberschritten, da die Art
erheblich gestért werden? bereits aktuell im Plangebiet zu be-

obachten war und zudem an das anth-
ropogene Umfeld und die damit ver-
bundenen stdrékologischen Quellen
angepasst ist

Sind Vermeidungs-MalRnahmen még- O ja O nein  entféllt

lich?

Wird eine erhebliche Stérung durch O ja O nein  entféllt

MalRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! O ja O nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44(1) Nr. 3 BNatSchG)
Kdénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten
aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort werden?

O ja O nein  Im Zuge von Abriss-, Umbau und
Sanierungsarbeiten kbnnen zeitlich
befristete Strukturverluste entstehen

Sind Vermeidungsmafinahmen mog- Oja O nein  Abriss, Umbau und Sanierung auler-

lich? halb der Brutzeit (V 04)

Wird die 6kologische Funktion im raum- O ja O nein  Das Vorhabensgebiet liegt funktional

lichen Zusammenhang ohne vorgezo- weitgehend isoliert im AulRenbereich,

gene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) So dass der Haussperling aufgrund

gewabhrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)? seiner synanthropen Orientierung nur
wenig Ausweichhabitate besetzen
kann, woraus sich die Notwendigkeit
ergibt, zumindest fiir eine Uber-
gangsphase CEF-MalRnahmen zu
realisieren; perspektivisch erfolgt der
Strukturersatz durch den Einbau von
Niststeinen (K 02)

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  Fiir die Ubergangsphase bis zur Funk-

Funktion durch vorgezogene Aus- tionsiibernahme der einzubauenden

gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleis- Niststeine (K 02) miissen hilfsweise

tet werden? Nistkésten im Funktionsraum angebo-
ten werden (C 02)

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44(1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prifung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG

Tritt einer der Verbotstatbestidnde nach § 44(1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalfinahmen
MaRnahmen die in den Planunterlagen [0 CEF-MaRnahmen
dargestellt /berticksichtigt wurden O ECS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen
O tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44(1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor (vgl. Blatt 3)
O sind die Ausnahmevoraussetzungen geméaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfiillt (vgl. Blatt 3)!
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Bebauungsplan — Hartenroder Stral3e 49 Gemeinde Wald-Michelbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Priifung: KernbeilRer (Coccothraustes coccothraustes)
Blatt 2

Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland  --

O Europaische Vogelart RL Hessen Vv
Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (grin) O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grun) 0O unginstig — O unglnstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriche/Verhaltensweise Brijtet vorwiegend in unterholzreichen Laub- und Misch-
wéldern mit Altbaumbestand, aber auch in Parks; die Nes-
ter werden oft hoch in Bdumen angelegt (Baumfrei-briiter);
dringt im Winter oft bis in die Siedlungsbereiche vor

Verbreitung In Deutschland und Hessen flichendeckend vorkommend

Vorhabensbezogene Angaben
Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Im Zuge der ornithologischen Erfassung als Nahrungsgast
fur den Betrachtungsraum nachgewiesen

O potenziell entfallt
Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Kdénnen Tiere gefangen, verletzt oder O ja O nein  In Verbindung mit dem reinen Gastvo-

getdtet werden? gelstatus ist der Verbotstatbestand
aufgrund der Eingriffsarten aus-
schlieBbar

Sind Vermeidungs-MaRnahmen mog- Oja O nein  entfallt

lich?

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  entfallt

Vermeidungsmalinahmen in Verbin-
dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere
gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn ja - kann die 6kologische Funkti- O ja O nein  entfallt
on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im

raumlichen Zusammenhang erfullt wer-

den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  entféllt
Vermeidungsmalnahmen wildlebende

Tiere gefangen, verletzt oder getotet —

ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3

BNatSchG?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein
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Bebauungsplan — Hartenroder Stral3e 49 Gemeinde Wald-Michelbach

Artenschutzprifung gemalf § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Priifung: KernbeilRer (Coccothraustes coccothraustes)
Blatt 2

Stoérungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Kdénnen wild lebende Tiere wahrend der O ja O nein  Eine Zunahme der stérékologischen

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Belastungsintensitét ist auch bei der

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten geplanten Fldchennutzung nicht zu

erheblich gestért werden? erwarten, da vordringlich eine Be-

standssicherung angestrebt wird. Da
der Kernbeil3er das Plangebiet unter
der herrschenden stérékologischen
Vorbelastung zur Nahrungssuche
aufsucht, sind auch zukiinftig Beein-
trachtigungswirkungen (wie bspw.
Vergrémung) nicht anzunehmen.

Vermeidungs-MaRRnahmen maglich? Oja O nein  entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch Oja O nein  entféllt

MaRnahmen vollstandig vermieden?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! O ja O nein
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)
Koénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten Oja O nein  Im Plangebiet waren keine Bruthabi-
aus der Natur entnommen, beschadigt tate des Kernbeil3ers nachweisbar
oder zerstért werden?

Sind Vermeidungsmaflnahmen mog- Oja O nein  entfallt

lich?

Wird die 6kologische Funktion im raum- O ja O nein  entfallt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewabhrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)?

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entfallt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-MaRRnahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein
Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prufung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG
Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalfnahmen
MaRnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-MaRnahmen
dargestellt /berticksichtigt wurden O ECS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen
[ tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor (vgl. Blatt 3)
O sind die Ausnahmevoraussetzungen geméaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfiillt (vgl. Blatt 3)!
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Bebauungsplan — Hartenroder Stral3e 49 Gemeinde Wald-Michelbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prifung: Mehlschwalbe (Delichon urbica) — Blatt 1

Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland V

O Européische Vogelart RL Hessen 3
Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) 0O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Luftjdger; Koloniebriiter an menschlichen Bauwerken; be-
noétigt feuchte Substrate fiir den Nestbau, besiedelt aber
auch Nistkéasten,; starke synanthrope Bindung

Verbreitung In Deutschland und Hessen verbreitet
Vorhabensbezogene Angaben
Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Vorkommen der Art sind flir den Betrachtungsraum aktuell
belegt; die Art wird hier als Nahrungsgast eingestuft
O potenziell entfallt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Kdénnen Tiere gefangen, verletzt oder O ja O nein  In Verbindung mit dem reinen Gastvo-

getdtet werden? gelstatus ist der Verbotstatbestand
aufgrund der Eingriffsarten aus-
schlieBbar

Sind Vermeidungs-MalRnahmen még- O ja O nein  entfallt

lich?

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  entféllt

Vermeidungsmalfnahmen in Verbin-
dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere
gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn ja - kann die 6kologische Funkti- O ja O nein  entféllt
on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im

raumlichen Zusammenhang erflllt wer-

den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  entféllt
Vermeidungsmalnahmen wildlebende

Tiere gefangen, verletzt oder getotet —

ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3

BNatSchG?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein
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Bebauungsplan — Hartenroder Stral3e 49 Gemeinde Wald-Michelbach

Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde
Artenschutzrechtliche Prufung: Mehlschwalbe (Delichon urbica) — Blatt 2
Storungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Koénnen wild lebende Tiere wahrend der 0O ja O nein Nutzt nur den Luftraum (ber dem
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Plangebiet

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
gestort werden?

Sind Vermeidungsmalnahmen mog- O ja O nein  entféllt

lich?

Wird der Erhaltungszustand der lokalen O ja O nein  entféllt

Population schlechter?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! O ja O nein
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)
Koénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten Oja O nein  Keine Neststandorte im Vorhabensge-
aus der Natur entnommen, beschadigt biet

oder zerstort werden?

Sind Vermeidungsmaflnahmen mog- Oja O nein  entféllt

lich?

Wird die 6kologische Funktion im raum- 0O ja O nein  entféllt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)?

Wenn nein — kann die dkologische O ja O nein  entféllt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-MaRRnahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! O ja O nein
Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prifung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG
Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja [ nein

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalinahmen
MaRBnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-MaRnahmen
dargestellt /berticksichtigt wurden O FCS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen
O tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor (vgl. Blatt 3)
O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfiillt (vgl. Blatt 3)!
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Bebauungsplan — Hartenroder Stral3e 49 Gemeinde Wald-Michelbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prufung: Rauchschwalbe (Hirundo rustica) — Blatt 1

Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland V

O Européische Vogelart RL Hessen 3
Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) 0O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Luftjdger; Vorkommen auf Einzelgehéfte und kleinere Dor-
fer mit landwirtschaftlichen Betrieben konzentriert, selten in
Stadten; baut ihre Nester gewbhnlich in Stélle und profitiert
dabei von dem damit verbundenen Insektenreichtum, star-
ke synanthrope Bindung

Verbreitung In Deutschland und Hessen verbreitet
Vorhabensbezogene Angaben
Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Vorkommen der Art sind fiir den Betrachtungsraum aktuell
belegt; die Art wird hier als Nahrungsgast eingestuft
O potenziell entfallt

Prognose und Bewertung der Tatbestdnde nach § 44 BNatSchG
Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Kdénnen Tiere gefangen, verletzt oder O ja O nein  In Verbindung mit dem reinen Gastvo-

getdtet werden? gelstatus ist der Verbotstatbestand
aufgrund der Eingriffsarten aus-
schlieBbar

Sind Vermeidungs-MalRnahmen még- O ja O nein  entfallt

lich?

Werden unter Berucksichtigung der Oja O nein  entfallt

Vermeidungsmalfinahmen in Verbin-
dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere
gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn ja - kann die 6kologische Funkti- [ ja O nein  entfallt
on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im

raumlichen Zusammenhang erfillt wer-

den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  entféllt
Vermeidungsmalnahmen wildlebende

Tiere gefangen, verletzt oder getotet —

ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3

BNatSchG?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein
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Bebauungsplan — Hartenroder Stral3e 49 Gemeinde Wald-Michelbach

Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde
Artenschutzrechtliche Prifung: Rauchschwalbe (Hirundo rustica) — Blatt 2
Storungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Koénnen wild lebende Tiere wahrend der 0O ja O nein Nutzt nur den Luftraum (ber dem
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Plangebiet

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
gestort werden?

Sind Vermeidungsmalnahmen mog- O ja O nein  entféllt

lich?

Wird der Erhaltungszustand der lokalen O ja O nein  entféllt

Population schlechter?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! O ja O nein
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)
Koénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten Oja O nein  Keine Neststandorte im Vorhabensge-
aus der Natur entnommen, beschadigt biet

oder zerstort werden?

Sind Vermeidungsmaflnahmen mog- Oja O nein  entféllt

lich?

Wird die 6kologische Funktion im raum- 0O ja O nein  entféllt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)?

Wenn nein — kann die dkologische O ja O nein  entféllt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-MaRRnahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! O ja O nein
Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prifung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG
Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja [ nein

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalinahmen
MaRBnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-MaRnahmen
dargestellt /berticksichtigt wurden O FCS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen
O tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor (vgl. Blatt 3)
O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfiillt (vgl. Blatt 3)!
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Bebauungsplan — Hartenroder Stral3e 49 Gemeinde Wald-Michelbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prufung:

Stieglitz (Carduelis carduelis) — Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Européische Vogelart RL Hessen V
Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) 0O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

Besiedelt haufig offenes Geldnde mit eingestreuten Ge-
hélzstrukturen oder Waldrénder, aber auch lichte Wélder,
Parks und Obstgérten; die Nester werden immer relativ
hoch, oft in Astgabeln weit auBen von Seitenzweigen ange-
legt (kleiner Baumfreibrtiter)

Verbreitung

In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

0 nachgewiesen

Vorkommen der Art sind fiir den Betrachtungsraum aktuell
belegt; die Art wird hier als Brutvogelart eingestuft

O potenziell

entfallt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Kdénnen Tiere gefangen, verletzt oder
getdtet werden?

O ja O nein  Zerstérung von Gelegen oder Verlust
von Nestlingen bei Gehbélzrodungen

Sind Vermeidungs-MaRnahmen mog-
lich?

Oja O nein  Beschrénkung der Rodungszeit (V 05)
sowie Gehdlzerhalt und —schutz (V 06,
vV 07)

Werden unter Berlcksichtigung der
Vermeidungsmalfinahmen in Verbin-
dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere
gefangen, verletzt oder getotet?

Oja O nein  Nach Durchfiihrung der MaBhahmen
V 05 bis V 07 entsteht diesbeziiglich
keine Eingriffswirksamkeit

Wenn ja - kann die 6kologische Funkti-
on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang erfllt wer-
den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

O ja O nein  entfallt

Werden unter Berucksichtigung der
Vermeidungsmalnahmen wildlebende
Tiere gefangen, verletzt oder getotet —
ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG?

O ja O nein  Nur passive Malinahme

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein
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Bebauungsplan — Hartenroder Stral3e 49
Artenschutzprifung gemalf § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Wald-Michelbach
Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prufung:

Stieglitz (Carduelis carduelis) — Blatt 2

Storungstatbestande (§ 44(1) Nr. 2 BNatSchG)

MafRnahmen vollstandig vermieden

Koénnen wild lebende Tiere wahrend der 0O ja O nein  Eine Zunahme der stérékologischen

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Belastungsintensitéat ist auch bei der

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten geplanten Fldchennutzung nicht zu

erheblich gestért werden? erwarten, da vordringlich eine Be-
standssicherung angestrebt wird;
weiterhin zeigt die Art synanthrope
Tendenzen und dringt bis in die Haus-
gérten vor.

Sind Vermeidungs-MalRnahmen még- O ja O nein  entféllt

lich?

Wird eine erhebliche Stérung durch Oja O nein  entfallt

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein!

O ja [ nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44(1) Nr. 3 BNatSchG)

Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRRnahmen (CEF) gewahrleis-
tet werden?

Koénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten Oja O nein  Die Rodung der innerhalb des Plan-

aus der Natur entnommen, beschadigt gebietes vorhandenen Gehdlze ist als

oder zerstort werden? (potenzieller) Bruthabitatverlust zu
bewerten

Sind Vermeidungsmalnahmen moég- O ja O nein  Beschrdnkung der Rodungszeit (V 05)

lich? sowie Gehdlzerhalt und —schutz (V 06,
vV 07)

Wird die 6kologische Funktion im raum- 0O ja O nein  Es sind groBrdumig, qualitativ gleich-

lichen Zusammenhang ohne vorgezo- artige/gleichwertige Anschlusshabitate

gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) vorhanden

gewabhrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)?

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entfallt

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein!

O ja [ nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44(1) Nr. 4 BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Priifung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG

Tritt einer der Verbotstatbestidnde nach § 44(1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein?

O ja O nein

O Ausnahme erforderlich

Priifung der Ausnahmevoraussetzungen

O Ausnahme nicht erforderlich
Artenschutzpriifung abgeschlossen

Zusammenfassung

Fachlich geeignete und zumutbare
MaRnahmen die in den Planunterlagen
dargestellt /berticksichtigt wurden

O Vermeidungsmalinahmen

O CEF-Malinahmen

O FCS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement

Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen

O tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44(1) BNatSchG ein, Ausnahme nicht erforderlich

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor (vgl. Blatt 3)

O sind die Ausnahmevoraussetzungen geméaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfiillt (vgl. Blatt 3)!

‘; Dr. Jurgen Winkler
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