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Textliche Festsetzungen

(April 2012)

Die nachfolgend aufgelisteten Festsetzungen sind hinsichtlich ihres Geltungsbereiches
deckungsgleich mit dem im Bebauungsplan ,Bahnstrae“ im Ortsteil Affolterbach
zeichnerisch dargestellten Geltungsbereich. Die zeichnerischen und sonstigen Festsetzun-
gen der Plandarstellung werden durch die textlichen Festsetzungen erganzt.

A. Planungsrechtliche Festsetzungen nach 89 Abs. 1 BauGB in
Verbindung mit der BauNVO

1.  Artder baulichen Nutzung, § 9 Abs. 1 Nr. 1 BauG B i.V.m. 88 1, 6 und 8 BauNVO

Der Geltungsbereich wird gemafl § 8 BauNVO als ,Eingeschranktes Gewerbegebiet” (GEg)
festgesetzt. Es sind ausschliel3lich solche Gewerbebetriebe oder Betriebsteile zulassig, die
hinsichtlich ihrer Emissionen auch in einem Mischgebiet (8 6 BauNVO) zulassig waren.

Die gemald 8§ 8 Abs. 2 Nr. 3 und 4 BauNVO allgemein zulassigen Tankstellen und Anlagen
fur sportliche Zwecke sind gemaf} 8 1 Abs. 5 BauNVO unzulassig.

Die nach § 8 Abs. 3 Nr. 1 BauNVO ausnahmsweise zuldssigen Wohnungen fiir Aufsichts-
und Bereitschaftspersonen sowie fir Betriebsinhaber und Betriebsleiter, die dem Gewerbe-
betrieb zugeordnet und ihm gegeniber in Grundflache und Baumasse untergeordnet sind,
werden gemall 81 Abs.6 Nr.2 BauNVO allgemein zuldssig, sofern die allgemeine
Zweckbestimmung des Baugebiets gewahrt bleibt.

Die nach §8 Abs. 3 Nr. 2 BauNVO ausnahmsweise zulédssigen Anlagen fir kirchliche,
kulturelle, soziale und gesundheitliche Zwecke sowie die nach § 8 Abs. 3 Nr. 3 BauNVO
ausnahmsweise zuldssigen Vergnigungsstatten werden gemall § 1 Abs. 6 Nr. 1 BauNVO
nicht Bestandteil des Bebauungsplanes und sind somit unzulassig.

2. Mal3 der baulichen Nutzung, 8 9 Abs. 1 Nr. 1 BauG B i.V.m. § 16 BauNVO

Das Mal3 der baulichen Nutzung wird tber die in der Nutzungsschablone angegebenen
Werte fir die Grundflachenzahl (GRZ), die Geschossflachenzahl (GFZz), die Zahl der
Vollgeschosse sowie die Traufwand- und Firsth6he festgesetzt. Die festgesetzten Malie sind
Maximalwerte, die unterschritten werden durfen.

3. Flachen fur Stellplatze und Garagen mit ihren Ei  nfahrten, 8 9 Abs. 1 Nr. 4 BauGB
I.V.m. 88§ 12 BauNVO

Stellplatze und Garagen sind nur innerhalb der Uberbaubaren Grundstiicksflachen sowie
innerhalb der im Plan ausgewiesenen ,Flachen fir Stellplatze und Garagen mit ihren
Einfahrten“ zuléssig.

Die Breite einer Briicke tber den Kocherbach bzw. der entsprechenden Querung des
Bachlaufs im Bereich der Zufahrt darf das Mafl3 von 5,00 m nicht Uberschreiten.
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4, Hochstzulassige Zahl der Wohnungen in Wohngebédud  en, § 9 Abs. 1 Nr. 6 BauGB

Im Geltungsbereich sind je Wohngebaude maximal zwei Wohnungen zulassig.

5. Flachen oder MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege un d zur Entwicklung von
Boden, Natur und Landschaft, § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauG B

Zur Minimierung der im Plangebiet entstehenden Eingriffe wird festgesetzt:

Innerhalb des Planbereiches sind fiir die AuRenbeleuchtung ausschlieRlich Natriumdampf-
hochdrucklampen (HSE/T-Lampe) zur Minderung von beleuchtungsbedingten Lockeffekten
und Totalverlusten bei der lokalen Insektenfauna zuléssig.

Eine Rodung von Gehdlzen ist ausschlielBlich aulRerhalb der Brut- und Setzzeit, also
zwischen 01. Oktober und 28. Februar zulassig.

Die nach § 9 Abs. 1 Nr. 25 b BauGB zeichnerisch festgesetzten Geholzflachen einschlielich
ihrer Saumbezirke entlang der 6stlichen und sidlichen Gebietsperipherie sowie die
Ufergehtlze des Kocherbachs und im Umfeld des Stillgewassers sind zu erhalten.
Ausnahmsweise sind Rodungen in den festgesetzten Gehdlzflachen zulassig, wenn
Ersatzanpflanzungen an anderer Stelle des Grundstiicks erfolgen.

Der Kocherbach ist innerhalb des Plangebietes zumindest in seinem derzeitigen strukturel-
len Zustand (Ufergehdlze, Gewéassermorphologie, Gewasserstrukturgite) zu erhalten.
Verbessernde Malinahmen sind dartiber hinaus zuléssig, erfordern jedoch eine wasserrecht-
liche Genehmigung.

Das innerhalb des Plangebietes liegende Stillgewasser ist zumindest in seinem derzeitigen
strukturellen Zustand (Ufergeholze, Gewéassermorphologie) zu erhalten. Verbessernde
MalRnahmen sind dartber hinaus selbstverstéandlich zuldssig, erfordern jedoch eine
wasserrechtliche Genehmigung.

In einem Schutzstreifen von 10,00 m Breite beidseits des Bachlaufs sind aul3erhalb der
Uberbaubaren Flachen bzw. der Zufahrtflache sdmtliche bauliche Nutzungen unzulassig.

Bei Zaunen ist ein Bodenabstand von 10 cm einzuhalten, um den ungestérten Wechsel von
Kleinsdugern zu gewahrleisten.

6.  Anpflanzen von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen,
8§ 9 Abs. 1 Nr. 25 a BauGB

Bei Pflanzungen innerhalb des Planbereiches sind ausschlief3lich standortgerechte Pflanzen
der folgenden Auswabhllisten zu verwenden:

Straucher:

Acer campestre Feldahorn Cornus sanguinea Hartriegel

Corylus avellana Haselnuss Euonimus europaeus Pfaffenhiitchen
Ligustrum vulgare Liguster Lonicera xylosteum  Heckenkirsche
Prunus spinosa Schlehe Rosa canina Hundsrose

Salix caprea Salweide Sambucus nigra Schwarzer Holunder
Viburnum lantana Wolliger Schneeball
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Baume:

Acer pseudoplatanus Bergahorn Carpinus betulus Hainbuche

Prunus avium Vogelkirsche Quercus robur Stieleiche

Sorbus aria Mehlbeere Sorbus aucuparia Eberesche

Obstbaumarten regionaltypischer Sorten

Das Anpflanzen von nicht standortgerechten Gehdlzen ist nicht zulassig.

B. Bauordnungsrechtliche Festsetzungen nach § 81 Ab  s. 1 HBO in
Verbindung mit § 9 Abs. 4 BauGB

1.  AuRere Gestaltung baulicher Anlagen, § 81 Abs. 1 Nr. 1 HBO

Es werden folgende Dachformen zugelassen: Sattel- und Pultdach. Die maximal zulassige
Dachneigung wird auf 40° begrenzt.

Zur Dacheindeckung sind rote bis rotbraune oder graue bis schwarze Dachmaterialien zu
verwenden. Unabhangig von Dachform und Dachneigung durfen Dacher nicht mit
glanzenden oder spiegelnden Materialien ausgefiihrt werden.

Dachgauben sind zuléassig. Sie dirfen einzeln nicht breiter als 5,00 m und in mehrfacher
Anordnung in der Summe ihrer Breiten nicht mehr als das 0,6-fache der jeweiligen
Dachlange betragen. Je Gebaude ist nur ein einheitlicher Gaubentyp (z.B. Schlepp-, Spitz-,
Sattelgauben) zulassig.

Fassadenflachen duarfen nicht mit glanzenden oder spiegelnden Materialien ausgefiihrt
werden.

Beleuchtete Werbeschilder, auch durch Leuchten angestrahlte Werbeanlagen, sind nur
unterhalb der zuldssigen Traufwandhdhe des jeweiligen Gebaudes zulassig.

2.  Gestaltung der Stellplatze fur Kraftfahrzeuge, 8 81 Abs. 1 Nr. 4 HBO

Befestigte ebenerdige Stellplatze sind mit wasserdurchlassiger Oberflache (z.B. Rasengit-
tersteine, Breitfugenpflaster) auszubilden. Bei zu erwartenden grundwassergefahrdenden
Verschmutzungen sind Stellplatze in die Kanalisation zu entwassern. Naheres ist im
Einvernehmen mit der zustandigen Wasserbehérde zu regeln. Die Versickerung auf
gewerblich oder teilweise gewerblich genutzten Grundstiicken erfordert eine wasserrechtli-
che Erlaubnis.

C. Hinweise und Empfehlungen

1.  Versorgungsleitungen

Bei Unterschreitung eines Abstandes von 2,50 m zu bestehenden Versorgungsleitungen bei
Neupflanzung von Baumen sind SchutzmalBnhahmen nach geltender technischer Norm zu
treffen.
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Bei Neuverlegung von Versorgungsleitungen durch Versorgungsunternehmen im Bereich
bestehender Baume sind die erforderlichen SchutzmafRnahmen durch die Versorgungstrager
zu errichten.

2. Empfehlung fir die Verwendung bestimmter Brennst offe als Heizenergietrager

Zur Vermeidung von schéadlichen Umweltbelastungen (Reduzierung Kklimarelevanter
Emissionen) sowie zur rationellen Verwendung von Energie wird empfohlen, Erdgas oder
Anlagen zur regenerativen Heizwdrmegewinnung mit giinstiger CO,-Bilanz (z.B. Erdwérme,
Solar-, Photovoltaikanlagen oder Holzpellets) als Hauptenergietrdger zu Heizzwecken
vorzusehen.

Solaranlagen werden empfohlen. Dachflachen sind dazu vorzugsweise nach Siden
auszurichten, um eine mogliche Solarenergienutzung zu optimieren.

3. Bodendenkmaler

Es wird darauf hingewiesen, dass bei Erdarbeiten jederzeit Bodendenkmaéler wie Mauern,
Steinsetzungen, Bodenverfarbungen und Fundgegenstande, z.B. Scherben, Steingeréate,
Skelettreste, entdeckt werden kénnen. Diese sind nach § 20 HDSchG unverziglich dem
Landesamt fir Denkmalpflege Hessen, Abteilung Archdologische Denkmalpflege, oder der
Unteren Denkmalschutzbehdrde zu melden. Funde und Fundstelle sind in unverandertem
Zustand zu erhalten und in geeigneter Weise bis zu einer Entscheidung zu schitzen (8§ 20
Abs. 3 HDSchG).

4, Baugrund / Grundwasserstande / Bodenschutz

Es wird darauf hingewiesen, dass von der Gemeinde keine Baugrunderkundung durchge-
fuhrt wurde. Es wird daher empfohlen, vor Planungs- bzw. Baubeginn eine objektbezogene
Erkundung auch in Bezug auf mdégliche Grundwasserstinde zu beauftragen. Es ist davon
auszugehen, dass Grund- bzw. Hang- und Schichtenwasser oberflachennah ansteht.

Es liegen derzeit keine Informationen Uber Altstandorte, Altablagerungen, Altlasten und /
oder Grundwasserschaden vor. Bei allen MalBhahmen, die einen Eingriff in den Boden
erfordern, ist auf sensorische Auffalligkeiten zu achten. Werden solche Auffalligkeiten des
Untergrundes festgestellt, die auf das Vorhandensein von schéadlichen Bodenveranderungen
hinweisen, ist umgehend das Regierungsprasidium Darmstadt, Abteilung Arbeitsschutz und
Umwelt Darmstadt, Dezernat IV / Da 41.5 (zustandige Bodenschutzbehorde) zu informieren.

Bei Baugenehmigungsverfahren, die Altflachen, schadliche Bodenveranderungen und / oder
Grundwasserschaden betreffen, ist das Regierungsprasidium Darmstadt, Abteilung
Arbeitsschutz und Umwelt Darmstadt, Dezernat IV / Da 41.5 (zustandige Bodenschutzbe-
horde) zu beteiligen.

5. Nachweis der Loéschwasserversorgung, Flachen fir die Feuerwehr

Die Forderungen zum LOschwasserbedarf ergeben sich aus § 3 Abs. 1 Nr. 4 des Hessischen
Gesetzes Uber den Brandschutz, die Allgemeine Hilfe und den Katastrophenschutz (HBKG),
aus 813 der Hessischen Bauordnung (HBO) und den technischen Regeln nach dem
DVGW-Arbeitsblatt W 405. Die Differenzierung nach der baulichen Nutzung erfolgt
entsprechend § 17 der Baunutzungsverordnung (BauNVO).
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Im Rahmen der Objektplanung ist die DIN 14090 ,Flachen fur die Feuerwehr auf Grundsti-
cken® zu beachten.

Zur Wahrung der offentlichen Sicherheit und Ordnung sowie der rechtzeitigen Erreichbarkeit
durch Feuerwehr und Rettungsdienst sind stral3enseitig Hausnummern gut sichtbar und
dauerhaft anzubringen.

6. Sammeln und Verwenden sowie Versickern von Niede  rschlagswasser

Befestigte Flachen sollen auf das erforderliche Mindestmal beschrankt werden und, sofern
aufgrund der beabsichtigten Nutzung mdglich, mit wasserdurchladssiger Oberflache
hergestellt werden. Falls aufgrund der beabsichtigten Nutzung Flachen versiegelt werden
missen, sollen diese maoglichst seitlich in Grinflachen oder Versickerungsflachen gemaf
Arbeitsblatt DWA-A 138 entwassert werden. Die Versickerung auf gewerblich oder teilweise
gewerblich genutzten Grundstiicken erfordert eine wasserrechtliche Erlaubnis (zustandig ist
die Untere Wasserbehotrde des Kreises Bergstralie).

Um Trinkwasser einzusparen wird empfohlen, nicht schadlich verunreinigtes Niederschlags-
wasser fur die Brauchwassernutzung und / oder Grinflachenbewésserung aufzufangen und
zu nutzen.

Nicht verwendetes Niederschlagswasser der Dachflichen oder aus dem Uberlauf der
Zisternen soll nach Mdaglichkeit und geeigneten Untergrundverhaltnissen vollstdndig oder
teilweise innerhalb der Grundsticke zu versickern. Dabei sind Anlagen zur dezentralen
Versickerung von nicht schadlich verunreinigtem Niederschlagswasser gemaf Arbeitsblatt
DWA-A 138 anzulegen. Auf das Erfordernis einer wasserrechtlichen Erlaubnis wird
hingewiesen.

7. Artenschutzrechtliche Hinweise

Bei BaumalRnahmen, aber gerade auch bei Abriss oder Sanierung bestehender Gebé&ude
sind artenschutzrechtliche Belange zu bericksichtigen. Aufgrund des aktuellen Zustandes
der bestehenden Geb&ude im Plangebiet sind geschitzte Fledermaus- und Vogelarten am
Gebéaude in Hohlraumen, Mauerrissen etc. nicht auszuschliellen. Nach BNatSchG ist die
Totung oder wesentliche Beeintrachtigung von Tieren verboten. Die Verbotstatbestdnde des
BNatSchG sind bei allen MafRnahmen zu beachten. Aus fachlicher Sicht werden bei
MalRnahmen am Gebaudebestand daher folgende artenschutzrechtliche MalRnahmen
erforderlich, um Verbotstatbestdnde auszuschliel3en. Alle nachfolgenden Typbezeichnungen
sind beispielhaft der Produktpalette der Firma Schwegler entlehnt. Qualitativ gleichwertige
Produkte anderer Hersteller sind selbstverstandlich ebenso einsetzbar.

Fledermausschonender Gebaudeabriss/-sanierung  (Artenschutzrechtliche MalRnahme
M 01): Die potenziell erwartbaren Arten Breitfligelfledermaus, Zwergfledermaus und
Muckenfledermaus konnen die vorhandenen Gebdaudestrukturen als Sommerquartiere
(Schlafplatze, Wochenstuben) nutzen. Auch eine Uberwinterung der nachgewiesenen
Fledermausarten hinter lockeren Fassadenteilen und befliegbaren Hohlrdumen ist nicht
auszuschlieRen. Daher sind im Falle eines Gebaudeabrisses oder einer Geb&udesanierung
lockere oder hinterfliegbare Fassadenverkleidungen von Hand zu entfernen. Gebauderisse
und -6ffnungen vor den Arbeiten auf Flederm&use zu uberprifen. Sollten bei den Arbeiten
oder Uberpriifungen Fledermause angetroffen werden, ist eine Umsetzung der Tiere in
geeignete Ersatzquartiere zu veranlassen. Es wird darauf hingewiesen, dass bei Betroffen-
heit geschiitzter Arten eine artenschutzrechtliche Genehmigung bei der Unteren Natur-
schutzbehorde erforderlich ist.
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Einbau von Quartiersteinen (Artenschutzrechtliche MaRRnahme M 02): Als Ersatz fur
potenzielle und perspektivische, gebdudegebundene Quartierverluste (durch Gebaudeabriss
oder -sanierung) sollen entsprechende Hilfsgerate im Funktionsraum installiert werden. Um
einen unmittelbaren Quartierersatz fur synanthrop adaptierte Fledermausarten zu erbringen,
sollen fur diese Artengruppe entsprechende Spezialsteine in die oberen Hauswandbereiche
der Neubauten eingebaut werden. Empfohlen werden Fledermaussteine Typ 27; ein
gruppenhafter oder kolonieartiger Einbau ist méglich. Die Umsetzung der MalRnahme soll
zeitgleich zu Abbruchmafinahmen im Rahmen von Sanierungs- bzw. Neubaumalnahmen
erfolgen.

Einbau von Niststeinen (Artenschutzrechtliche MaRnahme M 03): Als Ersatz fir potenzielle
und perspektivische, gebdudegebundene Bruthabitatverluste (durch Geb&udeabriss oder -
sanierung) sollen entsprechende Hilfsgerate im Funktionsraum installiert werden. Um einen
unmittelbaren Nistplatzersatz flr synanthrop orientierte, hdhlenbritende Vogelarten zu
erbringen, sollen fir diese Artengruppe entsprechende Spezialsteine in die oberen
Hauswandbereiche der Neubauten eingebaut werden. Empfohlen werden Niststeine der
Typenauswahl 24 bis 26; ein gruppenhafter oder kolonieartiger Einbau ist mdglich. Die
Umsetzung der MalRBnahme soll zeitgleich zu AbbruchmalRnahmen im Rahmen von
Sanierungs- bzw. Neubaumalnahmen erfolgen.

Begrenzung der Abriss- oder Sanierungszeiten (Artenschutzrechtliche MaRnahme M 04):
Aktuell sind Gebaudeteile im Plangebiet von Haussperling und Hausrotschwanz als
Nistplatze nutzbar. Demnach kommt den Gebauden eine potenzielle Bruthabitatfunktion zu;
ein Gebaudeabriss oder eine Gebaudesanierung muss daher aullerhalb der Brutzeit
stattfinden oder es missen auf3erhalb der Brutzeit alle nutzbaren Geb&udenischen und —
spalten versiegelt werden um eine Nutzung wéhrend der Brutperiode zu verhindern.

Um eine Verletzung artenschutzrechtlicher Verbote zu vermeiden, wird darauf hingewiesen,
dass bei Abriss, Umbau- und Sanierungsmal3nahmen nicht gegen 8§44 BNatSchG
verstol3en werden darf und dass die artenschutzrechtliche Relevanz ausdricklich auch fir
baugenehmigungsfreie Maflinahmen gilt. Es wird eine vorherige Kontrolle der Bestandsge-
baude und Geholzbestande durch einen Fachmann empfohlen.

8. Gewasserquerung

Sofern im Zuge der Erschlieung des geplanten Wohnhauses eine Querung des Kocherba-
ches erforderlich wird (z.B. Zufahrt, Versorgungsleitungen usw.), ist hierflr eine wasser-
rechtliche Genehmigung erforderlich. Die Genehmigung ist bei der Unteren Wasserbehdrde
beim Kreis Bergstralie zu beantragen. Eine Verrohrung / Teilverrohrung des Gewassers z.B.
fur eine Zufahrt ist nicht zulassig.

9. Uferschutzstreifen

In einem Uferschutzstreifen von 10,00 m Breite beidseits des Bachlaufs bedarf die
Beseitigung oder Neuanpflanzung von Gehdlzen einer wasserrechtlichen Genehmigung.

10. Geholze

Es wird empfohlen, nicht standortgerechte Gehdlze durch standortgerechte Arten geman der
festgesetzten Artenlisten (A 6) zu ersetzen.
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I. Ziele, Zwecke und wesentliche Auswirkungen

I.1 Situation und Grundlagen

I.L1.1  Anlass der Planung

Anlass der Planung ist die Anfrage des Inhabers der Firma ,Nerabi Warenhandel“ beziglich der
Errichtung eines Wohngeb&udes auf seinem Grundstiick in der Bahnstrale 18-20 in der
Gemeinde Wald-Michelbach (Ortsteil Affolterbach). Das geplante Gebaude soll im stdwestli-
chen Bereich des Grundstiickes errichtet werden und soll ausschlielich dem Firmeninhaber
sowie seiner Familie als kuinftige Wohnnutzung (betriebszugehorige Wohnung) dienen.

Die schon seit vielen Jahren in Wald-Michelbach anséssige Firma ,Nerabi Warenhandel” hat
die Gebaude von der durch Insolvenz zerschlagenen Firma Mikla GmbH in der Bahnstral3e in
Affolterbach im Jahr 2008 erworben und vertreibt seitdem von diesem Standort international
Textil- und Haushaltsprodukte. Durch die Errichtung des geplanten Wohnhauses soll eine
langfristige Bindung des Firmensitzes in Affolterbach gewahrleistet werden, zumal der Sohn des
Firmeninhabers ebenfalls in den Betrieb involviert ist.

Der zur Wohnnutzung vorgesehene Grundstiicksbereich ist bislang unbebaut. Da entlang der
BahnstralBe noch keine Bebauung ,in zweiter Reihe" besteht, kann ein Neubau eines
Wohnhauses in diesem Grundstticksbereich derzeit nicht nach § 34 BauGB beurteilt werden,
auch wenn es um das gleiche Grundstiick geht, dass bereits mit den Gewerbehallen bebaut ist.

Die bauplanungsrechtlichen Voraussetzungen der geplanten erganzenden Wohnbebauung
sollen durch Aufstellung des vorliegenden Bebauungsplanes geschaffen werden.

.1.2 Geltungsbereich des Bebauungsplanes
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Abbildung 1: Geltungsbereich des Bebauungsplans ,BahnstraBe” in Wald-Michelbach
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Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes umfasst folgende Grundstiicke in der Gemarkung
Affolterbach, Flur 3, Flurstiicke Nr. 36/4, Nr. 77/5 (teilweise) und Nr. 77/6 (teilweise).

Der Geltungsbereich hat eine GréRRe von ca. 0,67 ha.

I.L1.3 Planungsvorgaben
Der Regionalplan Studhessen 2010, der im Mafstab 1:100.000 vorliegt, stellt die Uberplanten

Grundstiicke als ,Vorranggebiet fur Landwirtschaft’, ,Vorranggebiet fur vorbeugenden
Hochwasserschutz” sowie als ,Vorbehaltsgebiet fir besondere Klimafunktion“ dar.
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Abbildung 2: Ausschnitt aus dem Regionalplan Stidhessen 2010
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Abbildung 3:  Auszug aus dem rechtswirksamen Flachennutzungsplan der Gemeinde Wald-Michelbach
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Gemeinde Wald-Michelbach Ordnungsschliissel: 006-31-21-2970-004-014-00
Bebauungsplan ,Bahnstrafe” im Ortsteil Affolterbach Begrundung

Der rechtswirksame Flachennutzungsplan (FNP) der Gemeinde Wald-Michelbach stellt die zu
Uberplanenden Flachen im ndrdlichen Teil als ,gemischte Bauflache, Bestand“ sowie im
sudlichen Teil als ,Wiese/Weide, Bestand” dar.

Unmittelbar siidlich sowie dstlich an den Geltungsbereich grenzt der Bebauungsplan ,Ostlich
Gartenweg” (Nr. 006-31-21-2970-004-007-00), unter anderem mit den Betriebsgebauden der
Fa. Joest-Racing GmbH sowie der nach RROP freizuhaltenden Trasse der ehem. Uberwald-
bahn, an.

Das Plangebiet befindet sich aufRerhalb festgesetzter Trinkwasserschutzgebiete. Sonstige
Schutzgebiete sind ebenfalls nicht betroffen.

Im Plangebiet befindet sich ein kleines FlieBgewasser (,Kocherbach®), das von Gehdélzflachen
gesaumt wird. Der Bach verlauft innerhalb des bebauten Grundstiicks und somit im Innenbe-
reich fur den nach § 23 HWG kein Gewasserrandstreifen gilt. Dennoch werden die tiberbauba-
ren Flachen so festgesetzt, dass die Uber den Gebaudebestand hinaus zugelassene Bebauung
einen Mindestabstand von 5,0 m zum Gewasser einhalt. Hierdurch soll das Gewésser vor
baulichen Beeintrachtigungen geschitzt werden. Mainahmen im unmittelbaren Gewasserbe-
reich wie z.B. eine Uberfahrt (iber den Bach im Zuge der Zufahrt zum Wohnhaus bediirfen einer
wasserrechtlichen Erlaubnis, die bei der Unteren Wasserbehdrde des Kreises Bergstral3e zu
beantragen ist.

Amtlich festgestellte Uberschwemmungsgebiete sind nicht betroffen.

In der Umgebung des Plangebietes bestehen keine Natura-2000-Schutzgebiete, d.h. Fauna-
Flora-Habitat-Gebiete (FFH-Gebiete) oder Vogelschutzgebiete sind nicht vorhanden.
Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Tierarten im Plangebiet sind nicht bekannt.

I.1.4 Bauliche Pragung von Gebiet und Umgebung

Das Plangebiet befindet sich sidlich der ,BahnstralBe” (K 20) im Westen des Ortsteiles
Affolterbach. Neben den bestehenden Gebauden ist ein Grof3teil des Geltungsbereiches derzeit
mit BA&umen und Strauchern bewachsen.

Unmittelbar 6stlich an den Geltungsbereich grenzen Gewerbeflachen, unter anderem mit den
Betriebsgebauden der Fa. Joest-Racing GmbH, an.

Abbildung 4: Luftbild des Plangebietes
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Abbildung 5: Ansicht des bestehenden Firmengebaudes von der Bahnstral3e aus

Westlich des Plangebietes befinden sich Wohngeb&aude, die ebenso wie die sudlich und
stuidwestlich angrenzenden Wiesen und Weiden, durch das vorliegende Vorhaben nicht tangiert
werden.

I.1.5 ErschlieBungsanlagen

Die ErschlieBung des geplanten Gebaudes kann Uber das Betriebsgeldnde in noérdlicher
Richtung zur Bahnstral3e sichergestellt werden.

I.1.6 Wasserwirtschaftliche Belange

1.1.6.1 Trinkwasser

Die Versorgung des Plangebietes mit Trinkwasser ist Uber die vorhandenen Versorgungsein-
richtungen und -leitungen gesichert. Das geplante Geb&ude ist an das Trinkwassernetz
anzuschlieBen. Unter Bericksichtigung der bisherigen Nutzung wird der Trinkwasserverbrauch
durch den Bebauungsplan nur unwesentlich zunehmen.

Um Trinkwasser einzusparen wird empfohlen, nicht schadlich verunreinigtes Niederschlags-
wasser in Zisternen zu sammeln und fir die Brauchwassernutzung und / oder Griinflachenbe-
wasserung zu nutzen.

1.1.6.2 Loschwasser

Die Forderungen zum Loschwasserbedarf ergeben sich aus § 3 Abs. 1 Nr. 4 des Hessischen
Gesetzes uber den Brandschutz, die Allgemeine Hilfe und den Katastrophenschutz (HBKG),
aus 8 13 der Hessischen Bauordnung (HBO) und den technischen Regeln nach dem DVGW-
Arbeitsblatt W 405. Die Differenzierung nach der baulichen Nutzung erfolgt entsprechend § 17
der Baunutzungsverordnung (BauNVO).
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Gemeinde Wald-Michelbach Ordnungsschliissel: 006-31-21-2970-004-014-00
Bebauungsplan ,Bahnstraf3e* im Ortsteil Affolterbach Begriindung

Im Rahmen der Objektplanung ist die DIN 14090 ,Flachen fur die Feuerwehr auf Grundstiicken*
zu beachten.

1.1.6.3 Wasserqualitat

Die Wasserqualitat des zur Verfigung stehenden Trinkwassers entspricht den Anforderungen
der Trinkwasserverordnung (TWVO).

1.1.6.4 Schutz- und Sicherungsgebiete nach dem Hessischen Wassergesetz

Das Plangebiet befindet sich aul3erhalb festgesetzter Trinkwasserschutzgebiete. Sonstige
Schutzgebiete sind ebenfalls nicht betroffen.

1.1.6.5 Bodenversiegelung / Versickerung von Niederschlagswasser

Der Planbereich ist bereits heute weitlaufig versiegelt. Durch die Aufstellung des Bebauungs-
planes erhoht sich die Bodenversiegelung im Plangebiet nur geringflgig.

Aufgrund der empfohlenen Versickerung des Niederschlagswassers der Dachflachen und den
weiterhin zur Verfigung stehenden nicht Uberbaubaren Grundstiicksflachen wirkt sich diese
Erhéhung der Bodenversiegelung nur unwesentlich auf die Versickerung von Niederschlags-
wasser und damit die Grundwasserneubildung aus.

1.1.6.6 Abwasser

Das Plangebiet ist bereits teilweise (Gebaudebestand) an die vorhandenen Abwasseranlagen
angeschlossen. Der Neubau ist entsprechend anzuschlieRen. Die Zunahme des Abwasseran-
falls durch den Bebauungsplan ist vernachlassigbar.

1.1.6.7 Oberirdische Gewdsser

Innerhalb des Plangebietes befindet sich der offene Bachlauf des ,Kocherbaches®, der an bei
Erreichen der Kreisstral3e verrohrt weitergeftihrt wird. Der Bach verlauft innerhalb des bebauten
Grundstticks und somit im Innenbereich fir den nach § 23 HWG kein Gewasserrandstreifen als
Schutzstreifen gilt. Dennoch werden die Uberbaubaren Flachen so festgesetzt, dass die Uber
den Gebaudebestand hinaus zugelassene Bebauung einen Mindestabstand von 5,0 m zum
Gewasser einhalt. Hierdurch soll das Gewasser vor baulichen Beeintrachtigungen geschutzt
werden. MaRnahmen im unmittelbaren Gewasserbereich wie z.B. eine Uberfahrt tiber den Bach
im Zuge der Zufahrt zum Wohnhaus bedirfen einer wasserrechtlichen Erlaubnis, die bei der
Unteren Wasserbehdrde des Kreises Bergstrale zu beantragen ist.

1.1.7 Altlasten

Nach Kenntnisstand der Gemeinde liegen fir den Planbereich keine Hinweise auf Altstandorte,
Altablagerungen und / oder Altlasten vor. Grundwasserschaden in diesem Bereich sind nicht
bekannt.

Bei allen Baumafinahmen, die einen Eingriff in den Boden erfordern, ist dennoch auf
organoleptische Auffalligkeiten (Verfarbungen, ungewéhnlicher Geruch etc.) zu achten. Werden
solche Auffalligkeiten des Untergrundes festgestellt, die auf das Vorhandensein von schadli-
chen Bodenveranderungen hinweisen, ist umgehend das Regierungsprasidium Darmstadt,
Abteilung Arbeitsschutz und Umwelt Darmstadt, Dezernat IV / Da 41.5 (zustandige Boden-
schutzbehérde), zu informieren.
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Bebauungsplan ,Bahnstraf3e* im Ortsteil Affolterbach Begriindung

.1.8 Denkmalschutz

Innerhalb des Planbereiches und in dessen unmittelbarer Umgebung befinden sich nach
Kenntnisstand der Gemeinde keine geschuitzten Kulturgtiter.

Dennoch sollte beachtet werden, dass bei Erdarbeiten jederzeit Bodendenkmaler wie Mauern,
Steinsetzungen, Bodenverfarbungen und Fundgegensténde, z.B. Scherben, Steingerate,
Skelettreste, entdeckt werden konnen. Diese sind nach § 20 HDSchG unverziglich dem
Landesamt fur Denkmalpflege Hessen, Abteilung Archdologische Denkmalpflege, oder der
Unteren Denkmalschutzbehorde des Kreises Bergstraf3e zu melden. Funde und Fundstelle sind
in unverandertem Zustand zu erhalten und in geeigneter Weise bis zu einer Entscheidung zu
schitzen.

.1.9 Klimaschvutz

Die Belange des Klimaschutzes werden aufgrund der weitgehend bestehenden Bebauung im
Vergleich zu anderen Bauleitplanen der Kommune nur unwesentlich betroffen. Das zusatzlich
geplante Wohnhaus ist unter Berlcksichtigung der Bestimmungen des zum Zeitpunkt der
Beantragung aktuellen Energieeinsparverordnung (EnEV) zu errichten, die die Klimaschutzbe-
lange in gerechter Abwagung zu den Belangen der Wirtschaftlichkeit berticksichtigt.

.2 Festsetzungen des Bebauungsplanes

Nachfolgend werden die wesentlichen, mit vorliegender Planung zeichnerischen und textlichen
Festsetzungen des Bebauungsplanes erlautert und begrindet, sofern sie nicht an anderer
Stelle dieser Begriindung dargestellt werden.

1.2.1 Art und MaB der baulichen Nutzung

Die Art der baulichen Nutzung wird im Bereich sudlich der StralRe ,Bahnstraf3e* gemald § 8
BauNVO als ,Eingeschranktes Gewerbegebiet* (GEg) festgesetzt. Es sind als Einschrankung
einer allgemeinen gewerblichen Nutzung ausschlielich solche Gewerbebetriebe oder
Betriebsteile zuléssig, die hinsichtlich ihrer Emissionen auch in einem Mischgebiet zuldssig
waren, d.h. die benachbarte Wohnnutzung nicht wesentlich stéren. Darlber hinaus werden
Vergnugungsstatten, Tankstellen und Anlagen fir sportliche Zwecke ausgeschlossen.
Wohnungen fir Betriebsinhaber und Betriebsleiter, die dem Gewerbebetrieb zugeordnet sind,
werden allgemein zugelassen, sofern die allgemeine Zweckbestimmung des Baugebiets
gewabhrt bleibt.

Das MalR der baulichen Nutzung wird Uber die Grundflachenzahl (GRZ) und die Geschol3fla-
chenzahl (GFZ) bestimmt. Im Geltungsbereich werden Werte 0,4 / 0,8 festgesetzt und bleiben
somit deutlich unter den nach § 17 BauNVO zuldssigen Obergrenzen fir das MalR der
baulichen Nutzung.

Zur Begrenzung der Hohenentwicklung der Bebauung wird die maximale Gebaudehdhe durch
Angaben zur Traufwandhohe (TWH) und Firsthéhe (FH), festgesetzt, die sich auf die Oberkante
der anbaufahigen Verkehrsflache, senkrecht vor Gebaudemitte, beziehen.

Die zulassige Zahl der Vollgeschosse wird auf zwei Vollgeschosse begrenzt.
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.2.2 Bauweise und Uberbaubare Grundsticksflachen

Die Festsetzung einer Bauweise ist aufgrund der festgesetzten Einzelbaufenster nicht
erforderlich. Die in der offenen Bauweise erforderlichen Abstandsflachen zu Nachbargrenzen
sind durch die Baugrenzen gewabhrleistet.

Im Geltungsbereich werden die Uberbaubaren Grundsticksflachen (,Baufenster) durch
Baugrenzen festgelegt. Ausnahmsweise konnen die festgesetzten Baufenster gemald den
textlichen Festsetzungen durch Bauteile oder Geb&udeteile in geringem Umfang tberschritten
werden. Erforderliche Grenzabstande sind jedoch grundséatzlich einzuhalten.

.2.3 Festsetzungen zur Minimierung und Kompensation von Eingriffen in Natur und
Landschaft

Im Verfahren nach 8§ 13 a BauGB werden Eingriffe in Natur und Landschaft so gestellt, als
waren sie vor der Planung bereits zulassig oder erfolgt. AusgleichsmalRnahmen sind daher nicht
erforderlich.

Die Uberbaubare Flache fir das Wohnhaus ist so festgesetzt, dass das Gebaude durch
bestehende Gehoblze weitgehend eingegrint ist. Die bestehenden Gehdlze werden durch einen
Bereich zum Erhalt von Geholzen dauerhaft im Bestand gesichert. Rodungen in diesen
festgesetzten Gehdlzflachen sind nur ausnahmsweise zulassig, wenn Ersatzanpflanzungen an
anderer Stelle des Grundstlicks erfolgen.

Dartiber hinaus wird bestimmt, dass in einem Schutzstreifen von 10,00 m Breite beidseits des
Bachlaufs aufRerhalb der tUberbaubaren Flachen bzw. der Zufahrtflache samtliche bauliche
Nutzungen unzulassig sind.

Es wird festgesetzt, dass innerhalb des Planbereiches fir die AulRenbeleuchtung ausschliellich
Natriumdampfhochdrucklampen (HSE/T-Lampe) zur Minderung von beleuchtungsbedingten
Lockeffekten und Totalverlusten bei der lokalen Insektenfauna zul&ssig sind.

Auf Grundlage der vorliegenden artenschutzrechtlichen Bewertung werden MalRnahmen
festgesetzt und Hinweise gegeben, die dem Artenschutz dienen. Auf die als Anlage beigeflgten
fachlichen Bewertungen wird verwiesen.

Die MalRnahmen M1, M2 M3 und M4 betreffen den derzeit nicht vorgesehenen Abbruch von
Gebauden im Plangebiet und sind unabhéngig von der vorliegenden Bauleitplanung zu sehen.
Sie werden entsprechend als Hinweise im Texiteil des Bebauungsplans bertcksichtigt.

Die uUbrigen Mallnahmenvorschlage des Artenschutzfachbeitrags werden als Festsetzungen in
den Bebauungsplan aufgenommen.

.2.4 Sonstige Festsetzungen und Hinweise

Im Rahmen der Bauleitplanung erfolgen einige Gestaltungsfestsetzungen auf Grundlage des
§ 81 Abs. 1 HBO in Verbindung mit § 9 Abs. 4 BauGB.

Zur Begrenzung der Fernwirkung der Gebaude und zum Ausschluss von Beeintrachtigungen
der Nachbarn erfolgt ein Ausschluss von gléanzenden oder spiegelnden Materialien flr Dacher
und Fassaden. Die Dachfarbe geneigter Dacher wird auf ortsiibliche Farben begrenzt.

Weiter wird bestimmt, dass beleuchtete Werbeschilder, auch durch Leuchten angestrahlte
Werbeanlagen, nur unterhalb der zulassigen Traufwandhéhe des jeweiligen Gebaudes zulassig
sind.

Zur Reduzierung der Auswirkungen der Bebauung auf den Wasserhaushalt bzw. Minimierung
bereits bestehender Beeintrachtigungen infolge der heutigen grof3flachigen Bodenversiegelung
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werden Empfehlungen zur Sammlung und Versickerung von Niederschlagswasser getroffen.
Durch Rickhaltung und Versickerung von Niederschlagswasser kann das Kanalnetz wirksam
entlastet werden.

.3 Bodenordnende MaBnahmen

Eine Bodenneuordnung im Plangebiet ist nicht erforderlich.

ll. Belange von Natur und Landschaft

Im beschleunigten Verfahren nach § 13 a BauGB sind eine Umweltpriifung bzw. ein Umweltbe-
richt und eine Bilanzierung von Eingriff und Ausgleich formal nicht erforderlich. Die Gemeinde
hat dennoch eine Dokumentation des bestehenden Zustandes der Flachen zur Darlegung der
Umweltbelange, insbesondere auch des Artenschutzes als Anlagen dieser Begriindung
beigefiigt. Die sich aus der Artenschutzprifung ergebenden MalRnahmen wurden als
Festsetzungen bzw. als Hinweise im Textteil des Bebauungsplanes erganzt. Die Artenschutz-
prifung kommt insgesamt zu folgenden Ergebnissen:

LAufgrund der vorhandenen Datenlage und der strukturellen Gebietsausstattung ergab sich das
Erfordernis fur Springfrosch und Kammmolch, fur die Gruppe der gebdudegebundenen
Fledermausarten sowie flr 27 Vogelarten eine artenschutzrechtliche Betrachtung durchzufiih-
ren. Fur die zwei Einzelarten, die genannte Fledermausgruppe sowie fir vier Vogelarten mit
einem in Hessen unglnstig-unzureichenden Erhaltungszustand erfolgte eine spezifische,
formale Artenschutzprifung. Vogelarten mit einem landesweit unginstig-schlecht bewerteten
Erhaltungszustand finden im Vorhabensbereich keine geeigneten Vorkommensbedingungen.

Notwendigkeit von Ausnahmen

Die von dem geplanten Vorhaben ausgehenden Wirkpfade filhren bei Berlcksichtigung der
formulierten MalBhahmen in keinem Fall zu einer erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachti-
gung des Vorkommens einer besonders und streng geschiitzten europarechtlich relevanten Art.
Die Anforderungen des 8§ 44 (5) BNatSchG hinsichtlich der Wahrung der 6kologischen Funktion
im raumlichen Zusammenhang werden fir die betroffenen Arten zudem hinreichend erfullt.

Ausnahmeerfordernis
Es besteht fir keine nachgewiesene oder potenziell erwartbare Art ein Ausnahmeerfordernis.

Die Ergebnisse der durchgefuhrten Betrachtung der artenschutzrechtlichen Belange aller vom
Vorhaben (potenziell) betroffenen Arten zeigt, dass — bei Berlcksichtigung entsprechender
MaflRnahmen — durch die entstehenden Belastungswirkungen fiir sie keine erheblichen
Beeintrachtigungen entstehen. Einer Realisierung der geplanten, kleinraumigen Siedlungsfla-
chenerweiterung im Bereich ,BahnstraRe’ kann daher aus fachlicher und artenschutzrechtlicher
Sicht zugestimmt werden.”

Seitens der Unteren Naturschutzbehérde (UNB) wurden die Ergebnisse der Artenschutzrechtli-
chen Prifung als nachvollziehbar anerkannt.

Fur den bebauten Bereich wird im Fachbeitrag (ASP) ausgefuhrt, dass es zu mdglichen
Beeintrachtigungen infolge Abriss-, Umbau- und Sanierungsmafinahmen kommen kann. Da
aufgrund des Untersuchungszeitpunktes (November 2011) eine Erfassung relevanter Arten
ausgeschlossen war, wird in der ASP aufgrund der vorgefundenen Strukturen von potentiellen
Lebensraumen fir Fledermause und Végel ausgegangen.
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Eine Abschatzung, ob es zu einem Verstol3 gegen die artenschutzrechtlichen Verbote kommen
kann, ist aufgrund des nicht bekannten Vorkommens von Tierarten, aber auch aufgrund der
Unklarheit, ob bzw. welche Anderungen zukiinftig an den bestehenden Geb&auden vorgenom-
men werden, gegenwartig nicht moglich. Die artenschutzrechtliche Thematik kann somit im
vorliegenden Bebauungsplan nicht abschlieRend geregelt werden. Da die Umsetzbarkeit des
Bebauungsplans nach gegenwartigem Stand durch den Artenschutz nicht grundséatzlich in
Frage gestellt ist, muss der Bebauungsplan die Thematik bzgl. der Bestandsgebaude gemaf
Stellungnahme der UNB auch nicht abschlie3end regeln.

Daher wird die Artenschutzthematik - bezogen auf den Geb&udebestand - im Detail auf die
Umsetzungs- bzw. Genehmigungsebene verlagert. Erst dann kann die Notwendigkeit
erforderlicher MalRnahmen, z. B. UmsiedlungsmalRnahmen, Bauzeitenregelung, erkannt und
konkret festgelegt werden. Im Bebauungsplan wird Uber entsprechende Hinweise auf die
artenschutzrechtliche Problemlage hingewiesen. Der Empfehlung der UNB zur Erganzung der
nachfolgenden Punkte wurde im Rahmen der Abwagung gefolgt.

* Aufnahme eines allgemeinen Hinweises, dass bei Abriss, Umbau- und Sanierungsmafinah-
men nicht gegen § 44 BNatSchG verstof3en werden darf.

« Aufnahme eines allgemeinen Hinweises, dass bei Betroffenheit geschitzter Arten (hier
insbesondere Fledermduse und Vogel) eine artenschutzrechtliche Genehmigung bei der
UNB erforderlich ist.

* Aufnahme eines allgemeinen Hinweises dahingehend, dass die artenschutzrechtliche
Relevanz auch fur baugenehmigungsfreie MalRnahmen gilt.

« Empfehlung der vorherigen Kontrolle durch einen Fachmann.

* Aufnahme eines allgemeinen Hinweises auf eine konkrete jahreszeitliche Begrenzung von
Abriss , Umbau- und Sanierungsmafinahmen zum Schutz eventueller Fledermausvorkom-
men.

lll. Planverfahren und Abwagung

Die Gemeindevertretung der Gemeinde Wald-Michelbach hat in ihrer Sitzung am 21.06.2011
zur Schaffung der bauleitplanerischen Vorbereitung der geplanten betriebszugehdrigen
Wohnbebauung beschlossen, den Bebauungsplan ,Bahnstraf3e” im Ortsteil Affolterbach geman
§ 2 Abs.1 BauGB als Bebauungsplan der Innenentwicklung im beschleunigten Verfahren
gemal § 13 a Abs. 2 BauGB aufzustellen. Eine Umweltprifung ist hiernach nicht vorzunehmen.

Das Verfahren zur Anderung des Bebauungsplanes kann auf Grundlage des § 13 a BauGB als
beschleunigtes Verfahren durchgefihrt werden. Innerhalb des Geltungsbereiches sind weniger
als die in 8 13 a Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 BauGB genannten 20.000 m2? Grundflache bebaubar. Durch
die Planung wird keine Zulassigkeit von Vorhaben begrindet, die einer Pflicht zur Durchflihrung
einer Umweltvertraglichkeitsprifung nach dem Gesetz tber die Umweltvertraglichkeitsprifung
oder nach Landesrecht unterliegen. Es liegen keine Anhaltspunkte fir eine Beeintrachtigung
der in 81 Abs. 6 Nr. 7 b BauGB genannten Schutzguter (Vogelschutzgebiete etc.) vor. Die in
§ 13 a Abs. 2 Nr. 3 BauGB genannten Belange, insbesondere auch die Aspekte der Sicherung
und Schaffung von Arbeitspléatzen, wurden in der Abwégung bericksichtigt. Die Voraussetzun-
gen zur Anwendung des beschleunigten Verfahrens sind somit gegeben.

Die fur das Verfahren nach § 13 a BauGB vorgeschriebene Beteiligung der Offentlichkeit sowie
der betroffenen Behérden und sonstigen Trager offentlicher Belange erfolgte nach 8§ 3 Abs. 2
BauGB bzw. § 4 Abs. 2 BauGB.

Die offentliche Auslegung des Planentwurfes zur Beteiligung der Offentlichkeit erfolgte in der
Zeit vom 15.02.2012 bis einschlief3lich 15.03.2012.
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Die von der Planung mdglicherweise betroffenen Behdrden und sonstigen Trager offentlicher
Belange (T6B) wurden mit Schreiben vom 10.02.2012 tber die Planung informiert. lhnen wurde
Gelegenheit zur Stellungnahme bis spatestens 15.03.2012 gegeben.

Im Zuge der Abwagung aller zu berlcksichtigender Belange untereinander und gegeneinander
beschloss die Gemeindevertretung Uber die Berlcksichtigung oder Zuriickweisung der
vorgebrachten Einwendungen.

Dies fuhrte zu einer Verschiebung der Uberbaubaren Flache um wenige Meter zur Einhaltung
eines ausreichenden Gewasserabstands zum Kocherbach. Des Weiteren wurden verschiedene
Erganzungen in den textlichen Festsetzungen vorgenommen, die sich Uberwiegend auf
naturschutzfachliche Belange beziehen.

Der Entwurf des Bebauungsplanes konnte in der Sitzung der Gemeindevertretung der
Gemeinde Wald-Michelbach am 24.04.2012 im Ubrigen unveréndert als Satzung beschlossen
werden.

Der Bebauungsplan ,Bahnstraf3e” im Ortsteil Affolterbach, bestehend aus Planzeichnung mit
textlichen Festsetzungen und Begrindung einschliel3lich Biotoptypenkartierung und Arten-
schutzprifung gemal 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG, kann durch die ortsiibliche Bekanntmachung des
Satzungsbeschlusses rechtskraftig gemacht werden.

SCHWEIGER + SCHOLZ Ingenieurpartnerschaft Seite 12
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Abbildungen des Deckblattes:

Hintergrund: Ausschnitt aus der Topographischen Karte TK 25

Eingesetztes Bild:  Blick von Osten auf den flir die geplante Bebauung
vorgesehenen Bereich des Plangebietes

Bearbeitung Dr. Jirgen Winkler
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Flachennutzung und Biotopausstattung

Nachstehend sind die im_Geltungsbereich des Bebauungsplanes ,Bahnstral3e’ vor-

handenen Lebensraumtypen aufgeflhrt und beschrieben. In nahezu allen Fallen
handelt es sich um Biotoptypen, die einer starken anthropogenen Pragung unterlie-
gen, oder durch eine anthropogen bestimmte Intensivnutzung beeinflusst sind. Eine
genaue raumliche Zuordnung der abgegrenzten Biotoptypen ermdglicht die anlie-
gende Bestandskarte sowie die Fotodokumentation (Abbildungen 1 bis 9).

Nachweisbare Biotoptypen:

o Biotoptypnummer 02.100 — trockene bis frische Gebusche und Hecken

o Biotoptypnummer 04.100 — Obst-/Laubbaum

o Biotoptypnummer 04.220 — Nadelgehdlzgruppen

o Biotoptypnummer 04.400 — Ufergehdlzsaum

o Biotoptypnummer 05.214 — maRig schnell flieRender Bach

o Biotoptypnummer 05.342 — Stillgewasser, Teich

o Biotoptypnummer 10.510 — stark/vollig versiegelte Flachen (Asphalt, Beton)
o Biotoptypnummer 10.520 — nahezu versiegelt, Pflasterflachen

o Biotoptypnummer 10.710 — Gebaudeflache

o Biotoptypnummer 11.221 — Ziergarten

o Biotoptypnummer 11.225 — Extensivrasen, Wiesen im besiedelten Bereich

o Mikrohabitatstrukturen (Asthaufen, Steinhaufen)

& Dr. Jurgen Winkler 64668 Rimbach 3
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Nachstehend erfolgt flr jeden Biotoptyp eine kurze Zustandsbeschreibung:

Trockene bis frische Gebiusche und Hecken (Biotoptypnummer 02.100)

Hierunter sind vor allem die linear entwickelten Baugehdlzhecken entlang der sudli-
chen und &stlichen Peripherie des Plangebietes zu stellen. Anzumerken ist hierzu,
dass der Uberwiegende Flachenanteil des dstlichen Gehdlzzuges aulerhalb des be-
planten Grundstlckes liegt und der hier verlaufenden Wegeparzelle zuzuordnen ist.
Trotzdem treten innerhalb des Plangebietes arealweise Baumgehdlze und Hecken-
gruppen an diesen Gehdlzzug heran und verstarken seine Auspragung und Funktion.

Bestandsbildner des dstlichen Gehdlzzuges sind hauptsachlich Birke (Betula pendu-
la) als abschnittsweise dominierende Baumart, Bergahorn (Acer pseudoplatanus),
Esche (Fraxinus excelsior), Spitzahorn (Acer platanoides), Stieleiche (Quercus robur
— juvenil), Salweide (Salix caprea) und Korbweide (Salix viminalis) sowie mehrere
Koniferenarten; erganzt wird das Baumartenspektrum durch diverse, einheimische
Straucharten wie Hasel (Corylus avellana) oder Eingriffliger Weildorn (Crataegus
monogyna) und einer Vielzahl von Zierstraucharten wie Forsythie, Stechlaub,
Schneebeere, Rhododendron und sogar Bambus.

Der Gehdlzzug entlang der sudlichen Gebietsperipherie wird tUberwiegend aus mittel-
alten Laub- und Nadelbaumen gebildet und umfasst nur wenige alte Baumindividuen.
Bestandsbildende Baumarten sind (Schwarz-)Erle (Alnus glutinosa), Esche (Fraxinus
excelsior), Hainbuche (Carpinus betulus), Salweide (Salix caprea), Fichte (Picea a-
bies) und Kiefer (Pinus sylvestris) sowie weitere, nicht einheimische Koniferenarten;
erganzt wird das Baumartenspektrum durch einige, einheimische Straucharten wie
Hasel (Corylus avellana) oder Jungaufwuchs der genannten Laubbaumarten.

Neben den vorstehend beschriebenen, von Baumgehdlzen gepragten Heckenzlgen,
ist im Ubergangsbereich zum westlich angrenzenden Flurstiick 34, eine schmale
Niederstrauchhecke ausgebildet; bestandsbildend ist hier die Himbeere (Rubus
idaeus), in deren Bestand vereinzelt junge Zypressen eingepflanzt wurden.

Alle Baumgehdlze sind frei von Specht- und Baumhohlen sowie Baumspalten; Nester
von mittleren und groReren Baumfreibrutern oder gar Horste fehlen vollstandig.

Obst-/Laubbaum (Biotoptypnummer 04.110)

Innerhalb des Plangebietes sind nur drei Einzelbaume vorhanden; hierbei handelt es
sich um drei mittelalte Apfel-Halbstamme im Sudwesten des Plangebietes; sie sind
frei von Baum- und Spechthohlen, wie auch Nester von Baumfreibritern fehlen.

& Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach 4
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Nadelgeholzgruppe (Biotoptypnummer 04.220)

Entlang des Sudrandes des, an das Plangebiet angrenzenden, Flurstlicks 35/2 stockt
eine lineare Nadelgehdlzreihe; eine weitere, kleinere Nadelgehodlzgruppe (vier Zyp-
ressen) befindet sich im Sudosten des Plangebietes nahe der Gebietsgrenze und
westlich der hier verlaufenden Laubbaumhecke vorgelagert (vgl. auch Abbildung 3).

Ufergeholzsaum (Biotoptypnummer 04.400)

Im Plangeltungsbereich ist entlang der offenen Laufabschnitte des Kocherbaches ein
durchgangiger Ufergehodlzsaum vorhanden (vgl. dazu auch Abbildung 4); die Besto-
ckung ist zwar abschnittsweise etwas aufgelockert und wechselt zwischen den bei-
den Bachuferseiten ab, ein Kronenschluss ist jedoch an jeder Stelle gegeben. Be-
standsbildner der Geholzflora sind vor allem Birke (Betula pendula) als abschnitts-
weise dominierende Baumart, Schwarzerle (Alnus glutinosa), Salweide (Salix cap-
rea) und Pappel (Populus sp.) sowie vereinzelt eingestreute weitere Arten wie bspw.
Fichte (Picea abies). Vertreter der Strauchflora fehlen ebenso weitgehend, wie gut
ausgebildete Uferstaudenvorkommen im Unterwuchs.

Insgesamt betrachtet verfugt der Ufergehodlzbestand im Plangebiet nicht Uber die
relevanten Typus-Merkmale um als ,geschiitzter Biotop nach § 30 BNatSchG* einge-
stuft werden zu konnen!

Alle Baumgeholze sind frei von Specht- und Baumhdhlen sowie Baumspalten; Nester
von mittleren und gréReren Baumfreibritern oder gar Horste fehlen vollstandig.

MaRig schnell flieRender Bach (Biotoptypnummer 05.214)

Der im Betrachtungsraum nur schwach stromende Kocherbach quert das Plangebiet
im zentralen Bereich von West nach Ost, um nahe der dstlichen Grenze nach Nor-
den zu verschwenken; an der Nordostecke des Plangebietes verschwindet er in der
hier beginnenden Verdolung; im Bereich der westlichen Grundstlicksgrenze ist der
Kocherbach auf einer Strecke von etwa 5 m verrohrt (Uberfahrt). Der Verlauf und die
gewasserdokomorphologische Struktur des Laufabschnittes innerhalb des Plangebiets
sind noch weitgehend naturnah entwickelt (vgl. auch Abbildung 7 bis 9) — allerdings
kann der Laufabschnitt noch nicht als ,geschlitzter Biotop nach § 30 BNatSchG" ein-
gestuft werden.

& Dr. Jurgen Winkler 64668 Rimbach S
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Stillgewasser, Teich (Biotoptypnummer 05.342)

Im Nordosten des Plangebietes ist zwischen der dstlichen Grundstlcksgrenze (an-
grenzender Weg) und dem hier in Stud-Nord-Richtung verlaufenden Kocherbach ein
grol¥flachiges Stillgewasser angelegt. Das Gewasser wird durch eine Ausleitung aus
dem Kocherbach gespeist, wie auch der Uberlauf im Norden wieder in den Kocher-
bach erfolgt. Das Stillgewasser ist als ausgedehnter Gartenteich einzustufen, wobei
die morphologische Ausgestaltung durchaus naturnah erfolgt ist und kaum techni-
sche Gestaltungs- und Sicherungsmalnahmen erkennbar sind. Aufgrund der umsei-
tig vorhandenen und meist bis an die Uferbereiche herantretenden Baumgehodlz-
Bestande, entspricht das Gewasser typologisch eher einem Waldgewasser (hoher
Beschattungsgrad, starke Eutrophierung durch Laubeintrag u.a.), als einem typi-
schen Gartenteich. Ro6hrichtzonen, submerse Wasserpflanzenbestande oder
Schwimmblattgesellschaften fehlen. Das Gewasser konnte jedoch durchaus von ar-
tenschutzrechtlich relevanten Amphibienarten wie Springfrosch (Rana dalmatina)
und Kammmolch (Triturus cristatus) als Reproduktionsgewasser genutzt werden (po-
tenzielle Habitateignung).

Stark/vollig versiegelte Flachen (Biotoptypnummer 10.510)

Hierher ist die asphaltierte Fahrbahn der bestehenden Stralle (BahnstralRe) zu stel-
len, die im Norden Teil des Plangebietes ist. Ebenfalls diesem Biotoptyp zuzuordnen
ist die asphaltierte Freiflache im Nordwesten des Plangebietes, angrenzend an den
Westrand des hier vorhandenen Gebaudekomplexes (vgl. auch Abbildung 1).

Nahezu versiegelt, Pflasterflachen (Biotoptypnummer 10.520)

Im unmittelbaren nordoéstlichen und stdlichen Umfeld des Gebaudekomplexes sind
zwei Pflasterflachen vorhanden (Verbundsteinpflaster — vgl. auch Abbildung 2).

Gebaude (Biotoptypnummer 10.710)

Im nordlichen Teil des Plangebietes treten mehrere Einzelgebaude zu einem ausge-
dehnten Gebaudekomplex zusammen (vgl. Abbildung 1). Im Westen des Plangebie-
tes schlieldt sich entlang der Bahnstralde eine lockere, jedoch durchgangige Einzel-
hausbebauung an, wahrend im Osten weitere Gebaude — mit teils groRen Kubaturen
— benachbart sind.

Ziergarten (Biotoptypnummer 11.221)

Im Ubergangsbereich zwischen dem Gebaudekomplex und der BahnstralRe ist ein
schmaler Streifen als Ziergarten (Grinanlage) angelegt; flachig pragend sind rasen-
artige Strukturen mit meist solitar eingepflanzten Zierstrauchern.

& Dr. Jurgen Winkler 64668 Rimbach 6
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Extensivrasen, Wiesen im besiedelten Bereich (Biotoptypnummer 11.225)

Nahezu der gesamte sudliche Bereich des Plangebietes ist aktuell als Grinland ent-
wickelt. Gleiches qilt fur eine weitere Teilflache nordlich des Kocherbaches im sud-
Ostlichen/6stlichen Umfeld des Gebaudekomplexes. Beide Flachen werden Uberwie-
gend von Grasarten dominiert und sind nur kurzrasig ausgebildet (vgl. dazu auch
Abbildung 3). Hinweise fur eine regelmaldige Freizeitnutzung auf den Flachen sind
ebenfalls vorhanden (vgl. dazu auch die Abbildung des Deckblattes). Aufgrund ihrer
raumlichen Lage, der angetroffenen Vegetationsausbildung und der intensiven Pfle-
genutzung ist das Grunland als Extensivrasen, bzw. als Wiese im besiedelten Be-
reich einzustufen.

Mikrohabitatstrukturen (Biotoptypnummer --)

Im zentralen Suden sowie im Sudosten des Plangebietes wurde jeweils ein grolRerer
Asthaufen angelegt (vgl. dazu auch Abbildung 5), wahrend im Bereich zwischen Ko-
cherbach und dem Stillgewasser eine etwa 1,0 bis 1,5 m breite Steinschuttung vor-
handen ist (Blockmaterial - vgl. Abbildung 6); funktional sind diese Mikrohabitatstruk-
turen ggf. bedeutsam als Versteckplatze von Reptilienarten wie Blindschleiche oder
Ringelnatter sowie als Tagesverstecke von Amphibien wie Grasfrosch, Erdkrote o0.a.

& Dr. Jurgen Winkler 64668 Rimbach 7
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Zusammenfassende Bewertung

Seltene oder geschutzte Pflanzenarten sind im Untersuchungsgebiet nicht vorhan-
den bzw. zu erwarten. Der direkte Eingriffsbereich (bebaubare Flachen) beruhrt aus-
schlieBlich Biotoptypen mit einem gemald KV geringen dkologischen Wert. Betroffen
sind demnach nur Teilflachen der Wiesen im besiedelten Bereich/Extensivrasen und
bestehende Pflasterflaichen bzw. véllig versiegelte Fldchen. Eingriffe in den Gehdlz-
bestand werden nicht oder allenfalls nur punktuell und dann kleinflachig in Hohe der
Sudostecke des Gebaudekomplexes notwendig; betroffen sind dann vorzugsweise
Nadelgehodlze (hier: Fichten).

Die gut ausgebildeten Geholzstrukturen entlang der sudlichen und 6stlichen Plange-
bietsgrenze, wie auch der Geholzbestand entlang des Kocherbachlaufes, erflllen
landschaftspragende Funktionen, schirmen (teilweise) das Gebiet gegentber der
benachbarten Bebauung und Wegefuhrung visuell ab, binden das Plangebiet gut in
die Landschaft ein und ubernehmen zudem wichtige Habitatfunktionen fur die lokale
Avifauna (Bruthabitate, Sing- und Ansitzwarten, Verstecke, Austauschbahnen u.a.).

Keiner der im Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen entspricht den strukturellen
Anforderungen an einen geschitzten Lebensraumtyp nach BNatSchG oder Anhang |
der FFH-Richtlinie.

FiUr die gewasserbegleitenden Gehdlzstrukturen sowie fur die linearen Gehdlzzlige
entlang der sudlichen und 6stlichen Plangebietsperipherie sind mittelbare, erhebliche
Beeintrachtigungen durch das Vorhaben weitestgehend auszuschlief3en (Sicherung
durch die Ausweisung von ,Fldchen zum Strukturerhalt’).

Erstellt:

Dr. JUirgen Winkler
Steinbuhl 11, 64668 Rimbach

Rimbach, den 21. November 2011

v

Dr. Jurgen Winkler
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Fotodokumentation

Q; Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach 9



Bebauungsplan Bahnstrafle
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Gemeinde Wald-Michelbach
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Abbildung 1

Blick von Sudwesten auf den
Gebaudebestand (Biotoptyp-
nummer 10.710) sowie die an-
schliefende Flachenversiege-
lung (Biotoptypnummer 10.510)

Abbildung 2

Pflasterflachen (Biotoptypnum-
mer 10.520) im sudlichen An-
schluss an den Gebaudebe-
stand

Abbildung 3

Wiesen im besiedelten Bereich
(Biotoptypnummer 11.225) so-
wie Auslaufer des Ufergehdlz-

saumes (links; (Biotoptypnum-
mer 04.400) und des Baumge-
holzes (rechts; Biotoptypnum-

mer 02.100) entlang der sudli-

chen Gebietsperipherie
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Abbildung 4

Ufergehdlzsaum entlang des
Kocherbaches (Biotoptypnum-
mer 04.400); Verlaufsabschnitt
in Ost-West-Richtung sudlich
des Gebaudebestandes

Abbildung 5

Asthaufen (Mikrohabitatstruk-
tur) im Sltdosten des Plange-
bietes

Abbildung 6

Steinhaufen (Mikrohabitatstruk-
tur) im Nordosten des Plange-
bietes, im Gewasserumfeld

‘b Dr. Jurgen Winkler 64668 Rimbach 11
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Abbildung 7

Kocherbach (Biotoptypnummer
05.214) im Westen des Plange-
bietes; nach Eintritt auf das
Flurstick

Abbildung 8

Kocherbach (Biotoptypnummer
05.214) im Osten des Plange-
bietes; paralleler Verlauf zum
Stillgewasser (Biotoptypnummer
05.342)

Abbildung 9

Kocherbach (Biotoptypnummer
05.214) im Nordosten des Plan-
gebietes; vor der anschlieen-
den Verrohrungsstrecke

Q Dr. Jurgen Winkler 64668 Rimbach 12
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Kartenteil

& Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach 13
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Bebauungsplan Bahnstral3e Gemeinde Wald-Michelbach
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG OT Affolterbach

Abbildungen des Deckblattes:

Hintergrund: Ausschnitt aus der Topographischen Karte TK 25

Eingesetztes Bild:  Blick von Suden auf den ausgedehnten Gartenteich im
Nordosten des Plangebietes

Bearbeitung Dr. Jurgen Winkler
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1. Rechtliche Grundlagen

Die Anforderungen des Artenschutzes, die im Rahmen von Genehmigungsverfahren
malfdgeblich sind, gibt im Wesentlichen § 44 (1) Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) vor. Sie beziehen sich zunachst auf alle besonders und streng ge-
schitzten Arten im Sinne der Definitionen des § 7 (2) Nr. 13 und Nr. 14 BNatSchG.
Demnach sind folgende Arten besonders geschiitzt:

» alle Arten in den Anhangen A und B der EG-Artenschutzverordnung (EGArtSchV),
» alle Arten im Anhang IV der FFH-Richtlinie (FFH-RL),

» alle ,europaischen Vogelarten’,

» alle Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 (1) aufgefuhrt sind.

Folgende Arten sind nach § 7 (2) Nr. 14 BNatSchG streng geschiitzt:

» alle Arten in Anhang A der EG-Artenschutzverordnung (EGArtSchV),
» alle Arten des Anhang IV der FFH- Richtlinie
» alle Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 (2) aufgefuhrt sind.

Gemal § 44 (1) BNatSchG ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschédigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Ubenminterungs— und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschlitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschéadigen oder zu
zerstdren (Zugriffsverbote).

§ 44(5) BNatSchG regelt:

Fiir nach § 15 BNatSchG zulédssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben
im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des BauGB zulédssig sind,
gelten die Zugriffsverbote nach Mal3gabe des Sétze 2 bis 5. Sind in Anhang IV a der
Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europdische Vogelarten oder solche Arten
betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 (2) Nr. 2 aufgefiihrt sind, liegt ein
Versto3 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene
unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Ab-
satzes 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vor-
haben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang wei-
terhin erfiillt wird.

& Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach -
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Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene AusgleichsmalBnahmen festgesetzt wer-
den. Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV b der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefiihrten Arten gelten die Sétze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders ge-
schiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder
Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Demnach sind nach derzeit gangiger Rechtsauffassung fir nach § 15 BNatSchG
zulassige Eingriffe sowie flr Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach
den Vorschriften des BauGB zulassig sind — und um solche handelt es sich im
vorliegenden Fall — bezlglich der artenschutzrechtlichen Regelung der §§ 44ff
BNatSchG nur fur die europarechtlich geschiitzten Arten, dies sind die
europdischen Vogelarten und die Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie,
relevant (TRAUTNER 2008). Ist zu erwarten, dass die Schadigungs- und
Stoérungstatbestande z.B. durch die Auswirkungen eines geplanten Vorhabens erfillt
werden, koénnen die nach Landesrecht zustdndigen Behdrden gemal § 45 (7)
BNatSchG im Einzelfall Ausnahmen zulassen:

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erhebli-
cher wirtschaftlicher Schéaden,

2. zum Schutz der heimischen Tier- und Pflanzenwelt,

3. fiir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwe-
cken dienende MalRnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschliel3-
lich der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevélkerung, oder der mal3geblich
glinstigen Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses ein-
schlie3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben
sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit
nicht Artikel 16 Abs. 1 der Richtlinie 92/43/ EWG weitergehende Anforderungen enthélt. Arti-
kel 16 Abs. 3 der Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 Abs. 2 der Richtlinie 79/409/EWG sind
zu beachten. Die Landesregierungen kénnen Ausnahmen auch allgemein durch Rechtsver-
ordnung zulassen. Sie kénnen die Ermé&chtigung nach Satz 4 durch Rechtsverordnung auf
andere Landesbehdrden libertragen.

Nachfolgend wird gepruft, inwieweit das Vorhaben mit den Anforderungen des § 44
(1) BNatSchG vereinbar ist. Dabei ist zu ermitteln, ob vorhabensbedingt
Auswirkungen zu erwarten sind, die unter die dort genannten Verbotstatbestande
fallen. Sollte dies der Fall sein, so ist fur die relevanten Arten zu prufen, ob die
Voraussetzungen fur eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG gegeben sind.
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2. Datengrundlagen

Eine aktuelle Begehung des Plangebietes zur Potenzial-Abschatzung erfolgte am 02.
November 2011. Im Rahmen dieser Begehung wurden Zufallsbeobachtungen arten-
schutzrechtlich relevanter Arten dokumentiert und in die nachstehende Bewertung
integriert. Eine systematische, aktuelle und vorhabensbezogene Kartierung erfolgte
nicht.

Anmerkung:

Im Gegensatz zur naturschutzrechtlichen Betrachtung und Bewertung ist fiir die Prii-
fung der artenschutzrechtlichen Belange nach § 44 (1) BNatSchG nicht der letzte
rechtméllige Zustand, sondern die aktuelle Bestandssituation malBgebend, da diese
das Vorhandensein der vom Vorhaben betroffenen Arten beeinflusst! Die Darstellung
der Bestandssituation ist der eigenstédndigen, aktuellen Darstellung der Biotopsituati-
on (WINKLER, 2011) zu entnehmen (vgl. dort).

Datenquellen:
e COLLURIO - Zeitschrift fur Vogel- und Naturschutz in Stidhessen Nr. 23 (2005)
e COLLURIO - Zeitschrift fur Vogel- und Naturschutz in Stidhessen Nr. 24 (2006)
e COLLURIO — Zeitschrift fir Vogel- und Naturschutz in Stidhessen Nr. 25 (2007)
e COLLURIO - Zeitschrift fir Vogel- und Naturschutz in Stidhessen Nr. 26 (2008)
e COLLURIO — Zeitschrift fir Vogel- und Naturschutz in Stidhessen Nr. 27 (2009)
e V0gel in Hessen — Brutvogelatlas (HGON+NABU, 2010)
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3. Wirkfaktoren des Vorhabens und Ermittlung der Betroffenheit

Die Gemeinde Wald-Michelbach plant im Bereich ,Bahnstrale’ des Ortsteils Affolter-
bach die Schaffung der baurechtlichen Voraussetzungen fir ein kleinflachige Sied-
lungsflachenerweiterung (Einzelhaus sowie geringfugige Ausdehnung und Arrondie-
rung eines bestehenden Gebaudekomplexes). Das Vorhaben soll in unmittelbarer
raumlicher Nachbarschaft zur bestehenden Bebauung entstehen. Durch die vom
Vorhaben ausgehenden Wirkmechanismen auf die betroffenen Biotopstrukturen sind
beeintrachtigende Wirkungen auf artenschutzrechtlich relevante Vertreter der lokalen
Fauna und Flora nicht ausschliel3bar.

GemalR § 44 (1) BNatSchG ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschéadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschlitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu
zerstdren (Zugriffsverbote).

Bei der Beschreibung der unter diesen Aspekten relevanten Wirkungen ist zwischen
» Anlagebedingten Wirkfaktoren,
» Baubedingten Wirkfaktoren und
» Betriebsbedingten Wirkfaktoren zu unterscheiden

Anlagebedingte Wirkfaktoren:

Fur die geplante Siedlungsflachenerweiterung respektive des vorgesehenen Einzel-
bauvorhabens werden vorwiegend Flachen in Anspruch genommen, denen eine ge-
ringer 6kologische Wertigkeit zukommt (vgl. dazu auch die Darstellung der Biotopsit-
uation — WINKLER, 2011). Unmittelbar betroffen sind intensivst genutzte Grunland-
standorte und Pflasterflachen sowie ggf. randliche Bereiche untypisch ausgepragter
Ufergeholzbestande. Ebenfalls Teil des Plangebietes ist ein ausgedehnter und ver-
schachtelter Gebaudekomplex, dem zweifelsohne eine gewisse artenschutzrechtli-
che Relevanz (Quartier-Potenzial fur Fledermause und synanthrope Vogelarten) zu-
kommt. Der durch das Plangebiet flieRende Kocherbach und ein von ihm gespeistes
Stillgewasser werden von dem Vorhaben nicht beruhrt.

Durch die geplante Nutzung tritt arealweise ein unmittelbarer Habitatverlust ein, der
sich auf okologisch geringwertige Strukturen erstreckt (vgl. oben). Zudem entstehen
neue Habitattypen (Habitatverdnderung), die fur einen Teil der Arten weiterhin nutz-
bar bleiben, ggf. aber bisher nicht vorkommenden Arten neuen Lebensraum bieten.
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Baubedingte Wirkfaktoren:

Alle baubedingten Eingriffe sind zeitlich begrenzt und auf die jeweilige Bauab-
schnittsphase beschrankt. Ihr Auftreten ist entsprechend ihrer Qualitat zum Teil zeit-
lich entzerrt, tritt aber auch teilweise akkumulierend auf. Die beanspruchten Flachen
konnen nach der notwendigen Inanspruchnahme jedoch wieder in den urspringli-
chen Zustand zuruckversetzt werden. Hierher zu stellen sind die Einrichtung von
Baufeldern bzw. Baustellen und Materiallager aber auch Gerdusch- und Staubemis-
sionen, Erschiitterungen sowie Baustellenverkehr.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:

Im vorliegenden Fall sind hierunter die stérokologischen Belastungen durch die zu-
kunftigen Nutzer der geplanten Wohnbebauung zu sehen. Von diesen Nutzern gehen
vor allem visuelle Reize durch Bewegungen sowie Larmemissionen aus, die vor al-
lem die angrenzenden Gehdlzstrukturen storokologisch belasten und die aktuell dort
vorhandenen Vorkommensbedingungen beeintrachtigen. Von allen artenschutzrecht-
lich relevanten Taxa (vgl. nachstehende Abschichtung) sind hiervon primar die Ver-
treter der lokalen Avifauna betroffen. Anzumerken ist hierbei jedoch auch, dass das
Vorhabensgebiet durch die vorhandene gewerbliche Nutzung im Bereich der Nord-
halfte sowie die Freizeitnutzung im sudlichen und dstlichen Teil, bereits einer gewis-
sen storokologischen Vorbelastung unterliegt. In Anbetracht der Kleinraumigkeit der
geplanten Siedlungsflachenerweiterung ist zudem nicht von einer erheblichen Steige-
rung der stordkologischen Belastungswirkung auf die Umfeldstrukturen auszugehen.
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4. Abschichtung

Durch das geplante Vorhaben kommt es zur direkten Inanspruchnahme von rein
terrestrischen Lebensraumen. Hierdurch entstehen direkte Habitatverluste und
Verénderungen der Standortverhéltnisse. Stérékologische Belastungswirkungen sind
sowohl wahrend der Bauarbeiten, als auch phasenweise wahrend der zukulnftigen
Nutzung (Betriebsphase) zu erwarten. Als artenschutzfachlich relevante Lebens-
raumtypen fur die eine unmittelbare Eingriffswirkung zu erwarten ist, lassen sich
aufgrund der vorgefundenen strukturellen Ausstattung

» Gebéude,

» Vollig versiegelte Flachen,

» Pflasterfléachen,

» Wiesen im besiedelten Bereich/Extensivrasen und

> ggf. punktuell Gehdlzbiotope abgrenzen.
Hinsichtlich der Betroffenheit von artenschutzrechtlich relevanten Taxa bedeutet
dies, dass im Wesentlichen Arten/Artengruppen betroffen sind, deren Vorkommen

vollstandig oder teilweise (Teilhabitatnutzung) an derartige Strukturen gebunden
sind. Daraus leitet sich folgende Betroffenheitssituation ab:

Keine Betroffenheit besteht fiir Arten / Artengruppen

» der Ackerflachen bzw. der Offenlandfluren

» die als Ruheplatze und Reproduktionsstatten Baumhohlen u.a. bendtigen
(z.B. bestimmte Fledermaus- und Vogelarten)

» die fur ihre Reproduktion Totholz und / oder alte Eichenbestande bendtigen
(bspw. Hirschkafer, Heldbock)

» die fur ihr Vorkommen Felsstrukturen und / oder besonnte, extensiv genutzte
oder verbrachte Strukturen bendtigen (z.B. div. Heuschreckenarten)

» der Feuchtgrunlandflachen (bspw. Maculinea-Arten, GroRer Feuerfalter) —
Strukturen sind nachweislich nicht im Wirkzonenbereich vorhanden

» Pflanzenarten (fehlende Standorteignung)

» mit zoogeographischer Restriktion.

Nachfolgend wird die Betrachtungsrelevanz verschiedener Artengruppen darge-
stellt. In diesem Zusammenhang wird an dieser Stelle nochmals darauf verwiesen,
dass es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, so dass nach derzeitiger Rechtsauffassung fir die nach BArtSchV
,besonders geschiitzten' Arten die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen
Betrachtung entfallt. Die Belange derart klassifizierten Arten gelten im Rahmen einer
angepassten Kompensationsplanung als berucksichtigt und erfallt!

Saugetiere: Vorkommen des artenschutzrechtlich bedeutsamen Feldhamsters
(Cricetus cricetus) sind auszuschliellen (keine Habitateignung). Aufgrund der
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strukturellen Situation (fast ausschlieBlich Baumgehdlze) im Plangebiet ist das
Vorkommen der Haselmaus (Muscardinus avellanarius) ebenfalls auszuschliel3en;
Die im Plangebiet vorhandenen Gehdlzbestande weisen keine Spechthdhlen oder
natirliche Baumhdhlen und -spalten auf; allerdings sind Gebaudestrukturen im
Vorhabensgebiet vorhanden, so dass potenziell Quartierfunktionen fir gebaude-
gebundene Vertreter der lokalen Fledermausfauna gegeben sind; hieraus lasst sich
fur eine Teilgruppe der Fleder-mause eine Betrachtungsrelevanz ableiten.

Vogel: Fur die Gruppe der Vogel besteht eine Betrachtungsrelevanz.

Reptilien: Das Vorkommen der Europaischen Sumpfschildkrote (Emys orbicularis)
ist wegen fehlender Standorteignung auszuschlieen (das vorhandene Stillgewasser
entspricht nicht dem o6kologischen Anforderungsprofil der Art). Durch das Fehlen
thermisch Uberpragter, extensiv genutzter Habitatstrukturen sind Vorkommen der
artenschutzrechtlich bedeutsamen Zauneidechse (Lacerta agilis) oder der Schling-
natter (Coronella austriaca) grundsatzlich ausschliel3bar.

Amphibien: Das im Plangebiet vorhandene Stillgewasser besitzt eine potenzielle
Habitateignung fur die beiden artenschutzrechtlich bedeutsamen Arten Kammmolch
(Triturus cristatus) und Springfrosch (Rana dalmatina); daraus erdibt sich eine
Betrachtungsrelevanz fur die beiden Einzelarten.

Fische: : Das im Plangebiet vorhandene Stillgewasser besitzt keine Habitateignung
fur artenschutzrechtlich bedeutsame Fischarten.

Libellen: : Das im Plangebiet vorhandene Stillgewasser besitzt keine Habitateignung
fur artenschutzrechtlich bedeutsame Libellenarten.

Heuschrecken: Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten wie etwa Rotflug-
lige Odlandschrecke (Oedipoda germanica) sind wegen der fehlenden Standort-
eigenschaften (ausgepragte Xerothermie) auszuschliel3en.

Tagfalter: Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten wie etwa Dunkler und
Heller Ameisenblauling (Maculinea nausithous, Maculinea teleius) oder Groler
Feuerfalter (Lycaena dispar) sind wegen der standortokologischen Gegebenheiten
(fehlende Frischwiesen mit Grofiem Wiesenknopf, Feuchtgrinland) auszuschlief3en.

Totholzbesiedelnde Kafer: Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten wie
etwa Hirschkafer (Lucanus cervus) oder GrolRer Heldbock (Cerambyx cerdo) sind
aufgrund der fehlenden Eichenbestande auszuschliel3en.

Sonstige Arten: Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten sind aufgrund der
fehlenden, spezifischen standortdkologischen Bedingungen auszuschliel3en.

Pflanzenarten: Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten sind - wegen der
fehlenden Standorteignung - auszuschliel3en.

Betrachtungsrelevanz besteht daher fir die Artengruppen gebédudegebundene
Flederméuse und Viégel sowie fur die Einzelarten Kammmolch und Springfrosch.
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5. Wirkungsanalyse

Nachfolgend wird — differenziert nach einzelnen Artengruppen — bewertet, inwieweit
die potenziell festgestellte Betroffenheit durch die lokal herrschenden Bedingungen
tatsachlich besteht, welche Arten ggf. davon betroffen sind und wie erheblich die
vorhabensbedingte Eingriffswirkung jeweils einzuschatzen ist.

5.1 Saugetiere (excl. Fledermause)

Aufgrund seiner strukturellen Ausstattung sind im Plangebiet keine Vorkommensbe-
dingungen flr artenschutzrechtlich relevante Saugetierarten vorhanden.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt fir die nach BArtSchV ,besonders geschutzten® Arten dieser
Gruppe - wie bspw. fur den erwartbaren Igel (Erinaceus europaeus) - die
Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung. Die Belange der derart
betroffenen Arten sind im Rahmen einer angepassten Kompensationsplanung zu
bertcksichtigen! Eine Wirkungsanalyse ist im vorliegenden Gutachten entbehrlich.

5.2 Fledermause

Fur diese Artengruppe wurde eine potenzielle Betroffenheit festgestellt, da im
Plangeltungsbereich ein Gebaudekomplex vorhanden ist, der uber potenziell
geeignete Quartierfunktionen verfugt. Im Zuge von Abriss-, Umbau- oder Sanie-
rungsarbeiten ist zwangslaufig eine Betroffenheit synanthrop orientierter Fleder-
mausarten gegeben; flr diese Artengruppe erfolgte daher eine Wirkungsanalyse.
Eine Betroffenheit von an Baumhohlen gebundene Fledermausarten ist dagegen zu
negieren, da — wie eine aktuelle Uberpriifung ergab - vom Vorhaben keine
diesbezuglichen Potenziale berthrt werden.

Bei Berticksichtigung der nachfolgend aufgefiihrten MalBnahmen tritt fiir keine synan-
throp gebundene Fledermausart ein Verbotstatbestand nach § 44 (1) BNatSchG ein,
eine _Ausnahme ist somit fiir keine Art dieser Gruppe erforderlich. Die formalen
Priifbégen sind dem Anhang beigelegt.

Notwendige MalBhahmen:

M 01 Fledermausschonender Gebaudeabriss / -sanierung: Die potenziell er-
wartbaren Arten Breitflugelfledermaus, Zwergfledermaus und Muckenfle-
dermaus kdnnen die vorhandenen Gebaudestrukturen als Sommerquartie-
re (Schlafplatze, Wochenstuben) nutzen; auch eine Uberwinterung der
nachgewiesenen Fledermausarten hinter lockeren Fassadenteilen und be-
fliegbaren Hohlraumen ist nicht auszuschliel3en; daher sind im Falle eines
Gebaudeabrisses oder einer Gebaudesanierung lockere oder hinterflieg-
bare Fassadenverkleidungen von Hand zu entfernen; Gebauderisse und —
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offnungen vor den Arbeiten auf Fledermause zu Uberprifen. Sollten bei
den Arbeiten oder Uberpriifungen Flederm&use angetroffen werden, ist
eine Umsetzung der Tiere in geeignete Ersatzquartiere zu veranlassen —
Vermeidungsmafinahme.

M 02 Einbau von Quartiersteinen: als Ersatz fir potenzielle und perspektivische,
gebaudegebundene Quartierverluste (durch Gebaudeabriss oder -
sanierung) sind entsprechende Hilfsgerate im Funktionsraum zu installie-
ren; um einen unmittelbaren Quartierersatz fur synanthrop adaptierte Fle-
dermausarten zu erbringen, sind flr diese Artengruppe entsprechende
Spezialsteine in die oberen Hauswandbereiche der Neubauten einzubau-
en; zu verwenden sind Fledermaussteine Typ 27; ein gruppenhafter oder
kolonieartiger Einbau ist zulassig, die Umsetzung der MalRnahme erfolgt
zeitgleich im Rahmen der Sanierungs- bzw. Neubaumal3nahmen - CEF-
MaBRnahme mit Einschrankungen.

53  Végel

Fir die Gruppe der Végel erfolgt zunéachst nachstehend eine differenzierte Uber-
sichtsbetrachtung von abgegrenzten Artengruppen, die aufgrund ihrer dkologischen
Schwerpunktausrichtung zusammenfassbar sind; anschlielend erfolgt dabei — im
Bedarfsfall - eine artspezifische Einzelprufung (vier Arten). Fur 23 Arten mit einem
landesweit giinstigen Erhaltungszustand erfolgt eine tabellarische Betrachtung der
artenschutzrechtlichen Belange.

Grundlage fur die Beschrankung der Artenschutzprifung auf die nachstehend
betrachteten 27 Vogelarten (4 + 23 Arten) sind die Zufallsbeobachtungen wahrend
der Begehungen zur Potenzialabschatzung in 2011 sowie das dabei ermittelte
Strukturpotenzial. Unbertcksichtigt blieben dabei alle Arten, die aus strukturellen
Grinden im Vorhabensgebiet keine Bruthabitate besitzen kénnen, ggf. aber als
Gastvogelarten oder nur als Uberflieger vertreten sind (Graureiher, Kormoran,
Waldkauz u.a.).

Greifvogel und Eulen

Nach den Begehungen zur Potenzialabschatzung in 2011 sind Brutvorkommen von
Greifvogelarten wie bspw. Mausebussard (Buteo buteo), Rotmilan (Milvus milvus),
Habicht und Sperber (Accipiter gentilis, Accipiter nisus) sowie Turmfalke (Falco
tinnunculus) fur das Vorhabensgebiet definitiv auszuschlieRen, da keine Horste
vorhanden sind. Eine Nutzung des Vorhabensgebietes als Teil ihres Nahrungs-
habitates ist fur alle genannten Greifvogelarten madglich; Beeintrachtigungen dieser
Gebietsfunktion durch das Vorhaben sind jedoch angesichts der absoluten GrofRe
der jeweiligen Nahrungshabitate flir das Vorkommen der Greifvogelarten im
betroffenen Landschaftsraum vernachlassigbar. Auch das Vorkommen von Eulen-
arten kann aufgrund fehlender Bruthabitat-Potenziale ausgeschlossen werden.
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Aus den genannten Griinden sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschlieBen, Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.

Luftjager

Hierzu rechnen im betroffenen Landschaftsraum die potenziell zu erwartenden Arten
Mauersegler (Apus apus), Mehlschwalbe (Delichon urbica) und Rauchschwalbe
(Hirundo rustica). Alle drei Arten waren im Bereich des Betrachtungsraumes nur als
Nahrungsgaste einzustufen, die den Luftraum Uber dem Gelande nutzen, da die
vorhandenen Gebaude frei von entsprechenden Nestern waren. Auch bei der
geplanten Flachennutzung bleibt diese Funktion — wenn auch zum Teil eingeschrankt
— erhalten; relevante Beeintrachtigungen auf die lokalen Populationen sind jedoch
auszuschlief3en.

Aus den genannten Griinden sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trdchtigungen auszuschlieBen, Artenschutzprifungen somit entbehrlich.

Synanthrope Arten

Hierunter rechnen im betroffenen Landschaftsraum Arten wie etwa der Haussperling
(Passer domesticus) oder der Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros); auch die
bereits vorstehend beschriebenen Arten Mauersegler (Apus apus), Mehlschwalbe
(Delichon urbica) und Rauchschwalbe (Hirundo rustica) sind hierher zu stellen.

Aufgrund ihrer engen Bindung an das anthropogene Siedlungsumfeld, finden diese
Arten im Bereich des Betrachtungsraumes potenziell geeignete Vorkommensvoraus-
setzungen. Wahrend die Nachsuche jedoch keinen Hinweis auf Schwalben- oder
Seglernester ergab (vgl. oben) sind Haussperling und Hausrotschwanz als
potenzielle Brutvogelarten zu klassifizieren.

Aufgrund der strukturellen Situation sind zumindest flir einige Arten dieser 6kologi-
schen Artengruppe vorhabensbedingte Beeintrdchtigungen nicht auszuschliel3en. In
Anbetracht des in Hessen als unglinstig-unzureichend bewerteten Erhaltungszu-
stands des Haussperlings und seiner unmittelbaren Betroffenheit, erfolgte fiir ihn
eine spezifische, formale Artenschutzpriifung. Bei Berticksichtiqung der nachfolgend
aufgefiihrten MalBnahmen tritt — weder fiir den Haussperling, noch fiir einen anderen
Vertreter der synanthropen Arten - ein Verbotstatbestand nach § 44 (1) BNatSchG
ein, eine Ausnahme ist somit nicht erforderlich. Die formalen Priifb6gen sind dem
Anhang beigelegt.

Malnahmen zur Minderung der Eingriffserheblichkeit fiir synanthrope Arten:

M 03 Einbau von Niststeinen: als Ersatz fur potenzielle und perspektivische, ge-
baudegebundene Bruthabitatverluste (durch Gebaudeabriss oder -
sanierung) sind entsprechende Hilfsgerate im Funktionsraum zu installie-
ren; um einen unmittelbaren Nistplatzersatz flir synanthrop orientierte,
hohlenbrutende Vogelarten zu erbringen, sind fur diese Artengruppe ent-
sprechende Spezialsteine in die oberen Hauswandbereiche der Neubau-
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ten einzubauen; zu verwenden sind Niststeine der Typenauswahl 24 bis
26; ein gruppenhafter oder kolonieartiger Einbau ist zulassig, die Umset-
zung der Malinahme erfolgt zeitgleich im Rahmen der Sanierungs- bzw.
Neubaumalinahmen - CEF-MaBnahme mit Einschrankungen.

M 04 Begrenzung der Abrisszeiten: aktuell sind Gebaudeteile im Plangebiet
von Haussperling und Hausrotschwanz als Nistplatze nutzbar, demnach
kommt den Gebauden eine potenzielle Bruthabitatfunktion zu; ein Gebau-
deabriss oder eine Gebaudesanierung muss daher aul3erhalb der Brutzeit
stattfinden oder es miussen aulierhalb der Brutzeit alle nutzbaren Gebau-
denischen und —spalten versiegelt werden um eine Nutzung wahrend der
Brutperiode zu verhindern — VermeidungsmaBnahme.

Geholzgebundene Avifauna

Durch die mit dem geplanten Vorhaben einhergehende Flacheninanspruchnahme
bzw. -umgestaltung entstehen nach derzeitigem Planstand keine oder allenfalls
kleinflachige, punktuelle Verluste bei mittelalten Baumen; daraus resultiert eine
allenfalls geringe Betroffenheit von Vertretern dieser Gruppe. Grundsatzlich nicht
betroffen sind mittlere und groBe Baumfreibriiter (Greifvogel, Elster, Rabenkrahe
u.a.), da im Rahmen der Begehungen keine entsprechenden Neststandorte
festgeststellt werden konnten; gleiches gilt fur héhlen- und halbhbhlenbriitende
Arten, da aktuell ebenfalls keine entsprechend nutzbaren Strukturen vorhanden sind.

Eine Zunahme storokologisch wirksamer Belastungen wahrend der Bauphase durch
Lérm, Licht und Bewegung ist gegeben. Eine Vergramung gehdlzgebundener
Vogelarten aus den unmittelbar an den geplanten Standort anschliel3enenden,
zuklnftigen Geholzrandbereichen sowie die damit verbundene ,Beschadigung‘ von
Bruthabitaten ist allerdings nicht dauerhaft zu erwarten, da die zu erwartenden,
betriebsbedingten Storreize nicht in erheblichem MalRe uUber die vorhandene
Vorbelastung hinausgehen.

Aufgrund der Tatsache, dass die Eingriffe in den Gehblzbestand allenfalls klein-
rdumig erfolgt und gleichzeitig im direkten Umfeld groBrdumig geeignete Gehdlz-
habitate vorhanden sind (lineare Baumheckenziige, Ufergehélze), wodurch die 6ko-
logische Funktion im rdumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt, sind flir diese
Artengruppe erhebliche, vorhabensbedingte Beeintrachtigungen auszuschlieen. In
Anbetracht des in Hessen als unglinstig-unzureichend bewerteten Erhaltungs-
zustandes von Girlitz und Stieglitz erfolgten fiir beide Arten jedoch spezifische,
formale Artenschutzpriifungen.

Bei Berticksichtiqung der nachfolgend aufgefiihrten MalBnahmen tritt weder flir eine
dieser beiden Arten, noch fiir eine der sonstigen, gehdlzgebundenen Arten ein Ver-
botstatbestand nach § 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme ist somit fiir keine Art
erforderlich. Die formalen Prifbégen fir Girlitz und Stieglitz sind dem Anhang bei-
gelegt.
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Malnahmen zur Minderung der Eingriffserheblichkeit fiir gehélzgebundene Arten:

M 05 Beschrankung der Rodungszeit: die Rodung der Gehoélze muss aulderhalb
der Brut- und Setzzeit — also zwischen 01. Oktober und 28. Februar - er-
folgen — VermeidungsmaRBnahme.

M 06 Weitestgehender Erhalt der Gehdlzbestande: die Gehdlzflachen - ein-
schliel3lich ihrer Saumbezirke - entlang der 6stlichen und sudlichen Ge-
bietsperipherie sowie die Ufergehdlze des kocherbachs und im Umfeld
des Stillgewassers sind moglichst vollstandig zu erhalten und langfristig zu
sichern; neben ihrer unmittelbaren Habitatfunktion als Brut- und Nah-
rungshabitat oder Ansitz- und Singwarte erfullen diese Geholzbestande fur
die Vertreter der lokalen Avifauna eine wichtige Funktion als Austausch-
bahnen zu den benachbarten Biotopkomplexen — VermeidungsmaR-
nahme.

Arten geholzarmer Habitatkomplexe

Hierher werden Vogelarten gestellt, die flir ihr Vorkommen zwar einen gewissen
Anteil an Geholzstrukturen bendtigen, daruberhinaus jedoch auch auf das
Vorhandensein von geholzfreien Strukturkomponenten angewiesen sind. Diese
Kategorie ist daher als Ubergang zwischen den gehélzgebundenen Arten und den
Offenlandarten zu sehen. Typus-Arten dieser Gruppe sind Neuntbter (Lanius
collurio), Bluthanfling (Acanthis cannabina), Dorngrasmucke (Sylvia communis) oder
Schwarzkehlchen (Saxicola torquata). Im Betrachtungsraum sind jedoch keine
derartigen Habitatstrukturen in typischer Auspragung vorhanden.

Aus den genannten Griinden sind flir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschlie3en, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.

Offenlandarten

Fur die Gruppe der Offenlandarten besitzt das Plangebiet aufgrund seiner
kleinrdumigen Ausdehnung und vollstandigen Einbindung in umlaufende, gehdlz-
gepragte Biotope keine Bedeutung.

Aus den genannten Griinden sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschlieBen, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.

Wassergebundene Vogelarten

Das Plangebiet wird vom Kocherbach durchflossen und weist zudem ein groRReres
Stillgewasser auf, so dass grundsatzlich geeignete Vorkommensbedingungen fur
Vertreter dieser Gruppe vorhanden sind. Denkbar sind Vorkommen von
Wasseramsel (Cinclus cinclus), Gebirgsstelze (Motacilla cinerea) und Eisvogel
(Alcedo atthis). Die geplante Flachennutzung beruhrt allerdings keine der genannten
Gewasserstrukturen; demnach ist fir die genannten Arten primar keine Betroffenheit
gegeben. Zur langfristigen Bestandssicherung wird es jedoch als notwendig erachtet
die Gewasserbiotope — zumindest in ihrer derzeitigen Ausbildung — dauerhaft zu
sichern.
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Aufgrund der Vorhabensplanung sind fiir die Arten dieser 6kologischen Gruppe
vorhabensbedingte Beeintrachtigungen auszuschlielRen. In Anbetracht des in Hessen
als unglnstig-unzureichend bewerteten Erhaltungszustands des Eisvogels erfolgte
flr ihn jedoch eine spezifische, formale Artenschutzpriifung. Bei Berticksichtiqung
der nachfolgend aufgefiihrten MalBnahmen tritt — weder fiir den Eisvogel, noch fiir
einen anderen Vertreter der wassergebundenen Arten - ein Verbotstatbestand nach
§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme ist somit nicht erforderlich. Die formalen
Priifbégen sind dem Anhang beigelegt.

Malnahmen zur Minderung der Eingriffserheblichkeit fir wassergebundene Arten:

M 07 Bestandssicherung des FlieRgewassers: Der Kocherbach ist innerhalb des
Plangebietes zumindest in seinem derzeitigen strukturellen Zustand (Ufer-
geholze, Gewassermorphologie, Gewasserstrukturglte) zu erhalten; ver-
bessernde MalRnahmen sind darUber hinaus selbstverstandlich moglich —
VermeidungsmaRBnahme/SchutzmalRnahme.

M 08 Bestandssicherung des Stillgewassers: Das innerhalb des Plangebietes
liegende Stillgewasser ist zumindest in seinem derzeitigen strukturellen
Zustand (Ufergehdlze, Gewassermorphologie) zu erhalten; verbessernde
MafRnahmen sind daruber hinaus selbstverstandlich moglich — Vermei-
dungsmaBnahme/SchutzmaBnahme.

Arten der Rohrichte
Im Plangebiet sind keine Rohrichtflachen oder entsprechende Saume vorhanden; fur
das Vorkommen von Arten dieser 6kologischen Gruppe ist der Vorhabensbereich
daher vallig irrelevant.

Aus den genannten Griinden sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschlie3en, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.

Rastvogelarten

Hierher werden Arten gestellt, die nur periodisch und kurzzeitig — wahrend des
Herbst- und Fruhjahrszuges oder als Wintergaste - im Gebiet vertreten sind. Fur
diese Arten ist das Plangebiet vor allem aufgrund seiner stérokologischen
Vorbelastung (Bebauung, vorhandene Strale und Weg, private Freizeitnutzung auf
den Grunflachen), aber auch wegen seiner Kleinraumigkeit vollig unattraktiv.

Aus den genannten Griinden sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschlieBen, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.

Sonstige Vogelarten

Hierunter rechnen Arten, die im Gebiet vorkommen, aber artenschutzrechtlich nicht
von Interesse sind. Es handelt sich entweder um Gefangenenflichtlinge oder
eingeburgerte Arten (Neozoen) sowie um freifliegende Haustierarten. Zu nennen ist
im konkreten Fall die Haustaube (Columba livia).
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Aus den genannten Griinden sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen bereits im Grundsatz auszuschlieBen, spezifische Artenschutzpriifun-
gen somit entbehrlich.

Erlauterung zu den nachstehenden Tabellen

e Betroffenheit allgemein h&ufiger Arten — Erhaltungszustand ,giinstig‘ (grtin)

o Ubersicht iiber die Betroffenheit von Arten mit ungiinstig-unzureichendem
Erhaltungszustand (gelb)

Die Erlauterungen erfolgen spaltenweise von links nach rechts:

Deutscher Artname: verbreiteter, ggf, umgangssprachliche Bezeichnung;
Synonyme sind mdglich

Wissenschaftlicher Artname: eindeutige Artbenennung

Vorkommen: beschreibt den Nachweisstatus — n: nachgewiesen (aktuell): Lit: Lite-
raturhinweis; p — potenziell vorkommend (Einschatzung auf der Basis des vorhande-
nen Strukturangebotes und des zoogeeographischen Verbreitungsmusters der Art)

Schutzstatus BNatSchG: b — besonders geschutzte Art; s — besonders und streng
geschutzte Art

Status: | — regelmafige oder ehemals regelmafige Brutvogelart

Brutpaare in Hessen: Zahl der bekannten oder geschatzten Brutpaare in Hessen —
nach Roter Liste 2006

Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG:

§ 44 (1) Nr. 1 - Fang, Verletzung, T6tung wild lebender Tiere

§ 44 (1) Nr. 2 - Stérungstatbestande

§ 44 (1) Nr. 3 - Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten

Erlauterungen zur Betroffenheit: Auszlige aus Kartierungsunterlagen,
begleitenden Gutachten oder zuordenbarer Literatur; ggf. auch Verwiese auf die
Anwendbarkeit des § 44 (5) BNatSchG

MaBnahmenhinweise: Beschreibung vorgesehener Malinahmen zur
Eingriffsvermeidung, -minimierung und —kompensation — vgl. dazu die betroffenen,
okologischen Gruppen und Kapitel 6
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54 Reptilien

Aufgrund seiner strukturellen Ausstattung sind im Plangebiet keine Vorkommensbe-
dingungen flr artenschutzrechtlich relevante Reptilienarten vorhanden.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt fir die nach BArtSchV ,besonders geschitzten® Arten dieser
Gruppe - wie bspw. fir die erwartbare Ringelnatter (Natrix natrix) oder Blind-
schleiche (Anguis fragilis) - die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrach-
tung. Die Belange der derart betroffenen Arten sind im Rahmen einer angepassten
Kompensationsplanung zu berucksichtigen! Eine Wirkungsanalyse ist im vorliegen-
den Gutachten entbehrlich.

5.5 Amphibien

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt fur die nach BArtSchV ,besonders geschuitzten® Arten dieser
Gruppe - wie bspw. fur die erwartbaren Arten Bergmolch (Triturus alpestris), Erdkrote
(Bufo bufo) oder Grasfrosch (Rana temporaria) - die Notwendigkeit einer arten-
schutzrechtlichen Betrachtung. Die Belange der derart betroffenen Arten sind im
Rahmen einer angepassten Kompensationsplanung zu bericksichtigen! Eine Wir-
kungsanalyse ist im vorliegenden Gutachten entbehrlich.

Das Plangebiet weist ein groReres Stillgewasser auf, das eine potenzielle Habitat-
eignung fir die beiden artenschutzrechtlich bedeutsamen Arten Kammmolch
(Triturus cristatus) und Springfrosch (Rana dalmatina) besitzt. Die geplante
Flachennutzung beruhrt allerdings nicht den Bereich des Stillgewassers, allerdings
ist auch eine Verfullung oder Umgestaltung im Zuge der Freiflachengestaltung nicht
auszuschliefen. Zur langfristigen Bestandssicherung wird es jedoch als notwendig
erachtet diesen Gewasserbiotop — zumindest in seiner derzeitigen Ausbildung —
dauerhaft zu sichern.

Aufgrund der Vorhabensplanung sind fiir Amphibienarten vorhabensbedingte
Beeintrdchtigungen eigentlich auszuschlieBen. In Anbetracht der artenschutzrecht-
lichen Relevanz von Kammmolch und Springfrosch erfolgte fiir sie jedoch eine spezi-
fische, formale Artenschutzpriifung. Bei Berticksichtiqung der nachfolgend aufgefiihr-
ten MaBnahmen tritt — weder fiir die beiden genannten Arten, noch fiir eine andere
Amphibienart - ein Verbotstatbestand nach § 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme
ist somit nicht erforderlich. Die formalen Priifb6gen sind dem Anhang beigelegt.

MalBnahmen zur Minderung der Eingriffserheblichkeit fir Amphibienarten:

M 07 Bestandssicherung des FlieRgewassers: Der Kocherbach ist innerhalb des
Plangebietes zumindest in seinem derzeitigen strukturellen Zustand (Ufer-
geholze, Gewassermorphologie, Gewasserstrukturgute) zu erhalten; ver-
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bessernde MalRnahmen sind darUber hinaus selbstverstandlich moglich —
VermeidungsmafRnahme/SchutzmaBRnahme.

M 08 Bestandssicherung des Stillgewassers: Das innerhalb des Plangebietes
liegende Stillgewasser ist zumindest in seinem derzeitigen strukturellen
Zustand (Ufergeholze, Gewassermorphologie) zu erhalten; verbessernde
MaflRnahmen sind dariber hinaus selbstverstandlich moglich — Vermei-
dungsmaBnahme/SchutzmafRnahme.

5.6 Fische

Aufgrund der strukturellen Ausgestaltung des vorhandenen Stillgewassers sind im
Plangebiet keine Vorkommensbedingungen flr artenschutzrechtlich relevante
Fischarten vorhanden.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt fur die nach BArtSchV ,besonders geschlitzten® Fischarten
die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung. Die Belange der derart
betroffenen Arten sind im Rahmen einer angepassten Kompensationsplanung zu
bertcksichtigen! Eine Wirkungsanalyse ist daher entbehrlich.

5.7 Libellen

Aufgrund der strukturellen Ausgestaltung des vorhandenen Stillgewassers sind im
Plangebiet keine Vorkommensbedingungen fur artenschutzrechtlich relevante Libel-
lenarten vorhanden.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt fir die nach BArtSchV ,besonders geschiitzten' Libellenarten
die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung. Die Belange der derart
betroffenen Arten sind im Rahmen einer angepassten Kompensationsplanung zu
berucksichtigen! Eine Wirkungsanalyse ist daher entbehrlich.

5.8 Tagfalter

Aufgrund seiner strukturellen Ausstattung sind im Plangebiet keine Vorkommensbe-
dingungen flr artenschutzrechtlich relevante Tagfalterarten vorhanden.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt fur die nach BArtSchV ,besonders geschlitzten® Tagfal-
terarten die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung. Die Belange
der derart betroffenen Arten sind im Rahmen einer angepassten Kompensati-
onsplanung zu berucksichtigen! Eine Wirkungsanalyse ist daher entbehrlich.
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5.9 Heuschrecken

Aufgrund seiner strukturellen Ausstattung sind im Plangebiet keine geeigneten
Vorkommensbedingungen fur artenschutzrechtlich relevante Heuschreckenarten vor-
handen.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt fir die nach BArtSchV ,besonders geschitzten’ Arten dieser
Gruppe die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung. Die Belange der
derart betroffenen Arten sind im Rahmen einer angepassten Kompensationsplanung
zu berucksichtigen! Eine Wirkungsanalyse ist im vorliegenden Gutachten entbehrlich.

5.10 Totholzbesiedelnde Kafer

Vorkommen des artenschutzrechtlich relevanten Heldbocks (Cerambyx cerdo) und
des ebenfalls relevanten Hirschkafers (Lucanus cervus) sind aufgrund der fehlenden
Eichenbestande (Brutbaume) fir den Vorhabensbereich auszuschlief3en.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt far die nach BArtSchV ,besonders geschiitzten* Arten dieser
Gruppe die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung. Die Belange der
derart betroffenen Arten gelten im Rahmen einer angepassten Kompensationspla-
nung als berucksichtigt und erfullt! Eine Wirkungsanalyse ist daher entbehrlich.

5.11 Sonstige Arten

Aufgrund seiner strukturellen Ausstattung sind im Plangebiet keine Vorkommensbe-
dingungen flr artenschutzrechtlich relevante Arten dieser Gruppe vorhanden.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt far die nach BArtSchV ,besonders geschiitzten* Arten dieser
Gruppe die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung. Die Belange der
derart betroffenen Arten sind im Rahmen einer angepassten Kompensationsplanung
zu berucksichtigen! Eine Wirkungsanalyse ist daher entbehrlich.

5.12 Pflanzenarten

Fur diese Artengruppe wurde keine Betroffenheit festgestellt! Eine Wirkungsanalyse
ist im vorliegenden Gutachten entbehrlich.
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6. MaBRnahmentbersicht

Nachstehend werden alle fur die betrachteten Tiergruppen formulierten MaRnahmen
als Gesamtubersicht aufgeflhrt. Die Benennung entspricht der Chronologie der
MaRnahmenfestsetzung in Abhangigkeit der gewahlten systematischen Ordnung und
bildet keine Prioritaten ab. Alle Typbezeichnungen sind der Produktpalette der Firma
Schwegler entlehnt; qualitativ gleichwertige Produkte anderer Hersteller sind selbst-
verstandlich ebenso einsetzbar.

M 01 Fledermausschonender Gebaudeabriss / -sanierung: Die potenziell er-
wartbaren Arten Breitfligelfledermaus, Zwergfledermaus und Muckenfle-
dermaus konnen die vorhandenen Gebaudestrukturen als Sommerquartie-
re (Schlafplatze, Wochenstuben) nutzen; auch eine Uberwinterung der
nachgewiesenen Fledermausarten hinter lockeren Fassadenteilen und be-
fliegbaren Hohlraumen ist nicht auszuschliel3en; daher sind im Falle eines
Gebaudeabrisses oder einer Gebaudesanierung lockere oder hinterflieg-
bare Fassadenverkleidungen von Hand zu entfernen; Gebauderisse und —
offnungen vor den Arbeiten auf Fledermause zu Uberprufen. Sollten bei
den Arbeiten oder Uberpriifungen Flederm&use angetroffen werden, ist
eine Umsetzung der Tiere in geeignete Ersatzquartiere zu veranlassen —
Vermeidungsmafnahme.

M 02 Einbau von Quartiersteinen: als Ersatz fur potenzielle und perspektivische,
gebaudegebundene Quartierverluste (durch Gebaudeabriss oder -
sanierung) sind entsprechende Hilfsgerate im Funktionsraum zu installie-
ren; um einen unmittelbaren Quartierersatz fur synanthrop adaptierte Fle-
dermausarten zu erbringen, sind fur diese Artengruppe entsprechende
Spezialsteine in die oberen Hauswandbereiche der Neubauten einzubau-
en; zu verwenden sind Fledermaussteine Typ 27; ein gruppenhafter oder
kolonieartiger Einbau ist zulassig, die Umsetzung der MaRnahme erfolgt
zeitgleich im Rahmen der Sanierungs- bzw. Neubaumal3nahmen - CEF-
MaBnahme mit Einschrankungen.

M 03 Einbau von Niststeinen: als Ersatz fur potenzielle und perspektivische, ge-
baudegebundene Bruthabitatverluste (durch Gebaudeabriss oder -
sanierung) sind entsprechende Hilfsgerate im Funktionsraum zu installie-
ren; um einen unmittelbaren Nistplatzersatz flir synanthrop orientierte,
hohlenbrutende Vogelarten zu erbringen, sind fur diese Artengruppe ent-
sprechende Spezialsteine in die oberen Hauswandbereiche der Neubau-
ten einzubauen; zu verwenden sind Niststeine der Typenauswahl 24 bis
26; ein gruppenhafter oder kolonieartiger Einbau ist zulassig, die Umset-
zung der Malinahme erfolgt zeitgleich im Rahmen der Sanierungs- bzw.
Neubaumalinahmen - CEF-MaBnahme mit Einschrankungen.

M 04 Begrenzung der Abrisszeiten: aktuell sind Gebaudeteile im Plangebiet
von Haussperling und Hausrotschwanz als Nistplatze nutzbar, demnach
kommt den Gebauden eine potenzielle Bruthabitatfunktion zu; ein Gebau-
deabriss oder eine Gebaudesanierung muss daher aulderhalb der Brutzeit

& Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach 26



Bebauungsplan Bahnstral3e Gemeinde Wald-Michelbach
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG OT Affolterbach

M 05

M 06

M 07

M 08

stattfinden oder es mussen aullerhalb der Brutzeit alle nutzbaren Gebau-
denischen und —spalten versiegelt werden um eine Nutzung wahrend der
Brutperiode zu verhindern — VermeidungsmaBnahme.

Beschrankung der Rodungszeit: die Rodung der Gehdlze muss aul3erhalb
der Brut- und Setzzeit — also zwischen 01. Oktober und 28. Februar - er-
folgen — VermeidungsmaRBnahme.

Weitestgehender Erhalt der Gehdlzbestande: die Gehdlzflachen - ein-
schliel3lich ihrer Saumbezirke - entlang der dstlichen und sudlichen Ge-
bietsperipherie sowie die Ufergehdlze des kocherbachs und im Umfeld
des Stillgewassers sind moglichst vollstandig zu erhalten und langfristig zu
sichern; neben ihrer unmittelbaren Habitatfunktion als Brut- und Nah-
rungshabitat oder Ansitz- und Singwarte erfullen diese Geholzbestande fur
die Vertreter der lokalen Avifauna eine wichtige Funktion als Austausch-
bahnen zu den benachbarten Biotopkomplexen — VermeidungsmaR-
nahme.

Bestandssicherung des FlieRgewassers: Der Kocherbach ist innerhalb des
Plangebietes zumindest in seinem derzeitigen strukturellen Zustand (Ufer-
gehdlze, Gewassermorphologie, Gewasserstrukturglte) zu erhalten; ver-
bessernde Malinahmen sind daruber hinaus selbstverstandlich moglich —
VermeidungsmafRnahme/SchutzmaRnahme.

Bestandssicherung des Stillgewassers: Das innerhalb des Plangebietes
liegende Stillgewasser ist zumindest in seinem derzeitigen strukturellen
Zustand (Ufergehdlze, Gewassermorphologie) zu erhalten; verbessernde
MalRnahmen sind daruber hinaus selbstverstandlich moglich — Vermei-
dungsmaBnahme/SchutzmafRnahme.
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7. Fazit

Aufgrund der vorhandenen Datenlage und der strukturellen Gebietsausstattung er-
gab sich das Erfordernis fur Springfrosch und Kammmolch, fur die Gruppe der ge-
baudegebundenen Fledermausarten sowie flr 27 Vogelarten eine artenschutzrechtli-
che Betrachtung durchzufuhren. Fur die zwei Einzelarten, die genannte Fledermaus-
gruppe sowie flr vier Vogelarten mit einem in Hessen unglinstig-unzureichenden
Erhaltungszustand erfolgte eine spezifische, formale Artenschutzprifung. Vogelarten
mit einem landesweit unglinstig-schlecht bewerteten Erhaltungszustand finden im
Vorhabensbereich keine geeigneten Vorkommensbedingungen.

Notwendigkeit von Ausnahmen

Die von dem geplanten Vorhaben ausgehenden Wirkpfade fihren bei Berlcksichti-
gung der formulierten MalRnahmen in keinem Fall zu einer erheblichen oder nachhal-
tigen Beeintrachtigung des Vorkommens einer besonders und streng geschutzten
europarechtlich relevanten Art. Die Anforderungen des § 44 (5) BNatSchG hinsicht-
lich der Wahrung der 6kologischen Funktion im raumlichen Zusammenhang werden
fur die betroffenen Arten zudem hinreichend erfullt.

Ausnahmeerfordernis
Es besteht fur keine nachgewiesene oder potenziell erwartbare Art ein Ausnahmeer-
fordernis.

Die Ergebnisse der durchgefiihrten Betrachtung der artenschutzrechtlichen Belange
aller vom Vorhaben (potenziell) betroffenen Arten zeigt, dass — bei Berlicksichtigung
entsprechender MalBnahmen — durch die entstehenden Belastungswirkungen fiir sie
keine erheblichen Beeintrdchtigungen entstehen. Einer Realisierung der geplanten,
kleinrdumigen Siedlungsflachenerweiterung im Bereich ,Bahnstrale‘ kann daher aus
fachlicher und artenschutzrechtlicher Sicht zugestimmt werden.

Artenschutzbeitrag erstellt:

Dr. JUirgen Winkler
Steinbuhl 11, 64668 Rimbach

Rimbach, den 25. November 2011

Wil

Dr. Jurgen Winkler
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Priufbogen der formalen Artenschutzprifung
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Bebauungsplan Bahnstrafle

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Wald-Michelbach
OT Affolterbach

Teilgruppe ,Fledermause’

Artenschutzrechtliche Prufung:

Gebaudegebundene Fledermausarten — Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland entféllt

O Européische Vogelart RL Hessen entféallt

Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -
entfallt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grin) 0O unginstig — O unglnstig -
entfallt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -
entféllt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

Betroffen sind nur Arten, die ihre Wochenstuben oder
Schiafplétze an bzw. in Gebduden anlegen; im betroffe-
nen Landschaftsraum sind dies Arten wie Miickenfleder-
maus, Breitflligelfledermaus sowie Zwergfledermaus

Verbreitung

entféllt (Gruppenbetrachtung)

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

entfallt

O potenziell

potenzielle Quartiereignung ist gegeben (hinterfliegbare
Gebéaudeteile)

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Vermeidungsmafinahmen ohne Zu-
sammenhang mit § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG Tiere gefangen, verletzt oder
getotet?

Kdénnen Tiere gefangen, verletzt oder O ja O nein  Im Rahmen von Abriss- oder Sanie-

getotet werden? rungsarbeiten denkbar

Sind Vermeidungsmaflnahmen maog- Oja O nein  Fledermausschonender Gebdudeab-

lich? riss durch Handarbeit bei der Entfer-
nung von Fassadenverkleidungen
u.d. (Mo1)

Werden unter Berucksichtigung der Oja O nein  MaBhahmenwirksamkeit

Vermeidungsmafinahmen im Zusam-

menhang mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG

Tiere gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn vorher jja“* - ist die 6kologische Oja O nein  entfallt

Funktion im raumlichen Zusammenhang

erfillbar (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der Oja O nein  entfallt

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein!

Oja Onein

.

Dr. Jurgen Winkler
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Artenschutzrechtliche Prufung:  Gebaudegebundene Fledermausarten— Blatt 2
Stoérungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der 0O ja O nein  Die vorhandene stérékologische Be-
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- lastungsintensitat wird nicht lber-
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten schritten, da keine erhebliche Veréan-
gestort werden? derung der Belastungssituation eintritt;

zudem sind die synanthropen Arten an
Stoérreize des anthropogenen Umfel-
des gewéhnt.

Sind Vermeidungsmalnahmen mog- O ja O nein  entféllt

lich?

Wird der Erhaltungszustand der lokalen O ja O nein  Keine relevante Eingriffswirksamkeit

Population schlechter?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! Oja Cnein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Kdénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten O ja O nein  Durch mégliche Abriss- und Sanie-

aus der Natur entnommen, beschadigt rungsarbeiten werden zumindest po-

oder zerstort werden? tenziell nutzbare Quartierstrukturen
dieser Artengruppe zerstort

Sind VermeidungsmafRnahmen mog- O ja O nein  Entsprechende Eingriffe sind auch

lich? ohne den zu betrachtenden Bauleit-
plan méglich

Sind CEF-MaRnahmen maoglich? O (ja) O nein  Einbau von Quartiersteinen bei Neu-
bau oder bei der Sanierung (M 02)

Wird die 6kologische Funktion im raum- [ ja O nein  Im Umfeld sind vielféltige und qualita-

lichen Zusammenhang gewahrt (§ 44(5) tiv geeignete Gebéude vorhanden, die

Satz 2 BNatSchG)? ebenfalls eine potenzielle Quartiereig-
nung fir Arten dieser Gruppe besitzen

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! Oja Onein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist
Prifung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG

Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? Oja Cnein
O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalfinahmen
MaBnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-MaRnahmen (eingeschrankt, da ohne Funktionskontrolle)
dargestellt /berticksichtigt wurden O FCS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MaRnahmen
Otritt kein Verbotstatbestand nach§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
Oliegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor (vgl. Blatt 3)
Osind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfiillt (vgl. Blatt 3)!
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Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Wald-Michelbach
OT Affolterbach

Teilgruppe ,Vogel*

Artenschutzrechtliche Prufung:

Eisvogel (Alcedo atthis) — Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

RL Deutschland
RL Hessen 3

O FFH-RL-Anhang IV-Art
O Européische Vogelart

Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (grun) O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grin) 0O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

Siedler an klaren Béchen und Fliissen, Altwéssern und
Teichen,; das Vorhandensein eines reichen Angebotes an
Kleinfischen sowie an Ansitzwarten ist VVorkommens-
voraussetzung; zur Anlage ihrer Nistréhre braucht die Art
unbefestigte Steiluferbereiche von mindestens 50 cm Ho-
he; hbhere Abbruchbereiche (Auskolkungen) sind besser
geeignet, da eine bessere Hochwassersicherheit besteht.

Verbreitung

In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

entfallt

O potenziell

Aufgrund der vorhandenen Gewésserstrukturen und des im
Landschaftsraum bekannten Vorkommens der Art, ist auch
ein Vorkommen des Eisvogels — als Nahrungsgast - im
Vorhabensgebiet nicht auszuschlieRen

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Vermeidungsmalnahmen ohne Zu-
sammenhang mit § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG Tiere gefangen, verletzt oder
getotet?

Kdénnen Tiere gefangen, verletzt oder O ja O nein  Ausschlie3bar, da im Vorhabensge-

getdtet werden? biet keine geeigneten Bruthabi-
tatstrukturen vorhanden sind

Sind VermeidungsmafRnahmen mog- O ja O nein  entfallt

lich?

Werden unter Berucksichtigung der Oja O nein  entfallt

Vermeidungsmalfinahmen im Zusam-

menhang mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG

Tiere gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn vorher ,ja' - ist die 6kologische O ja O nein  entfallt

Funktion im raumlichen Zusammenhang

erfillbar (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  entfallt

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein!

Oja Cnein

.

Dr. Jurgen Winkler
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Bebauungsplan Bahnstral3e Gemeinde Wald-Michelbach

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG OT Affolterbach
Artenschutzrechtliche Prufung: Eisvogel (Alcedo atthis) — Blatt 2
Stoérungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Koénnen wild lebende Tiere wahrend der 0O ja O nein  Die vorhandene stérékologische Be-
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- lastungsintensitat wird nicht lber-
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten schritten, da keine erhebliche Verén-
gestort werden? derung der Belastungssituation eintritt.
Sind Vermeidungsmalnahmen mog- O ja O nein  entféllt

lich?

Wird der Erhaltungszustand der lokalen O ja O nein  Keine relevante Eingriffswirksamkeit
Population schlechter?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! Oja Cnein
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)
Kdénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten O ja O nein  im Vorhabensgebiet sind keine ge-
aus der Natur entnommen, beschadigt eigneten Bruthabitatstrukturen vor-
oder zerstort werden? handen

Sind VermeidungsmafRnahmen mog- O ja O nein  entféllt

lich?

Sind CEF-MaRnahmen maoglich? Oja O nein  entféllt

Wird die 6kologische Funktion im raum- 0O ja O nein  entféllt

lichen Zusammenhang gewahrt (§ 44(5)
Satz 2 BNatSchG)?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! Oja Cnein
Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prufung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG

Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? Oja Onein
O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalfnahmen
MaRnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-MaRnahmen
dargestellt /berticksichtigt wurden O ECS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen
Otritt kein Verbotstatbestand nach§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
Oliegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor (vgl. Blatt 3)
Osind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfillt (vgl. Blatt 3)!
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Bebauungsplan Bahnstrafle

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Wald-Michelbach
OT Affolterbach

Artenschutzrechtliche Prufung:

Girlitz (Serinus serinus) — Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland

O Européische Vogelart RL Hessen V
Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (grun) O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grin) 0O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumansprtiche/Verhaltensweise

Siedler im baumgeprégten Kulturland und in menschlichen
Umfeld (Parks, Alleen, Géarten) aber auch an Waldréndern
und Hecken; Heckenbriiter

Verbreitung

In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

entfallt

O potenziell

Aufgrund des vorhandenen Gehdlzangebotes und des im
Landschaftsraum bekannten VVorkommens der Art, ist auch
ein Vorkommen des Girlitzes im Vorhabensgebiet nicht
auszuschliel3en

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Vermeidungsmalnahmen ohne Zu-
sammenhang mit § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG Tiere gefangen, verletzt oder
getotet?

Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder Oja O nein  Gelegeverluste und Tétung von nicht

getotet werden? flugféhigen Jungvégeln sind durch
Gehdlzrodungen denkbar

Sind Vermeidungsmaflnahmen mog- Oja O nein  Gehdlzrodungen sind nur aul3erhalb

lich? der Brutzeit zulédssig (M 05)

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  MaBnahmenwirksamkeit

Vermeidungsmalnahmen im Zusam-

menhang mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG

Tiere gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn vorher ,ja' - ist die 6kologische O ja O nein  entfallt

Funktion im rdumlichen Zusammenhang

erflllbar (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der Oja O nein  entfallt

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein!

Onein

Oja

.

Dr. Jurgen Winkler
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Bebauungsplan Bahnstral3e Gemeinde Wald-Michelbach

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG OT Affolterbach
Artenschutzrechtliche Priifung: Girlitz (Serinus serinus) — Blatt 2
Stoérungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der 0O ja O nein  Die vorhandene stérékologische Be-
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- lastungsintensitat wird nicht lber-
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten schritten, da keine erhebliche Verédn-
gestort werden? derung der Belastungssituation eintritt;

aulBerdem zeigt die Art synanthrope
Tendenzen und briitet gerne in Gérten

und Parks.
Sind Vermeidungsmalnahmen mog- O ja O nein  entféllt
lich?
Wird der Erhaltungszustand der lokalen O ja O nein  Keine relevante Eingriffswirksamkeit
Population schlechter?
Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! Oja Onein
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)
Koénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten Oja O nein  Im Rahmen der geplanten Fldchen-
aus der Natur entnommen, beschadigt nutzung sind kleinfldchige, punktuelle
oder zerstort werden? Geholzrodungen maéglich
Sind Vermeidungsmalnahmen még- O ja O nein  Begrenzung der Rodungszeit (M 05)
lich? und Teilerhalt von Gehélzfldchen im
Plangebiet (M 06)
Sind CEF-MafRnahmen maoglich? O ja O nein  entféllt
Wird die 6kologische Funktion im raum- [ ja O nein  Da die Gehélzentnahme im Verhéltnis
lichen Zusammenhang gewahrt (§ 44(5) zum Gesamtbestand allenfalls klein-
Satz 2 BNatSchG)? rdumig erfolgen soll, verbleiben auch
im unmittelbaren Umfeld des Eingriffs-
bereiches noch geeignete Habitat-
strukturen
Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! Oja Onein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist
Prifung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG

Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? Oja Cnein
O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalinahmen
MafRnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-Mafnahmen
dargestellt /berticksichtigt wurden O FCS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen
Otritt kein Verbotstatbestand nach§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
Oliegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor (vgl. Blatt 3)
Osind die Ausnahmevoraussetzungen gemal § 45 (7) BNatSchG nicht erfiillt (vgl. Blatt 3)!

& Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach 35



Bebauungsplan Bahnstrafle

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Wald-Michelbach
OT Affolterbach

Artenschutzrechtliche Priifung:

Haussperling (Passer domesticus) — Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

RL Deutschland V
RL Hessen \Y

O FFH-RL-Anhang IV-Art
O Européische Vogelart

Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (grun) O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grin) 0O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumansprtiche/Verhaltensweise

Siedler im Kulturland und in menschlichen Siedlungen;
stérkere anthropogene Bindung als Feldsperling; briitet in
Baumhéhlen, Nistkédsten und Gebdudenischen.

Verbreitung

In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

Im Rahmen der Begehungen zur Potenzialabschétzung in
2011 fir das Vorhabensgebiet nachgewiesen

O potenziell

entfallt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Vermeidungsmafinahmen ohne Zu-
sammenhang mit § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG Tiere gefangen, verletzt oder
getotet?

Kdénnen Tiere gefangen, verletzt oder O ja O nein  Gelegeverluste und Tétung von nicht

getotet werden? flugfdhigen Jungvégeln sind im Rah-
men von Abriss- oder Sanierungsar-
beiten denkbar

Sind Vermeidungsmalnahmen mog- Oja O nein  Gebéudeabriss oder —sanierung ist

lich? nur aullerhalb der Brutzeit zuléssig
(M 04)

Werden unter Berucksichtigung der Oja O nein  MaBhahmenwirksamkeit

Vermeidungsmafinahmen im Zusam-

menhang mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG

Tiere gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn vorher jja“ - ist die 6kologische Oja O nein  entfallt

Funktion im raumlichen Zusammenhang

erfillbar (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  entfallt

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein!

COnein

Oja

.

Dr. Jurgen Winkler
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Bebauungsplan Bahnstral3e Gemeinde Wald-Michelbach

Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG OT Affolterbach
Artenschutzrechtliche Prufung: Haussperling (Passer domesticus) — Blatt 2
Stoérungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der 0O ja O nein  Die vorhandene stérékologische Be-
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- lastungsintensitat wird nicht lber-
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten schritten, da keine erhebliche Veran-
gestort werden? derung der Belastungssituation eintritt;

aulBerdem ist die Art an das anthropo-
gene Umfeld angepasst und siedelt
sogar im unmittelbaren menschlichen

Umfeld

Sind Vermeidungsmalnahmen mog- O ja O nein  entféllt

lich?

Wird der Erhaltungszustand der lokalen O ja O nein  Keine relevante Eingriffswirksamkeit

Population schlechter?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! Oja Cnein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Koénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten Oja O nein  Durch mégliche Abriss- und Sanie-

aus der Natur entnommen, beschadigt rungsarbeiten werden zumindest

oder zerstort werden? potenziell nutzbare Bruthabitatstruktu-
ren zerstort.

Vermeidungsmalnahmen mdoglich? Oja O nein  Gebéudeabriss oder —sanierung ist
nur aullerhalb der Brutzeit zuldssig
(M 04)

Sind CEF-MaRnahmen maoglich? O (ja) O nein  es werden HilfsmalBnahmen zur direk-
ten Kompensation der potenziellen
Bruthabitatverluste durchgefiihrt (Ein-
bau von Niststeinen, M 03)

Wird die 6kologische Funktion im raum- O ja O nein  Im Umfeld sind vielféltige und qualita-

lichen Zusammenhang gewahrt (§ 44(5) tiv geeignete Geb&ude vorhanden, die

Satz 2 BNatSchG)? ebenfalls eine potenzielle Quartiereig-
nung fir Arten dieser Gruppe besitzen

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! Oja Cnein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist
Prufung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG

Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? Oja Onein
O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalfnahmen
MaBnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-MaRnahmen (eingeschrankt, da ohne Funktionskontrolle)
dargestellt /berticksichtigt wurden O ECS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen
COtritt kein Verbotstatbestand nach§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
Oliegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor (vgl. Blatt 3)
Osind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfillt (vgl. Blatt 3)!
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Bebauungsplan Bahnstrafle

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Wald-Michelbach
OT Affolterbach

Artenschutzrechtliche Prufung:

Stieglitz (Carduelis carduelis) — Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland

O Européische Vogelart RL Hessen V
Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (grun) O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grin) 0O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumansprtiche/Verhaltensweise

Besiedelt hdufig offenes Geldnde mit eingestreuten Ge-
hélzstrukturen oder Waldrénder, aber auch lichte Wélder,
Parks und Obstgérten; die Nester werden immer relativ
hoch, oft in Astgabeln weit auBen von Seitenzweigen ange-
legt (kleiner Baumfreibrtiter)

Verbreitung

In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

entfallt

O potenziell

Aufgrund des vorhandenen Gehdlzangebotes und des im
Landschaftsraum bekannten Vorkommens der Art, ist auch
ein Vorkommen des Stieglitzes im Vorhabensgebiet nicht
auszuschlieBen

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Vermeidungsmalnahmen ohne Zu-
sammenhang mit § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG Tiere gefangen, verletzt oder
getotet?

Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder Oja O nein  Gelegeverluste und Tétung von nicht

getotet werden? flugfdhigen Jungvégeln sind durch
Gehdlzrodungen denkbar

Sind Vermeidungsmaflnahmen maog- Oja O nein  Gehdlzrodungen sind nur aul3erhalb

lich? der Brutzeit zulédssig (M 05)

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  MaBnahmenwirksamkeit

Vermeidungsmafinahmen im Zusam-

menhang mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG

Tiere gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn vorher ,ja' - ist die 6kologische O ja O nein  entfallt

Funktion im rdumlichen Zusammenhang

erfillbar (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  entfallt

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein!

Oja Cnein

.

Dr. Jurgen Winkler
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Bebauungsplan Bahnstral3e Gemeinde Wald-Michelbach

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG OT Affolterbach
Artenschutzrechtliche Priifung: Stieglitz (Carduelis carduelis) — Blatt 2
Stoérungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der 0O ja O nein  Die vorhandene stérékologische Be-
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- lastungsintensitat wird nicht lber-
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten schritten, da keine erhebliche Veran-
gestort werden? derung der Belastungssituation eintritt;

aulBerdem dringt die Art regelméafig in
das anthropogene Umfeld vor und ist
dabei tlw. héheren stérékologischen
Wirkungen ausgesetzt

Sind Vermeidungsmalnahmen mog- O ja O nein  entféllt

lich?

Wird der Erhaltungszustand der lokalen O ja O nein  Keine relevante Eingriffswirksamkeit

Population schlechter?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! Oja Cnein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Koénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten Oja O nein  Im Rahmen der geplanten Flachen-

aus der Natur entnommen, beschadigt nutzung sind kleinfldchige, punktuelle

oder zerstort werden? Geholzrodungen méglich

Sind Vermeidungsmalnahmen mdég- O ja O nein  Begrenzung der Rodungszeit (M 05)

lich? und Teilerhalt von Gehélzflachen im
Plangebiet (M 06)

Sind CEF-MaRnahmen maoglich? O ja O nein  entféllt

Wird die 6kologische Funktion im raum- [ ja O nein  Da die Gehélzentnahme im Verhéltnis

lichen Zusammenhang gewahrt (§ 44(5) zum Gesamtbestand allenfalls punk-

Satz 2 BNatSchG)? tuell erfolgen soll, verbleiben auch im

unmittelbaren Umfeld des Eingriffsbe-
reiches noch geeignete Habitatstruktu-
ren; zudem schlieRen westlich des
Betrachtungsraumes ausgedehnte
Waélder an

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! Oja Cnein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prufung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG

Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? Oja Onein
O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalfnahmen
MaRnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-MaRnahmen
dargestellt /berticksichtigt wurden O ECS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement

Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen

Otritt kein Verbotstatbestand nach§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
Oliegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor (vgl. Blatt 3)

Osind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfillt (vgl. Blatt 3)!
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Bebauungsplan Bahnstrafle

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Wald-Michelbach
OT Affolterbach

Teilgruppe Amphibien

Artenschutzrechtliche Prufung:

Kammmolch (Triturus cristatus) — Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland V

O Européische Vogelart RL Hessen 2
Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (grun) 0O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

Als Reproduktionsgewésser werden — moglichst besonnte -
Stillgewéasser wie Teiche, Weiher, Tagebauseen und Stein-
bruchgewdésser besiedelt; tlw. werden auch naturferne
Gewadssertypen wie Léschteiche oder Kldrbecken ange-
nommen. Kammmolchbiotope sind strukturreich und verfi-
gen Uber eine gut entwickelte Unterwasservegetation sowie
ausreichend Versteckmoglichkeiten

Verbreitung

Verbreitungsschwerpunkt in Deutschland sind die Ebenen
und das Hiligelland, héhere Mittelgebirgslagen und die Al-
pen werden gemieden; Hessen liegt im Zentrum des Ver-
breitungsgebietes, mit Bestandsausdiinnungen in den
Héhenlagen von Siidhessen und Nord-/Nordwesthessen

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

entfallt

O potenziell

Aufgrund des vorhandenen Stillgewéssers, seiner struktu-
rellen Ausbildung und des vereinzelt auch im Odenwald
nachgewiesenen Vorkommens der Art, ist auch ein Vor-
kommen des Kammmolches im Vorhabensgebiet nicht
auszuschlie3en

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Vermeidungsmalnahmen ohne Zu-
sammenhang mit § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG Tiere gefangen, verletzt oder
getdtet?

Kdénnen Tiere gefangen, verletzt oder O ja O nein  Bei einer Verfiillung des Stillgewéas-

getotet werden? sers denkbar

Vermeidungsmafnahmen maoglich? Oja O nein  Bestandssicherung des Gewdéssers
(M 07)

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  MaBnahmenwirksamkeit

Vermeidungsmafinahmen im Zusam-

menhang mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG

Tiere gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn vorher ja' - ist die 6kologische O ja O nein  entfallt

Funktion im rdumlichen Zusammenhang

erfillbar (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  entfallt

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein!

O ja O nein

.
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Bebauungsplan Bahnstral3e Gemeinde Wald-Michelbach

Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG OT Affolterbach
Artenschutzrechtliche Prifung: Kammmolch (Triturus cristatus) — Blatt 2
Stoérungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der 0O ja O nein  Die vorhandene stérékologische Be-
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- lastungsintensitat wird nicht lber-
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten schritten, da keine erhebliche Veran-
gestort werden? derung der Belastungssituation eintritt
Sind Vermeidungsmalnahmen mog- O ja O nein  entféllt

lich?

Wird der Erhaltungszustand der lokalen O ja O nein  Keine relevante Eingriffswirksamkeit
Population schlechter?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)
Kdénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten O ja O nein  Uberbauung, Zuschiittung oder Umge-
aus der Natur entnommen, beschadigt staltung des Stillgewésserhabitates
oder zerstort werden? wdrden zum Verlust eines zumindest

potenziell geeigneten Reproduktions-
habitates flihren

Sind VermeidungsmafRnahmen mog- O ja O nein  Dauerhafte Sicherung des Gewds-

lich? serhabitates in einer strukturell ange-
passten Ausbildung

Sind CEF-MaRnahmen maoglich? O ja O nein  entféllt

Wird die 6kologische Funktion im raum- 0[O ja O nein  entféllt

lichen Zusammenhang gewahrt (§ 44(5)
Satz 2 BNatSchG)?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! O ja O nein
Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prufung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG
Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja [ nein

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalinahmen
MaRnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-MaRnahmen
dargestellt /berticksichtigt wurden O ECS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MaRnahmen
O tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor (vgl. Blatt 3)
O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfiillt (vgl. Blatt 3)!
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Bebauungsplan Bahnstrafle

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Wald-Michelbach
OT Affolterbach

Artenschutzrechtliche Prufung:

Springfrosch (Rana dalmatina) — Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

RL Deutschland 3
RL Hessen 1

O FFH-RL-Anhang IV-Art
O Européische Vogelart

Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (grun) 0O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O unglnstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumansprtiche/Verhaltensweise

Besiedelt vorzugsweise Buchen- und Eichenwélder; Laich-
zeit Marz/April; oft weitab des Laichgewéssers zu beobach-
ten; keine spezifischen Anspriiche an das Laichgewésser

Verbreitung

In Hessen auf die Untermainebene, die hessische Rhein-
ebene / Bergstralle und die stdlichen Odenwaldausléaufer
begrenzt; hier ggf. Verbindungen zu Populationen in Ba-
den-Wiirttemberg

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

entfallt

O potenziell

Aufgrund des vorhandenen Stillgewéassers, seiner struktu-
rellen Ausbildung, eines Héhenniveaus von nur 360 m (.
NN und den fiir das Neckartal bekannten Vorkommen, ist
auch ein Vorkommen der Art im Vorhabensgebiet nicht
génzlich auszuschlieBen

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Vermeidungsmafinahmen ohne Zu-
sammenhang mit § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG Tiere gefangen, verletzt oder
getotet?

Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder Oja O nein  Bei einer Veffiillung des Stillgewés-

getotet werden? sers denkbar

Vermeidungsmalnahmen mdoglich? O ja O nein  Bestandssicherung des Gewéssers
(M 07)

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  MaBnahmenwirksamkeit

Vermeidungsmalnahmen im Zusam-

menhang mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG

Tiere gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn vorher jja“ - ist die 6kologische Oja O nein  entfallt

Funktion im rdumlichen Zusammenhang

erfullbar (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der Oja O nein  entfallt

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein!

O ja O nein

.
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Bebauungsplan Bahnstral3e Gemeinde Wald-Michelbach

Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG OT Affolterbach
Artenschutzrechtliche Prifung: Springfrosch (Rana dalmatina) — Blatt 2
Stoérungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der 0O ja O nein  Die vorhandene stérékologische Be-
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- lastungsintensitat wird nicht lber-
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten schritten, da keine erhebliche Veran-
gestort werden? derung der Belastungssituation eintritt
Sind Vermeidungsmalnahmen mog- O ja O nein  entféllt

lich?

Wird der Erhaltungszustand der lokalen O ja O nein  Keine relevante Eingriffswirksamkeit
Population schlechter?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)
Kdénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten O ja O nein  Uberbauung, Zuschiittung oder Umge-
aus der Natur entnommen, beschadigt staltung des Stillgewésserhabitates
oder zerstort werden? wdrden zum Verlust eines zumindest

potenziell geeigneten Reproduktions-
habitates flihren

Sind VermeidungsmafRnahmen mog- O ja O nein  Dauerhafte Sicherung des Gewds-

lich? serhabitates in einer strukturell ange-
passten Ausbildung

Sind CEF-MaRnahmen maoglich? O ja O nein  entféllt

Wird die 6kologische Funktion im raum- 0[O ja O nein  entféllt

lichen Zusammenhang gewahrt (§ 44(5)
Satz 2 BNatSchG)?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! O ja O nein
Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prufung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG
Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja [ nein

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalinahmen
MaRnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-MaRnahmen
dargestellt /berticksichtigt wurden O ECS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen
O tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor (vgl. Blatt 3)
O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfiillt (vgl. Blatt 3)!
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