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Bebauungsplan ,,NeumUhlweg" in Rimbach Textliche Festsetzungen

Die nachfolgenden textlichen Festsetzungen sind hinsichtlich ihres rdumlichen Geltungsberei-
ches deckungsgleich mit dem zeichnerisch festgesetzten Geltungsbereich des Bebauungspla-
nes ,Neumihlweg“ in der Kerngemeinde Rimbach. Die zeichnerischen und sonstigen
Festsetzungen der Plandarstellung werden durch die folgenden textlichen Festsetzungen
erganzt.

Mit dem vorliegenden Bebauungsplan ,Neumihlweg“ in der Kerngemeinde Rimbach wird der
am 26.07.1991 in Kraft getretene Bebauungsplan ,Sportzentrum* in dem entsprechenden
Teilbereich Uberplant und ersetzt.

A. Planungsrechtliche Festsetzungen nach 89 Abs. 1 BauGB in
Verbindung mit der BauNVO

1. Art der baulichen Nutzung (89 Abs.1 Nr.1 BauG B i.V.m. 881, 4 und 5
BauNVO)

1.1. GemdalR 8§81 Abs. 6 Nr.1 BauNVO wird festgesetzt, dass im Allgemeinen Wohngebiet
(WA) die nach 84 Abs. 3 BauNVO ausnahmsweise zuldssigen Nutzungen nicht Be-
standteil des Bebauungsplanes werden und damit unzulassig sind.

1.2. GemdalR 8§81 Abs. 5 BauNVO wird festgesetzt, dass im Dorfgebiet (MD) die Nutzungen
nach 8 5 Abs. 2 Nr. 7, 8 und 9 BauNVO nicht zuléssig sind.

1.3. Gemal § 1 Abs. 6 Nr. 1 BauNVO wird festgesetzt, dass im Dorfgebiet (MD) die nach 8§ 5
Abs. 3 BauNVO ausnahmsweise zuldssigen Nutzungen nicht Bestandteil des Bebau-
ungsplanes werden und damit unzuléssig sind.

2. Hochstzulassige Zahl der Wohnungen in Wohngebaud en (89 Abs. 1 Nr. 6
BauGB)

2.1. Im Allgemeinen Wohngebiet (WA) sind je Wohngebdude maximal zwei Wohnungen
zulassig.

Offentliche Grunflachen (8 9 Abs. 1 Nr. 15 BauGB )

3.1. Innerhalb des in den Offentlichen Griinflachen mit der Zweckbestimmung ,Griinanlage*
festgesetzten Baufensters ist die Errichtung einer Bike+Ride-Anlage zulassig.

3.2. Im Bereich zwischen den Bahnanlagen und den o6ffentlichen Stral3enverkehrsflachen ist
zusatzlich die Errichtung von Zuwegungen zum Bahnsteig zulassig.

4. Malinahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwick lung von Boden, Natur
und Landschaft (§ 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

4.1. Artenschutzrechtlich relevante Malshahmen

4.1.1. Fledermausschonender Gebaudeabriss und -umbau (Vermeidungsmalnahme V 01):

Lockere oder hinterfliegbare Fassadenverkleidungen sind vor Beginn von Gebaudeab-
riss- oder -umbaumafnahmen von Hand zu entfernen. Geb&uderisse und -6ffnungen
sowie der Dachstuhl von Gebéauden sind vor dem Beginn der Arbeiten auf Fledermause
zu Uberpriifen. Sollten bei den Arbeiten oder Uberpriifungen Fledermause angetroffen
werden, ist eine Umsetzung der Tiere in geeignete Ersatzquartiere zu veranlassen. Fur
diesen Fall ist eine entsprechende Genehmigung bei der Unteren Naturschutzbehérde
des Landkreises BergstraRe zu beantragen. Die Ausfuihrungsplanung und Uberwachung
zur Durchfuhrung dieser MalRnahme hat durch eine fachlich qualifizierte Person zu erfol-
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4.1.2.

4.1.3.

gen. Der Eingriff in die Bestandsgeb&ude ist aul3erhalb der Setzzeiten und vor dem Auf-
suchen der Winterquartiere bzw. nach deren Verlassen durchzufiihren. Als gesicherter
Winterruhezeitraum ist fur den betroffenen Landschaftsraum die Periode von
1. Dezember bis 31. Januar anzunehmen.

Als Ausnahme kann eine rechtzeitige Zerstérung der potenziellen Uberwinterungshabita-
te, Schlafplatze oder Wochenstuben zugelassen werden, sofern diese zeitliche Befris-
tung aus zwingenden Grinden nicht einzuhalten ist. Dies muss im Oktober durch ein
VerschlieBen oder Zerstoren der strukturellen Gegebenheiten erfolgen. In der Jahres-
phase zwischen Anfang Dezember und Ende Januar darf diese Methode nicht ange-
wendet werden. Kann der Oktobertermin nicht realisiert werden, so kann als zeitliche
Alternative die Periode unmittelbar nach der Uberwinterung und vor Eintritt der ,Wo-
chenstubenphase” gewahlt werden (Februar bis April); als weitere, unkritische Phase gilt
der September. Bei Durchfiihrung der Quartierverschliisse zwischen Februar und April
oder September sind die zu verschlieRenden Quartieréffnungen im Rahmen einer vorbe-
reitenden Begehung mit einer fachlich qualifizierten Person zu markieren. Der tatsachli-
che Verschluss muss dann zwischen 0:00 Uhr und 3:00 Uhr durchgeftihrt werden. Der
Unteren Naturschutzbehtrde des Landkreises Bergstral3e ist in diesem Fall ein Ergeb-
nisbericht vorzulegen.

Beschrankung der Rodungszeit fiir Hohlenbdume (Vermeidungsmafnahme V 02):

Die Rodung von Hohlenbaumen hat grundsatzlich auf3erhalb der Brut- und Setzzeit zu
erfolgen. Da die Baumhoéhlen in dieser Zeit durchaus noch von Fledermausen als
Schlafplatz genutzt werden konnen, hat die Fallung erst wahrend deren Winterruhepha-
se zu erfolgen - als gesicherter Winterruhezeitraum ist fir den betroffenen Landschafts-
raum die Periode von 1. Dezember bis 31. Januar anzunehmen. Der betroffene Baum-
bestand ist vor der Rodung durch eine fachlich qualifizierte Person auf Hohlen zu tber-
prifen; festgestellte Hohlenbdume sind zu markieren (vgl. sonstige Malihahme S 01).

Als Ausnahme kann die Rodung eines Hohlenbaumes aufRerhalb der vorgenannten Ro-
dungszeit, jedoch gemal § 39 BNatSchG ausschlie3lich auf3erhalb der Brutzeit (Méarz
bis September) zugelassen werden, sofern diese zeitliche Befristung aus zwingenden
Grinden nicht einzuhalten ist. Hierzu ist jeder Hohlenbaum unmittelbar vor der Féllung
durch eine fachlich qualifizierte Person auf das Vorkommen von Fledermausen (mittels
Endoskop-Kamera 0.A.) zu tberpriifen. Werden keine Fledermause angetroffen, ist der
Baum unverziiglich zu fallen oder die vorhandene Offnung zu verschlieRen. Der Unteren
Naturschutzbehdrde des Landkreises Bergstral3e ist in diesem Fall ein Ergebnisbericht
vorzulegen. Werden Flederméuse angetroffen, sind diese in geeignete Quartiere umzu-
setzen. In diesem Fall ist eine entsprechende Genehmigung bei der Unteren Natur-
schutzbehoérde des Landkreises Bergstral3e zu beantragen.

Begrenzung der Abriss-, Umbau- und Sanierungszeiten (Vermeidungsmafinahme V 03):

Veranderungen an der Bausubstanz der Bestandsgebaude sind aufRerhalb der Brutzeit -
also zwischen 1. Oktober und 28. Februar - durchzufiihren. Ein Geb&udeabriss ist nur im
Oktober zulassig. Vorbereitende, dem Abriss vorausgehende Arbeiten sind jedoch be-
reits vorher in Abstimmung mit einer fachlich qualifizierten Person maglich.

Als Ausnahme kénnen Abriss-, Umbau- und Sanierungsmafnahmen an den Bestands-
gebduden zugelassen werden, sofern diese zeitliche Befristung aus zwingenden Grin-
den nicht einzuhalten ist. Hierzu mussen die potenziellen Bruthabitate unmittelbar vor
dem Beginn der Arbeiten von einer fachlich qualifizierten Person auf das Vorhandensein
von Nestern Uberprift werden. Bei nachgewiesenen Nestern mit Gelegen, britenden
Vdgeln oder noch nicht fliggen Jungvdgeln muss das Ausfliegen der Jungvogel abge-
wartet werden, um danach unmittelbar den Abriss durchzufihren. Der Unteren Natur-
schutzbehoérde des Landkreises Bergstral3e ist in jedem Fall ein Ergebnisbericht vorzu-
legen.
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4.1.4.

4.1.5.

4.1.6.

4.1.7.

4.1.8.

4.1.9.

Beschrénkung der Rodungszeit fur alle héhlenfreien Gehdlze (Vermeidungsmalinahme

V 04):

Die Rodung von Gehélzen muss aufRerhalb der Brutzeit - also zwischen 1. Oktober und
28. Februar - erfolgen. Diese Vermeidungsmafinahme gilt auch fur Ziergehdlze und
kleinraumig ausgebildete Gehdlzbestande.

Gehoélzschutz (Vermeidungsmal3nahme V 06):

Die als zu erhalten festgesetzten Gehdlzbestande sind bauzeitlich durch geeignete
MalRnahmen gema&f DIN 18920 gegen Beschadigung und Inanspruchnahme (Lagerung
u.A) zu schitzen.

Beschrankung der Ausfuhrungszeit (Vermeidungsmafnahme V 07):

Die Durchfihrung der Erdarbeiten und der Baustellenvorbereitung muss auf3erhalb der
Brutzeit - also zwischen 1. Oktober und 28. Februar - erfolgen.

Als Ausnahme konnen die Erdarbeiten und die Baustellenvorbereitung auf3erhalb des
vorgenannten Zeitraumes zugelassen werden, sofern diese zeitlichen Vorgaben der
Bauzeitenbeschrankung nicht einzuhalten sind. In diesem Fall ist eine Baufeldkontrolle
zwingend durchzufthren. Hierzu muss das beanspruchte Gelande unmittelbar vor Ein-
richtung der Baustelle bzw. vor Beginn der Erdarbeiten sorgfaltig durch eine fachlich
geeignete Person auf vorhandene Bodennester abgesucht werden. Sofern ein Brutge-
schaft bereits begonnen wurde (was auch den beginnenden Nestbau mit einschliel3t),
sind die Brut und das Ausfliegen der Jungvogel abzuwarten. Die Einrichtung bzw. der
Baubeginn ist bis nach dem Ausfliegen der Jungen zu verschieben.

Fang und Umsiedlung betroffener Individuen (Vermeidungsmafnahme V 08):

(Anmerkung: Diese Malinahme ist nur beim Bau des 2. Haltepunktes der Weschnitztal-
bahn oder fir begleitende Nebenanlagen umzusetzen.)

Vor Beginn der Erdarbeiten bzw. vor dem Abschieben des Oberbodens im Bereich des
geplanten 2. Haltepunktes der Weschnitztalbahn und begleitender Nebenanlagen sind
die vorkommenden Zauneidechsen zu fangen und in den Bereich der eigentlichen
Gleisanlagen zuriickzusetzen. Die Umsetzung dieser MaRnahme erfordert eine arten-
schutzrechtliche Genehmigung der zustdndigen Naturschutzbehorde und hat durch eine
fachlich qualifizierte Person zu erfolgen. Sie ist den Eingriffen im Rahmen der Baumal3-
nahmen fur den 2. Haltepunkt der Weschnitztalbahn oder fir begleitende Nebenanlagen
voranzustellen. Grundsatzlich sind jahrlich zwei Fangperioden realisierbar (April/Mai und
August/September).

Zuwanderungsbarriere im Bereich von Baufeldern (Vermeidungsmalnahme V 09):

(Anmerkung: Diese Malinahme ist nur beim Bau des 2. Haltepunktes der Weschnitztal-
bahn oder fir begleitende Nebenanlagen sowie fir den Bau des in Nord-Sud-Richtung
verlaufenden Abschnittes der ErschlieBungsstrale umzusetzen.)

Die betroffenen Baufelder im Bereich des geplanten 2. Haltepunktes der Weschnitztal-
bahn und begleitender Nebenanlagen sowie im Bereich des in Nord-Sud-Richtung ver-
laufenden Abschnittes der ErschlieBungsstral3e sind fur die Dauer der dortigen Bau-
maflnahmen mittels eines mobilen ,Amphibienzaunes” (Folienwand) zwischen der Bau-
stelle und zu dem angrenzenden Habitatpotenzial (besonnter Saumstreifen, Weg- bzw.
Wiesenrain) hin abzusichern. Die MalRnahme ist nach Umsetzung der baulichen Nut-
zung wieder zu entfernen (keine dauerhafte Unterhaltungspflicht).

Bauzeitenbeschrankung fur den StralRenbau (VermeidungsmafRnahme V 10):

Der Bau der ErschlieBungsstral3e ist zwingend zwischen 15. September und 15. Juni
durchzufiihren (Ausschlusszeit: 16. Juni bis 14. September).
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4.1.10.

4.1.11.

4.1.12.

4.1.13.

Habitatschutz (VermeidungsmafRnahme V 11):

Baustelleneinrichtungen und Lagerflachen durfen nur in Bereichen eingerichtet werden,
in denen nachweislich keine Bestdnde des GroRRen-Wiesenknopfes vorhanden sind.
Dies gilt auch fiir den bei der Verlegung von Ver- und Entsorgungsleitungen bzw. dem
StralRenbau anfallenden Erdaushub. Der bekannte Wiesenknopf-Bestand ist vor Beginn
der ErschlieRungsarbeiten von einer fachlich qualifizierten Person durch einen Bauzaun
oder eine vergleichbare MalRnahme wirksam gegeniiber einer versehentlichen Inan-
spruchnahme gegeniber dem Eingriffsbereich abzugrenzen. Die Umsetzung der Mal3-
nahme ist zu dokumentieren und der Unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises
Bergstral3e als Ergebnisbericht vorzulegen.

Installation von Fledermauskasten (CEF-MafRnahme C 01):

(Hinweis: Alle nachfolgenden Typbezeichnungen fir Fledermaus- oder Nistkasten, Quar-
tier- oder Niststeine etc. sind beispielhaft der Produktpalette der Firma Schwegler Vogel-
und Naturschutzprodukte GmbH in Schorndorf entlehnt. Qualitativ gleichwertige Produk-
te anderer Hersteller sind selbstverstandlich ebenso einsetzbar.)

Als Ersatz fur den Verlust von potenziellen Quartierbaumen (Obstb&dume mit Héhlen und
Spalten - vgl. dazu die Standortkarte auf Seite 8 der Artenschutzpriifung) sind entspre-
chende Hilfsgerate im funktionalen Umfeld, d.h. im Plangebiet oder im ndheren Umfeld
des Plangebietes, zu installieren, dauerhaft zu unterhalten und bei Bedarf zu erneuern.
Vorzusehen sind jeweils zwei Fledermauskasten (ein Flachkasten Typ 1FF und eine
Fledermaushdhle Typ 2FN) pro entfallenden Hohlenbaum. Die Umsetzung dieser Mal3-
nahme durch eine fachlich qualifizierte Person, d.h. die Anbringung der Hilfsgerate, ist
den Eingriffen voranzustellen. Die konkrete Standortfestlegung und Sicherung der Um-
setzung ist vorab durch eine fachlich qualifizierte Person mit der Unteren Naturschutz-
behdrde des Landkreises BergstralRe abzustimmen und im Rahmen eines Ergebnisbe-
richtes nachzuweisen.

Bauzeitliche Bereitstellung von Fledermauskasten (CEF-MalRnahme C 02):

(Anmerkung: Die MaRnahme ist nur bei tatséchlichen Abriss-, Umbau- oder Sanierungs-
arbeiten an den Bestandsgeb&uden umzusetzen.)

Im funktionalen Umfeld, d.h. im Plangebiet oder im Randbereich des Plangebietes, sind
pro betroffenem Bestandsgebdude bauzeitlich zwei Fledermauskéasten (jeweils ein
Flachkasten Typ 1FF und eine Fledermaushdhle Typ 2FN) aufzuhangen, fur die Dauer
der Baumalinahmen zu unterhalten und bei Bedarf zu erneuern. Eine raumliche Kon-
zentration im Randbereich des Plangebietes ist zulassig. Die Umsetzung dieser Mal3-
nahme durch eine fachlich qualifizierte Person, d.h. die Anbringung der Hilfsgerate, ist
den Eingriffen im Rahmen von Abriss-, Umbau- oder Sanierungsarbeiten an den Be-
standsgebduden voranzustellen. Die konkrete Standortfestlegung und Sicherung der
Umsetzung ist vorab durch eine fachlich qualifizierte Person mit der Unteren Natur-
schutzbehoérde des Landkreises BergstralRe abzustimmen und im Rahmen eines Ergeb-
nisberichtes als Vollzugsdokumentation nachzuweisen. Die Vollzugsdokumentation ist
der Unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises Bergstral3e vor Durchfiihrung der ent-
sprechenden Abriss-, Umbau- oder Sanierungsarbeiten an den Bestandsgeb&uden vor-
zulegen.

Bauzeitliche Bereitstellung von Nistkasten (CEF-MalRnahme C 03):

(Anmerkung: Die MaRnahme ist nur bei tatséchlichen Abriss-, Umbau- oder Sanierungs-
arbeiten an den Bestandsgeb&uden umzusetzen.)

Im funktionalen Umfeld, d.h. im Plangebiet oder im Randbereich des Plangebietes, sind
pro betroffenem Bestandsgebaude bauzeitlich zwei Nistkasten fur Hohlen- und Halbhoh-
lenbriter (jeweils eine Nisthohle Typ 1B und eine Nisthdhle Typ 2MR) aufzuhéangen, fur
die Dauer der Baumafinahmen zu unterhalten und bei Bedarf zu erneuern. Eine raumli-
che Konzentration im Randbereich des Plangebietes ist zuldssig. Die Umsetzung dieser
MalRnahme durch eine fachlich qualifizierte Person, d.h. die Anbringung der Hilfsgerate,
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4.1.14.

4.1.15.

4.1.16.

ist den Eingriffen im Rahmen von Abriss-, Umbau- oder Sanierungsarbeiten an den Be-
standsgebauden voranzustellen. Die konkrete Standortfestlegung und Sicherung der
Umsetzung ist vorab durch eine fachlich qualifizierte Person mit der Unteren Natur-
schutzbehoérde des Landkreises BergstralRe abzustimmen und im Rahmen eines Ergeb-
nisberichtes als Vollzugsdokumentation nachzuweisen. Die Vollzugsdokumentation ist
der Unteren Naturschutzbehoérde des Landkreises Bergstraf3e vor Durchfiihrung der ent-
sprechenden Abriss-, Umbau- oder Sanierungsarbeiten an den Bestandsgeb&uden vor-
zulegen.

Installation von Nistgerdten (CEF-Maflnahme C 04):

Als Ersatz fur den Verlust von HOhlenbdumen (potenzielle Bruthabitatstruktur fir Hoh-
lenbriter) sind entsprechende Hilfsgerate im funktionalen Umfeld, d.h. im Plangebiet
oder im naheren Umfeld des Plangebietes, zu installieren, dauerhaft zu unterhalten und
bei Bedarf zu erneuern. Es sind zwei Nistkasten fur Hohlenbriter (jeweils eine Nisthéhle
Typ 1B und eine Nisthdhle Typ 1M) pro entfallenden Héhlenbaum aufzuh&ngen. Die
Umsetzung dieser MaRhahme durch eine fachlich qualifizierte Person, d.h. die Anbrin-
gung der Hilfsgerate, ist den Eingriffen voranzustellen. Die konkrete Standortfestlegung
und Sicherung der Umsetzung ist vorab durch eine fachlich qualifizierte Person mit der
Unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises BergstraRe abzustimmen und im Rahmen
eines Ergebnisberichtes nachzuweisen.

Forderung und Optimierung eines bestehenden Siedlungsraumes (FCS-MalRnhahme
F 01):

Innerhalb der im Bebauungsplan zeichnerisch festgesetzten MalRnahmenflache ,FO1* ist
ein artspezifisch ausgerichtetes Entwicklungskonzept zugunsten des Dunklen Wiesen-
knopf-Ameisenblaulings (Maculinea nausithous) zu realisieren. Hierzu wird folgende
Flachenbewirtschaftung festgesetzt:

Zweischirige Mahd (1. Mahd bis Mitte Juni, 2. Mahd erst ab Mitte September/Anfang
Oktober - keine Mahd zwischen 15. Juni und 15. September). Bei der ersten Mahd sind
zudem Kkleine Brache-Inseln (mit Wiesenknopf-Pflanzen) zu belassen, die dann erst im
Rahmen der 2. Mahd mit zu entfernen sind. Ein Herbizid-Einsatz und eine Stickstoffdiin-
gung sind unzulassig. Eine Beweidung ist zulassig, sofern diese erst als Nachbeweidung
ab Mitte September erfolgt. Auf das Walzen der Flachen ist zu verzichten. Ein Abschlep-
pen mit leichtem Gerat (umgedrehte Eggen 0.A.) im zeitigen Fruhjahr (zur Beseitigung
von Maulwurfshiigeln u.A.) ist zuldssig. Die konkrete Standortfestlegung des artspezi-
fisch ausgerichteten Entwicklungskonzeptes und die Sicherung der Umsetzung ist vorab
durch eine fachlich qualifizierte Person mit der Unteren Naturschutzbehétrde des Land-
kreises BergstralRe abzustimmen und im Rahmen eines Ergebnisberichtes nachzuwei-
sen.

Einbau von Quartiersteinen (Kompensationsmalnahme K 01):

(Anmerkung: Die MaRnahme ist nur bei tatséchlichen Abriss-, Umbau- oder Sanierungs-
arbeiten an den Bestandsgebauden umzusetzen.)

Als Ersatz fir potenzielle, gebdudegebundene Quartierverluste durch Abriss, Umbau
oder Sanierung der Bestandsgebaude sind entsprechende Hilfsgerate im Funktionsraum
zu installieren, dauerhaft zu unterhalten und bei Bedarf zu erneuern. Um einen unmittel-
baren Quartierersatz fir synanthrop adaptierte Fledermausarten zu erbringen, sind fur
diese Artengruppe pro betroffenem Gebaude zwei Spezialsteine in die oberen Haus-
wandbereiche einzubauen. Zu verwenden sind Fledermaussteine Typ 27. Als Ersatz fur
die genannten Quartiersteine sind auch entsprechend konzipierte Dachziegel zulassig.
Ein gruppenhafter oder kolonieartiger Einbau ist zuldssig und sinnvoll, um einen Kon-
zentrationseffekt zu erzielen. Die Umsetzung der MalRnahme hat zeitgleich im Rahmen
der Baumal3nahme zu erfolgen.
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4.1.17.

4.1.18.

4.1.19.

4.1.20.

4.2.

4.2.1.

4.2.2.

4.3.

4.3.1.
4.3.2.
4.3.3.

4.4,
4.4.1.

Einbau von Niststeinen (Kompensationsmaf3nahme K 02):

(Anmerkung: Die MaRnahme ist nur bei tatsachlichen Abriss-, Umbau- oder Sanierungs-
arbeiten an den Bestandsgeb&uden umzusetzen.)

Als Ersatz fur Bruthabitatverluste von Gebaudebritern durch Abriss, Umbau oder Sanie-
rung der Bestandsgebaude, sind entsprechende Hilfsgerate im Funktionsraum zu instal-
lieren, dauerhaft zu unterhalten und bei Bedarf zu erneuern. Um einen unmittelbaren
Strukturersatz flr synanthrop orientierte Vogelarten zu schaffen, sind fir diese Arten-
gruppe pro betroffenem Geb&ude zwei Niststeine in die oberen Hauswandbereiche ein-
zubauen. Zur Unterstitzung der unterschiedlichen Anforderungsprofile der betroffenen
Vogelarten ist jeweils ein Stein des Typs 24 (Zielart: Haussperling) und ein Stein des
Typs 26 (Zielarten: Hausrotschwanz, Bachstelze) einzusetzen. Als Ersatz fir die ge-
nannten Niststeine sind auch entsprechend konzipierte Dachziegel zulassig. Die Umset-
zung der MalBnahme hat zeitgleich im Rahmen der Baumalnahme zu erfolgen.

Aktualisierte Nachsuche nach Baumhohlen (Sonstige MaBnahme S 01):

Unmittelbar vor der Rodung von Baumgehdlzen ist in jedem Fall eine aktuelle Begutach-
tung hinsichtlich ggf. zwischenzeitlich entstandener Baum- bzw. Spechthéhlen durchzu-
fuhren (Bertcksichtigung der natirlichen Entwicklungsdynamik). Festgestellte Hohlen-
baume sind zu markieren. Im Nachweisfall gilt die textliche Festsetzung A.4.1.2. (Ver-
meidungsmafnahme V 02).

Verschluss von Bohrléchern (Sonstige Malnahme S 02):

Alle Locher, die bei (Probe-)Bohrungen im Plangebiet entstehen, sind unverziglich
durch geeignete Substrate zu verschliel3en.

Sicherung von Austauschfunktionen (MaRnahme E 01):

Zwischen Zaununterkante und Boden ist ein Abstand von mindestens 10 cm einzuhal-
ten.

MalRhahmen zum Schutz des FFH-Gebietes sowie zu r Bericksichtigung
artenschutzrechtlicher Malihahmen
Vermeidung von Stoffeintrdgen wahrend der Bauphase:

Der Eintrag von Baustoffen in das unmittelbar angrenzende Gewasser ist durch tbliche
Mafinahmen bauzeitlich auszuschlief3en.

Okologische Baubegleitung:

Bei allen BaumaRRnahmen im Rahmen des Vollzuges des Bebauungsplanes ist eine 6ko-
logische Baubegleitung vorzusehen. Zu ihrem definierten Aufgabenfeld gehdrt u.a. die
Durchsetzung und Uberwachung der MalRnahmenrealisierung - insbesondere bei der
Festlegung und Abgrenzung der Baufeldgrenzen und der bauzeitlichen Verhinderung
von Stoffeintrdgen sowie die fachgerechte Beriicksichtigung der artenschutzrechtlich
begriindeten MaRnahmen unter A.4.1.

Sonstige MaRnahmen zum Schutz von Flora, Fauna  und Landschaft
Fur die AuRenbeleuchtung sind ausschlief3lich LED-Leuchten zulassig.
Das Anpflanzen von Nadelgehélzen und Hybridpappeln ist unzulassig.

Alle offentlichen Grinflachen sind extensiv zu unterhalten und zu pflegen (keine
Dungung, keine Pflanzenschutzmittel). Abgestorbene Gehélze sind gemall den Min-
destpflanzqualitdten der nachfolgenden Pflanzlisten nachzupflanzen.

Malnahmen zum Grundwasserschutz

Auf privaten befestigten Flachen anfallendes, nicht schadlich verunreinigtes Nieder-
schlagswasser ist auf dem Grundstlck, auf dem es anfallt, zu versickern, sofern es nicht
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4.4.2.

4.4.3.

5.1.

5.1.1.

5.1.2.

5.2.

1.2.

fur die Brauchwassernutzung und/oder die Gartenbewasserung aufgefangen und ge-
nutzt wird. Ein Anschluss an die dffentliche Abwasseranlage kann als Ausnahme zuge-
lassen werden, wenn die Versickerung aufgrund ungunstiger Bodenverhaltnisse nach
den anerkannten Regeln der Technik oder aufgrund wasserrechtlicher Bestimmungen
nicht moglich ist.

Samtliches anfallendes unbelastetes Niederschlagswasser von éffentlichen Verkehrsfla-
chen ist auf den angrenzenden 6ffentlichen Grinflachen zur Versickerung zu bringen.

Die Regelungen der RiStWag (Richtlinien fir bautechnische Mal3nahmen an Stral3en in
Wasserschutzgebieten) in der aktuellen Fassung sind einzuhalten. Die Hinweise der
BeStWag (Hinweise fir MaBhahmen an bestehenden Stral3en in Wasserschutzgebieten)
in der aktuellen Fassung sind zu beachten.

Anpflanzen von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen (8 9
Abs. 1 Nr. 25a BauGB)

Innerhalb der offentlichen Grinflachen sowie im Bereich der Bahnflachen sind
ausschlieB3lich Geholze der folgenden Pflanzlisten zu verwenden:

Laubbdume (Mindestpflanzqualitdt: Hochstamm, 3 x verpflanzt, mit Ballen, Stammum-
fang 14 - 16 cm):

Acer platanoides (Spitzahorn), Acer pseudoplatanus (Bergahorn), Alnus glutinosa
(Schwarzerle), Betula pendula (Hangebirke), Carpinus betulus (Hainbuche), Fraxinus
excelsior (Esche), Juglans regia (Walnuss), Prunus avium (Vogelkirsche), Prunus padus
(Traubenkirsche), Quercus robur (Stieleiche), Salix alba (Silberweide), Salix fragilis
(Bruchweide), Salix viminalis (Korbweide), Tilia cordata (Winterlinde), Tilia platyphyllos
(Sommerlinde), Obstbaume heimischer Arten und Sorten.

Straucher (Mindestpflanzqualitat: 2 x verpflanzt, 4 Triebe, 60 - 100 cm):

Carpinus betulus (Hainbuche), Cornus sanguinea (Hartriegel), Corylus avellana (Hasel),
Euonymus europaeus (Pfaffenhitchen), Ligustrum vulgare (Liguster), Lonicera xyloste-
um (Heckenkirsche), Prunus spinosa (Schlehe), Rosa canina (Hundsrose), Sambucus
nigra (Schwarzer Holunder), Viburnum opulus (Schneeball).

In der Nahe der Bahnanlagen muss der Pflanzabstand von Gehdlzen zu den Betriebsan-
lagen der Bahn mindestens der Endwuchshdhe der anzupflanzenden Geholze entspre-
chen.

Bauordnungsrechtliche Festsetzungen nach § 81 Ab  s. 1 HBO in
Verbindung mit § 9 Abs. 4 BauGB

AuRere Gestaltung baulicher Anlagen (8§ 81 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 HBO)

Fur die Dacheindeckung sind ausschlief3lich kleinformatige, nicht spiegelnde Werkstoffe
(z.B. Tonziegel oder Betondachsteine) in ziegelroten bis dunkelbraunen oder grauen bis
schwarzen Farbtonen zuléassig. Aul3er den vorgenannten Dachmaterialien und Dachfar-
ben sind zudem auch begrinte Dacher zulassig.

Fur Garagen sind auch begriinte Flachdacher zulassig.
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2.

2.1.

2.2.

2.3.

2.4.

Gestaltung der Standflachen fir Abfallbehéltniss e, Gestaltung und Hohe
von Einfriedungen sowie Gestaltung von Grundsticksf reiflachen (8 81
Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 und Nr. 5 HBO)

Die Standflachen fur Abfallbehéltnisse sind einzuhausen, zu umpflanzen oder mit einem
sonstigen geeigneten Sichtschutz (z.B. Steinstehlen, Rankgitter etc.) zu umgeben.

StralRenseitig sind Einfriedungen nur in einer Gesamthdhe bis 1,2 m uber Stral3enhdhe
zulassig. Hohere Einfriedungen dirfen straRenseitig nur als in Laubhecken verlaufende
Drahtgitterzdune errichtet werden. Die Wuchshdhe der Hecke muss hierbei mindestens
der Hohe des Zaunes entsprechen.

Im Sinne der erforderlichen Gewasserunterhaltung sind innerhalb eines Abstandes von
5,0 m zur Bdschungsoberkante der Weschnitz-Uferbdschung mit Ausnahme der festge-
setzten FulR- und Radwegebriicke keine baulichen Anlagen und insbesondere auch kei-
ne Einzaunungen oder sonstige Einfriedungen zul&ssig.

Im festgesetzten Uberschwemmungsgebiet (siehe nachrichtliche Ubernahme innerhalb
des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes) sind Strauch- und Baumpflanzungen
sowie das Errichten von baulichen Anlagen unzulassig, soweit es sich nicht um Mal3-
nahmen der Gewasserunterhaltung handelt.

Hinweise und Empfehlungen

Denkmalschutz

Innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes befindet sich ein Kulturdenkmal
(,Neumuihle®), welches im Sinne des § 9 Abs. 6 BauGB als Einzelanlage (unbewegliches
Kulturdenkmal), das dem Denkmalschutz unterliegt, nachrichtlich in den Bebauungsplan
tbernommen wurde.

Nach 8 16 Abs. 1 Hessisches Denkmalschutzgesetz (HDSchG) bedarf der Genehmi-
gung der Denkmalschutzbehérde, wer ein Kulturdenkmal oder Teile davon

1. zerstdren oder beseitigen,

2. an einen anderen Ort verbringen,
3. umgestalten oder instandsetzen,
4. mit Werbeanlagen versehen will.

Darliber hinaus bedarf nach 8§ 16 Abs. 2 HDSchG der Genehmigung der Denkmal-
schutzbehoérde ferner, wer in der Umgebung eines unbeweglichen Kulturdenkmales An-
lagen errichten, verandern oder beseitigen will, wenn sich dies auf den Bestand oder
das Erscheinungsbild des Kulturdenkmales auswirken kann.

Es wird daher empfohlen, bei geplanten Vorhaben an oder in Kulturdenkmalern oder
Gesamtanlagen rechtzeitig Kontakt mit der Denkmalschutzbehérde des Landkreises
BergstralRe aufzunehmen.

Es wird darauf hingewiesen, dass bei Erdarbeiten jederzeit Bodendenkmaler, wie Mau-
ern, Steinsetzungen, Bodenverfarbungen und Fundgegenstande (z.B. Scherben, Stein-
gerate, Skelettreste), entdeckt werden kdnnen. Diese sind nach § 21 HDSchG unverzig-
lich der hessenARCHAOLOGIE (Arch&ologische Abteilung des Landesamtes fiir Denk-
malpflege Hessen) oder der Unteren Denkmalschutzbehorde des Landkreises Bergstra-
Be anzuzeigen. Der Fund und die Fundstelle sind bis zum Ablauf einer Woche nach der
Anzeige im unveranderten Zustand zu erhalten und in geeigneter Weise vor Gefahren
fur die Erhaltung des Fundes zu schitzen (§ 21 Abs. 3 Satz 1 HDSchG).
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2.

Pflanzabstande zu Ver- und Entsorgungsleitungen

Bei Bepflanzungsmalnahmen im Bereich von Ver- und Entsorgungsleitungen sind aus-
reichende Pflanzabsténde einzuhalten, damit Auswechslungen oder Reparaturen dieser
Anlagen vorgenommen werden kdénnen.

Im Hinblick auf Baumpflanzungen im Bereich von Leitungstrassen sind u.a. das Merk-
blatt ,Baume, unterirdische Leitungen und Kanéle, Ausgabe 2013" der Forschungsge-
sellschaft fur StralRen- und Verkehrswesen (FGSV), die DIN 1998 ,Unterbringung von
Leitungen und Anlagen in offentlichen Flachen; Richtlinien fir die Planung®, die
DIN 18920 ,Schutz von Baumen, Pflanzenbestanden und Vegetationsflachen bei Bau-
maflnahmen*, die kommunale Koordinierungsrichtlinie und die Richtlinie zum Schutz von
Baumen (GW 125) etc. zu beachten.

DarlUber hinaus ist bei AnpflanzungsmalRnahmen im Bereich von Leitungstrassen zu
beachten, dass tiefwurzelnde Baume einen Mindestabstand zu den Ver- und Entsor-
gungsleitungen aufweisen mussen. Wird dieser Abstand unterschritten, so sind die Lei-
tungen gegen Wurzeleinwirkungen zu sichern oder die Standorte der Baume dement-
sprechend zu verschieben. PflanzmalRnahmen im Nahbereich von Betriebsmitteln sind
deshalb vorher mit den entsprechenden Ver- und Entsorgungsunternehmen abzustim-
men.

Bei der Neuverlegung von Ver- und Entsorgungsleitungen durch Ver- und Entsorgungs-
unternehmen im Bereich bestehender Bdume sind die erforderlichen Schutzmafl3nahmen
durch die Ver- und Entsorgungstrager zu errichten.

Ldschwasserversorgung und Rettungswege

Die Forderungen zum Loéschwasserbedarf ergeben sich aus 8 3 Abs. 1 Nr. 4 des Hessi-
schen Gesetzes uber den Brandschutz, die Allgemeine Hilfe und den Katastrophen-
schutz (HBKG), aus 813 HBO und den technischen Regeln nach dem DVGW-
Arbeitsblatt W 405. Die Differenzierung nach der baulichen Nutzung erfolgt entspre-
chend § 17 BauNVO.

Zur Brandbekampfung muss gemaf DVGW-Arbeitsblatt W 405 eine Léschwassermenge
von mindestens 96 m3/h Uber einen Zeitraum von mindestens 2 Stunden aus der offent-
lichen Trinkwasserleitung zur Verfiigung stehen. Der Fliel3iberdruck in Loschwasseran-
lagen darf einen Wert von 1,5 bar nicht unterschreiten.

Im Zuge des Planvollzuges, d.h. bei der Bearbeitung der Bauvorlagen sowie im Rahmen
der bauaufsichtlichen Verfahren, ist insbesondere der Havarie- bzw. Brandfall im Bereich
der Weschnitz zu beachten. Ein EinflieRen von Loschwasser und Ldschschaum in die
Weschnitz ist wirksam auszuschlie3en. Ggf. sind seitens der zustandigen Stellen z.B.
Brandschutzgutachten, Gutachten zur Umweltgefahrdung, Gefahrgutachten etc. einzu-
fordern.

Im Rahmen der Objektplanung ist die DIN 14090 ,Flachen fur die Feuerwehr auf Grund-
stucken® zu beachten und anzuwenden.

Es wird darauf hingewiesen, dass zur Wahrung der 6ffentlichen Sicherheit und Ordnung
und zur schnelleren Erreichbarkeit fir Feuerwehr und Rettungsdienst stral3enseitig
Hausnummern gut sichtbar und dauerhaft anzubringen sind.

Baugrund, Grundwasser und Bodenschutz

Es wird darauf hingewiesen, dass von der Gemeinde Rimbach keine Baugrunderkun-
dung durchgefuhrt wurde. Es wird daher empfohlen, vor Planungs- bzw. Baubeginn eine
objektbezogene Erkundung auch in Bezug auf mogliche Grundwasserstande oder
Schichtenwasser zu beauftragen.
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Die Flachen des Plangebietes befinden sich in unmittelbarer Nahe der Weschnitz bzw.
umfassen Teile dieses Gewdassers. Die zu erwartenden Grundwasserhdhen sowie even-
tuelles Schichtenwasser kénnen mit dem Wasserstand der Weschnitz korrespondieren
bzw. werden durch diesen beeinflusst. Von schwankenden und hohen Grundwasser-
standen ist daher auszugehen. Dies ist bei der Planung von Geb&uden insbesondere bei
einer Unterkellerung zu bertcksichtigen. Eine wasserdichte Ausfiihrung von Kellern wird
empfohlen.

Es liegen der Gemeinde Rimbach keine Informationen Uber Altflachen (Altstandorte,
Altablagerungen), Altlasten, schéadliche Bodenveranderungen und/oder Grundwasser-
schéaden vor.

Bei allen BaumalRnahmen, die einen Eingriff in den Boden erfordern, ist auf organolepti-
sche Auffalligkeiten (z.B. auRergewohnliche Verfarbungen, ungewéhnlicher Geruch etc.)
zu achten. Ergeben sich bei den Erdarbeiten Kenntnisse, die den Verdacht einer schad-
lichen Bodenverunreinigung begriinden, sind diese umgehend der zustandigen Behdrde,
dem Regierungspréasidium Darmstadt, Abteilung Arbeitsschutz und Umwelt Darmstadt,
Dezernat IV/Da 41.5, Bodenschutz, mitzuteilen. Darlber hinaus ist ein Fachgutachter in
Altlastenfragen hinzuzuziehen. Schadliche Bodenverunreinigungen im Sinne des § 2
Abs. 3 Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) sind Beeintrachtigungen der Boden-
funktionen, die geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Belasti-
gungen fur den einzelnen oder die Allgemeinheit herbeizufuhren.

Zur Gewahrleistung des Bodenschutzes (8 202 BauGB) sind MafRnahmen zur Erhaltung
und zum Schutz des Bodens - insbesondere des Oberbodens - vor Vernichtung oder
Vergeudung vorzusehen. Auf die Pflicht zur Beachtung der Bestimmungen des Boden-
schutzes wird hingewiesen. Die einschlagigen Richtlinien, Verordnungen und Regelwer-
ke sind zu beachten.

Bei eventuell erforderlichen Gelandeaufschittungen innerhalb des Plangebietes darf der
Oberboden des urspriinglichen Gelandes nicht tUberschittet werden, sondern er ist zu-
vor abzuschieben. Fir Auffillungen ist ausschliel3lich Aushubmaterial zu verwenden.

Soweit im Rahmen der Ausfuhrung von BaumalRnahmen das Gelande aufgefullt oder
Boden ausgetauscht wird gilt hierftr:

* Unterhalb des 1-m-Grundwasser-Abstandes darf ausschlie3lich Material eingebaut
werden, das die Eluatwerte der Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung
(BBodSchV) fur den Wirkungspfad Boden-Grundwasser oder alternativ die Zuord-
nungswerte Z 0 der LAGA M 20 (LAGA-Mitteilung 20 ,Anforderungen an die stoffli-
che Verwertung von mineralischen Abfallen - Technische Regeln“ bzw. Merkblatt
LEntsorgung von Bauabfallen" der hessischen Regierungsprasidien) bzw. der LA-
GA TR Boden (LAGA-Regelwerk ,Anforderungen an die stoffliche Verwertung von
mineralischen Abfallen: Teil Il: Technische Regeln fur die Verwertung - 1.2 Bo-
denmaterial (TR Boden)*) unterschreitet.

» Oberhalb dieser Marke im nicht Gberbauten, d.h. unterhalb wasserdurchlassiger
Bereiche darf ausschlieZlich Material eingebaut werden, das die Zuordnungswerte
Z 1.1 der LAGA M 20 bzw. die Zuordnungswerte Z 0* der LAGA TR Boden unter-
schreitet.

* Oberhalb des 1-m-Grundwasser-Abstandes im Uberbauten Bereich, d.h. unterhalb
der wasserundurchlassigen Bereiche kann auch Material eingebaut werden, das
die Zuordnungswerte Z 1.2 der LAGA M 20 unterschreitet.

* In den Bereichen der Versickerungsanlagen darf Gber die gesamte Machtigkeit der
Bodenschicht ausschlie3lich Material eingebaut werden, das die Eluatwerte der
BBodSchV fur den Wirkungspfad Boden-Grundwasser oder alternativ die Zuord-
nungswerte Z 0 der LAGA M 20 bzw. Z 0 der LAGA TR Boden unterschreitet.
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» Der Oberboden im nicht Uberbauten Bereich (z.B. Griinflichen) muss die Prufwer-
te der BBodSchV fur den Wirkungspfad Boden-Mensch einhalten.

Eine wasserrechtliche oder bodenschutzrechtliche Erlaubnis zum Einbau von Recyc-
lingmaterial oder anderer Baustoffe erfolgt nicht. Es liegt in der Verantwortung des Bau-
herren bzw. der durch ihn beauftragten Sachverstandigen, die geltenden Gesetze, Re-
gelwerke und Richtlinien einzuhalten.

Ein erforderlicher Bodenabtrag ist schonend und unter sorgféltiger Trennung von Ober-
und Unterboden durchzufiihren.

Es wird empfohlen, den anfallenden Erdaushub mdglichst weitgehend auf den Bau-
grundstiicken wiederzuverwenden. Im Sinne einer behutsamen Umweltvorsorge ist die
Vermeidung bzw. Verwertung von Erdaushub auf den Baugrundstiicken einer Deponie-
rung vorzuziehen.

Der Plangeltungsbereich befindet sich in der Zone Il des geplanten Wasserschutzgebie-
tes der Gemeinde Rimbach ,Im Hopper". Es wird empfohlen, dies zu berlcksichtigen
und bereits jetzt im gesamten Planungsbereich die fur die nach der aktuellen Fassung
der Musterschutzgebietsverordnung fir die Schutzzone Il geltenden Verbote einzuhal-
ten.

Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (z.B. Heizéllagerung), die ein
Gefahrdungspotenzial hoher als Stufe A haben, sind innerhalb des Geltungsbereiches
des Bebauungsplanes nicht nur anzeige-, sondern auch prifpflichtig durch eine aner-
kannte sachverstandige Stelle. Aufgrund der Lage im Wasserschutzgebiet der Zone IlI
ergibt sich hier ein haufigerer Prifturnus (oberirdische Anlagen: 5-jahrlich; unterirdische
Anlagen: 2%-jahrlich) als dies auRerhalb von Wasserschutzgebieten der Fall ware.

5. Stellplatzsatzung

Die erforderliche Anzahl an Stellplatzen ist gemalf} der Stellplatzsatzung der Gemeinde
Rimbach zu ermitteln und auf den privaten Baugrundstiicken nachzuweisen. Bei Grenz-
garagen und Stellplatzen an Nachbargrenzen sind die jeweils gultigen Vorschriften der
HBO zu beachten.

6. Wasserrechtliche Verfahren, Sammeln und Verwende n von Niederschlags-
wasser

Der Bau der geplanten Ful3géngerbriicke erfordert eine wasserrechtliche Erlaubnis. Im
Zuge des entsprechenden wasserrechtlichen Genehmigungsverfahrens ist ein ggf. bau-
bedingt eintretender Retentionsraumverlust auszugleichen. Entsprechende Nachweise
sind im Genehmigungsverfahren zu fihren. Ebenso nachzuweisen ist die Durchlassig-
keit der Briicke mit entsprechendem Freibord bei einem hundertjahrigen Hochwasserer-
eignis (HQ1o0).

Um Trinkwasser einzusparen, wird empfohlen, anfallendes Niederschlagswasser in Zis-
ternen zu sammeln und fir die Brauchwassernutzung und/oder die Grinflachenbewdas-
serung zu verwenden.

Sofern das auf privaten Baugrundstiicken anfallende Niederschlagswasser versickert
werden soll, sollten Anlagen zur dezentralen Versickerung von nicht schadlich verunrei-
nigtem Niederschlagswasser gemaf Arbeitsblatt DWA-A 138 ,Planung, Bau und Betrieb
von Anlagen zur Versickerung von Niederschlagswasser” angelegt werden. Auf das
Merkblatt DWA-M 153 ,Handlungsempfehlungen zum Umgang mit Regenwasser* wird
hingewiesen. Auf das Erfordernis einer wasserrechtlichen Erlaubnis zur Versickerung
von Niederschlagswasser durch die Untere Wasserbehdérde des Landkreises Bergstral3e
wird ebenfalls hingewiesen.
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7.

Empfehlung fur die Errichtung von Passivhausern bzw. Verwendung
bestimmter Brennstoffe als Heizenergietrager Solare  nergienutzung

Die Nutzung der Solarenergie zur Warmwasserbereitung und Heizungsunterstiitzung
sowie die Errichtung von Photovoltaikanlagen werden empfohlen. Die Optimierung der
Dachausrichtung zur Nutzung solarer Energie wird empfohlen.

Zur Minimierung schadlicher Umweltbelastungen (Reduzierung klimarelevanter Emissio-
nen) sowie zur rationellen Verwendung von Energie wird empfohlen, Wohngeb&ude als
sogenannte Passivhauser zu errichten. Soweit diese Bauweise nicht gewéhlt werden
sollte, wird empfohlen, regenerative Energieformen (z.B. Holzpellets etc.) zu nutzen.

Erdwarmebohrungen sind innerhalb des Plangebietes aus Griinden des Grundwasser-
schutzes (Wasserschutzgebiet der Zone Ill) nicht zuldssig. Weitergehende diesbeziigli-
che Informationen erteilt die zustandige Untere Wasserbehétrde des Landkreises Berg-
stralRe auf Anfrage.

Artenschutz

Es obliegt den Bauherren bzw. Grundsticksnutzern, fir die Vermeidung artenschutz-
rechtlicher Verbotstatbestadnde Sorge zu tragen (auch im Hinblick auf die zukinftige An-
siedlung von Arten). Im Zweifel sollte vor der Durchfiihrung von Baumal3nahmen eine
fachlich qualifizierte Person hinzugezogen werden.

Bei der Umsetzung des Bebauungsplanes oder auch bei Abriss-, Umbau- oder Sanie-
rungsarbeiten sind die artenschutzrechtlichen Stdérungs- und Zugriffsverbote des Bun-
desnaturschutzgesetzes (z.Zt. 8 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG) zu beachten - und
zwar unabhangig davon, ob die MalBnhahmen baugenehmigungspflichtig sind oder nicht.

Werden geschitzte Arten (z.B. Flederméuse, européische Vogelarten, Zauneidechsen)
getotet bzw. erheblich gestort oder deren Lebensstatten beschadigt bzw. zerstort, kann
es sich um einen Verstol3 gegen die artenschutzrechtlichen Verbote handeln. Die Details
sind den gesetzlichen Regelungen zu entnehmen.

Verstol3e gegen die artenschutzrechtlichen Verbote fallen unter die Bul3geld- bzw. Straf-
vorschriften (88 69, 71 und 71a BNatSchG).

Die Bauherrschaft ist daher verpflichtet, zu Gberprifen, ob artenschutzrechtliche Belange
durch ihr Bauvorhaben beeintrachtigt werden kdénnen. Wird ein Bauantrag im Herbst
oder Winter gestellt oder es finden sich zu dieser Zeit keine Spuren von Tieren ge-
schitzter Arten, entbindet dies die Bauherrschaft nicht von der Pflicht, bei einem Baube-
ginn im Fruhjahr oder Sommer erneut zu tUberprufen, ob geschitzte Arten von dem Bau-
vorhaben betroffen sein konnten. Eine oOrtliche Absuche durch eine fachlich qualifizierte
Person wird daher empfohlen.

Sollten bei baulichen Mafinahmen in § 44 Abs. 5 BNatSchG genannte, europarechtlich
relevante Arten (europdaische Vogelarten sowie FFH-Anhang IV-Arten (z.B. Fledermau-
se)) sowie Arten, die in einer diesbeziiglichen (derzeit noch nicht existenten) Rechtsver-
ordnung genannt werden, betroffen sein, ist eine artenschutzrechtliche Genehmigung
durch die Untere Naturschutzbehétrde des Landkreises BergstralRe erforderlich.

Freiflachenplan

Zur Dokumentation und zum Nachweis der Bericksichtigung der grinordnerischen
Festsetzungen und MaRRnahmen in Bezug auf die Belange von Natur und Landschaft,
zur Gringestaltung von offentlichen und privaten Freiflachen sowie zur Umsetzung ar-
tenschutzrechtlicher MaRnahmen ist den Bauvorlagen in den bauaufsichtlichen Verfah-
ren ein qualifizierter Freiflachenplan beizufiigen, der alle innerhalb des Plangeltungsbe-
reiches befindlichen Grundsticksflachen im Eigentum bzw. in der Nutzungsberechtigung
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des jeweiligen Antragstellers umfasst. Bestandteil des Freiflachenplanes muss auch ein
Zeitplan mit Angaben zu den vorgesehenen Realisierungszeiten insbesondere zu den
Mafinahmen des Artenschutzes sein.

10. Belange der Bahn

Durch den Eisenbahnbetrieb und die Erhaltung der Bahnanlagen entstehen Emissionen
(insbesondere Luft- und Koérperschall, Abgase, Funkenflug, Abriebe z.B. durch Brems-
staube, elektrische Beeinflussungen durch magnetische Felder etc.), die zu Immissionen
an benachbarter Bebauung fihren kdnnen. Anspruch auf ImmissionsschutzmafRnahmen
kénnen weder gegen die Deutsche Bahn noch die Gemeinde Rimbach geltend gemacht
werden, da die Bahnanlagen planfestgestellt sind.

Bei Planung von Lichtzeichen und Beleuchtungsanlagen (z.B. Baustellenbeleuchtung,
Parkplatzbeleuchtung, Leuchtwerbung aller Art etc.) in der Nahe der Gleise oder von
Bahniibergangen etc. hat der Bauherr sicherzustellen, dass Blendungen der Triebfahr-
zeugfuhrer ausgeschlossen sind und Verfalschungen, Uberdeckungen und Vortiu-
schungen von Signalbildern nicht vorkommen.

Die jederzeitige Erreichbarkeit der Betriebsanlagen der Bahn Uber die bestehenden Zu-
fahrtswege ist auch wahrend der Durchfihrung der BaumafRnahme sicherzustellen.

11. Hochwasserschutz/Oberflachengewéasser

Das Plangebiet liegt unmittelbar an der Weschnitz. Diese kann bei Hochwasserereignis-
sen uber ihre Ufer treten. Dabei kbnnen Hochwasserereignisse auch Uber die Grenzen
des im Bebauungsplan dargestellten Uberschwemmungsgebietes hinausgehen. Der
jeweilige Vorhabentrager sollte daher bei der baulichen Gestaltung von Gebauden ein
eventuelles Uberlaufen der Weschnitz bei Hochwasser beriicksichtigen (z.B. Tiefbord-
stein um Kellerfenster oder Abgange usw.).

12. DIN-Normen

Folgende DIN-Norm, auf die in den textlichen Festsetzungen des Bebauungsplanes
verwiesen wird, kann beim Bauamt der Gemeinde Rimbach eingesehen werden:

DIN 18920: Titel: Vegetationstechnik im Landschaftsbau - Schutz von Baumen, Pflan-
zenbestanden und Vegetationsflachen bei BaumaRnahmen; Derzeitiges
Ausgabedatum: 2014-07
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I. Ziele, Zwecke und wesentliche Auswirkungen

I.1 Situation und Grundlagen

I.L1.1  Anlass der Planung

Die Gemeinde Rimbach beabsichtigt, eine Wegeverbindung zwischen einem geplanten neuen
Bahnhaltepunkt der Weschnitztalbahn und der Martin-Luther-Schule zu schaffen, um den
Schulweg sicherer zu gestalten und die Attraktivitit des Bahnverkehrs zu férdern. Mit der
entsprechenden Wegeverbindung soll auch die Zufahrtsituation des zwischen Bahn und
Weschnitz gelegenen Reitplatzes verbessert werden. Die Neuanlage der offentlichen
Verkehrsflache soll durch eine maRvolle Wohnbebauung erganzt werden.

Durch eine Studie wurden sowohl die Machbarkeit als auch der verkehrliche Nutzen eines
zweiten Bahnhaltepunktes in Rimbach belegt. Mit einem weiteren Haltepunkt in unmittelbarer
N&he zur Martin-Luther-Schule kann die Attraktivitat der Bahn fir die Schiler des Gymnasiums
wesentlich verbessert werden, da der relativ lange Weg vom heutigen Bahnhof zur Schule
entlang der stark befahrenen B 38 hierdurch vermieden werden kann. Durch den weiteren
Haltepunkt erfolgt zudem eine allgemeine Verbesserung der OPNV-ErschlieRung im
Gemeindegebiet. Durch flankierende Wohnbebauung kann entlang der geplanten Wegeverbin-
dung zur Schule eine angemessene soziale Kontrolle gewahrleistet werden. Mit dem neuen
Haltepunkt ergeben sich auch Optionen fir weitere Park+Ride-Parkplatze in der Kerngemeinde,
um dadurch zusatzliche Fahrgaste zu gewinnen. In erster Linie dient der zweite Haltepunkt aber
der Sicherheit der zahlreichen Schilerinnen und Schiler. Da diese als Bahnnutzer im
Wesentlichen aus Mdrlenbach, Furth und anderen Nachbargemeinden stammen, profitieren
insbesondere auch diese Kommunen von diesem Projekt. Im Ergebnis kann die derzeit
laufende Sanierung der Martin-Luther-Schule durch dieses Projekt eine sinnvolle Abrundung
erfahren. Die Gemeindevertretung der Gemeinde Rimbach hat sich in ihrer Sitzung am
09.10.2012 nachdricklich fur einen zweiten Haltepunkt an der Weschnitztalbahn ausgespro-
chen.

Mit der zusétzlichen Verkehrsanbindung ergeben sich Moglichkeiten zur malRvollen Innenent-
wicklung der Kerngemeinde durch Bereitstellung von Wohnbauflachen. Die Wohnflachenaus-
weisung an zentraler Stelle im Gemeindegebiet ist durch die umliegenden Infrastruktureinrich-
tungen und auch durch die optimale OPNV-Anbindung besonders attraktiv.

Die zur Wohnbebauung vorgesehene Teilflache des Geltungsbereiches stellt eine sinnvolle
malfdvolle Nachverdichtung des Siedlungsbereiches dar. Die Gemeinde ist daran interessiert,
entsprechende Potenziale innerorts zu nutzen, anstelle die Ortslagen im Gemeindegebiet in
den AulRenbereich wachsen zu lassen. Dieses gemeindliche Ziel entspricht auch den Zielen des
Regionalplanes. Zudem bietet es sich an dieser Stelle an, die fur die Anbindung des
Bahnhaltepunktes erforderliche ErschlieBung im Sinne des schonenden Umgangs mit Grund
und Boden mit zu nutzen. Weiterhin wird durch eine entsprechende bauliche Nutzung ein
gewisses Mal3 an ,sozialer Kontrolle* innerhalb des Plangebietes gewéhrleistet, wodurch auch
die Sicherheit der Schiler auf dem Weg zwischen Haltepunkt und Schule verbessert wird.

Mit der neu geplanten Verkehrsflache kann auch die Zufahrtsituation zu den zwischen
Bahntrasse und Weschnitz ,eingeklemmten® Reitsportanlagen wesentlich verbessert werden.
Die geplanten P+R-Parkplatze konnen hier eine wirtschaftliche Doppelnutzung durch den
abendlichen und an Wochenenden stattfindenden Freizeitverkehr erfahren.

Die bauleitplanerischen Voraussetzungen zu diesen Bauvorhaben sollen im Sinne der
stadtebaulichen Ordnung durch die Aufstellung eines Bebauungsplanes geschaffen werden.
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Mit dem Bebauungsplan ,Neumihlweg“ in der Kerngemeinde Rimbach wird der am 26.07.1991
in Kraft getretene Bebauungsplan ,Sportzentrum® in dem entsprechenden Teilbereich Uberplant
und ersetzt.

1.1.2 Geltungsbereich des Bebauungsplcmes
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Abbildung 1:  Geltungsbereich des Bebauungsplanes ,Neumuihlweg" in der Kerngemeinde Rimbach
(unmafstablich)
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Das Plangebiet befindet sich in sudlicher Verlangerung des Neumihlweges, zwischen der
Eisenbahntrasse der Weschnitztalbahn im Westen, der Weschnitz im Osten sowie den
bestehenden Reitplatzen im Siden und liegt westlich der Martin-Luther-Schule.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes umfasst konkret folgende Grundstiicke in der
Flur 16 der Gemarkung Rimbach: Flurstlicke Nr. 40, Nr. 41/11, Nr. 41/12, Nr. 41/13, Nr. 41/14
(teilweise), Nr. 41/15, Nr. 41/32 (teilweise), Nr. 41/57, Nr. 45/4, Nr. 46/3, Nr. 46/11, Nr. 46/12,
Nr. 86/119 (teilweise), Nr. 86/150 (teilweise), Nr. 87/2 (teilweise), Nr. 90/1 und Nr. 93 (teilweise).

Das Plangebiet hat eine Gesamtgréf3e von ca. 2,17 ha.

I.1.3 Planungsvorgaben

Im Regionalplan Studhessen 2010, der im MaR3stab 1:100.000 vorliegt, ist der Planbereich als
Lvorranggebiet Siedlung, Bestand“ dargestellt. Die Trasse der Weschnitztalbahn ist als
.Regional-, Nahverkehrs- bzw. S-Bahnstrecke" bestimmt. Im &stlichen Randbereich, in dem sich
auch der Flusslauf der Weschnitz befindet, ist das Plangebiet vermutlich Uberlagert von einem
,vorbehaltsgebiet fur vorbeugenden Hochwasserschutz®, was aufgrund des Mafstabes aber
nicht eindeutig zu erkennen ist. Das Regierungsprasidium Darmstadt als fur die Belange der
Regionalplanung zusténdige Stelle hat sich im Planverfahren hierzu wie folgt geduf3ert:

.Die Uberplante Flache ist im Regionalplan Sidhessen/Regionalen Flachennutzungsplan
2010 als ,Vorranggebiet Siedlung-Bestand” dargestellt, im westlichen Bereich ist die Trasse
der Weschnitzbahn als ,Regional-, Nahverkehrs- bzw. S-Bahnstrecke" dargestellt, im
sudostlichen Bereich ein ,Vorbehaltsgebiet fir vorbeugenden Hochwasserschutz®. Die
vorliegende Planung kann aus Sicht der Raumordnung und Landesplanung gem. §1
Absatz 4 BauGB als an die Ziele der Raumordnung und Landesplanung angepasst gelten.”

Abbildung 2:  Ausschnitt aus dem Regionalplan Siidhessen 2010 (unmafstablich)

Im wirksamen Flachennutzungsplan (FNP) der Gemeinde Rimbach ist der norddstliche Teil des
Plangebietes als ,Gemischte Bauflachen” und der sudwestliche Bereich bis an die Bahntrasse
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heran als ,Grunflache” mit unterschiedlichen Zweckbestimmungen (u.a. Reitsport) dargestellt.
Die gewidmeten Flachen der Weschnitztalbahn am westlichen Rand des Geltungsbereiches
sind mit der Kennzeichnung ,Bahnanlagen” versehen. Der Parzelle der Weschnitz am 6stlichen
Gebietsrand ist eine Kennzeichnung fir ,Wasserflachen* zugeschrieben. In diesem Bereich
befindet sich auch eine ,Umgrenzung von Flachen fir die Wasserwirtschaft und den
Hochwasserschutz: Uberschwemmungsgebiet”. Der westliche Teil des Flurstiickes Nr. 41/32 ist
als ,Garten, innerortliche Grinflachen" dargestellt. Die Flachen dstlich der Weschnitz, die im
Flachennutzungsplan als gesetzlich geschitzte Biotope dargestellt sind, befinden sich
aulRerhalb des Geltungsbereiches. Die griine Randsignatur, die aul3erhalb (stidwestlich) des
Geltungsbereiches des Bebauungsplanes verlauft, stellt die ehemalige Grenze des Land-
schaftsschutzgebietes (LSG) Bergstraf3e-Odenwald dar. Das Landschaftsschutzgebiet wurde
im Zuge der letzten Novellierung des Hessischen Naturschutzgesetzes aufgehoben. Trotz der
Diskrepanzen zwischen den Darstellungen des Flachennutzungsplanes und den Festsetzungen
des Bebauungsplanes ist eine Anderung des Flachennutzungsplanes formal nicht erforderlich,
da der Bebauungsplan im beschleunigten Verfahren nach 8§ 13a BauGB aufgestellt wird und
gemal § 13a Abs. 2 Nr. 2 BauGB auf dem Wege der Berichtigung zeitnah im Nachgang zum
Bebauungsplanverfahren angepasst werden kann.
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Abbildung 3:  Ausschnitt aus dem wirksamen Flachennutzungsplan der Gemeinde Rimbach
(unmafstablich)
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Das Plangebiet tangiert im Bereich des Flusslaufes der Weschnitz ein Gebiet der ,Natura 2000-
Verordnung®, und zwar das Fauna-Flora-Habitat-Gebiet (FFH-Gebiet) Nr. 6318-307 ,Oberlauf
der Weschnitz und Nebenbéache®. Durch das Gebiet sollen die Lebensraumtypen nach Anhang |
der FFH-Richtlinie ,Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion
fluitantis und des Callitricho-Batrachion”, ,Auenwdlder mit Alnus glutinosa und Fraxinus
excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)" sowie ,Schlucht- und Hangmischwalder
(Tilio-Acerion)“ geschiitzt und erhalten werden. Weiterhin werden fir die Anhang llI-Arten
Steinkrebs (Austropotamobius torrentium), Groppe (Cottus gobio) und Bachneunauge
(Lampetra planeri) Erhaltungsziele formuliert. Um eine Beeintrachtigung dieses FFH-Gebietes
durch das Planvorhaben auszuschlieBen, wurde von einem Fachgutachter eine FFH-
Vorprufung durchgefihrt, die dieser Begriindung als Anlage beigefiigt ist. Demzufolge ist eine
Beeintrachtigung des FFH-Gebietes durch die Planung nicht erkennbar, vor allem da mit
Ausnahme einer Ful3gadngerbricke fur den Schilerverkehr keine Verdnderungen der
Weschnitzufer vorgesehen sind.

Nach Auskunft der Oberen Naturschutzbehdrde im Rahmen des Beteiligungsverfahrens sind
durch die Planung keine Natur- oder Landschaftsschutzgebiete betroffen.

Abbildung 4:  Ausschnitt aus der Karte zur Natura 2000-Verordnung (unmafR3stablich)

Das Plangebiet befindet sich gemaR der Internetseite ,Fachinformationssystem Grund- und
Trinkwasserschutz Hessen" des Hessischen Landesamtes fir Umwelt und Geologie (HLUG) in
Wiesbaden vollstandig in einem Trinkwasserschutzgebiet der Zone Ill der Brunnengalerie ,Im
Hopper* der Gemeinde Rimbach. Es wird empfohlen, dies zu beriicksichtigen und bereits jetzt
im gesamten Planungsbereich die flr die nach der aktuellen Fassung der Musterschutzgebiets-
verordnung fur die Schutzzone Il geltenden Verbote einzuhalten.
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Abbildung 5:  Ausschnitt aus dem ,Fachinformationssystem Grund- und Trinkwasserschutz Hessen*
(unmafstablich)

Der suidostliche Teil des Geltungsbereiches liegt gemaf der Internetseite ,Hessenviewer" des
Hessischen Landesamtes fir Bodenmanagement und Geoinformation in Wiesbaden in dem
nach Hessischem Wassergesetz (HWG) festgesetzten Uberschwemmungsgebiet der
Weschnitz sowie in deren Abflussgebiet.

Ubersctmemmungsgebete

[ Uberschwemmungs=
gebiet

[ Abflussgebiet

NATUREG Hessen

[ Naturschutzgebiets
[ Flora Fauna Habitate (FFH)
8 vogelschutzgebiete
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Abbildung 6:  Ausschnitt aus dem ,Hessenviewer* (unmaf3stablich)

Die zu erwartenden Grundwasserhfhen sowie eventuelles Schichtenwasser kdnnen mit dem
Wasserstand der Weschnitz korrespondieren bzw. werden durch diesen beeinflusst. Von
schwankenden und hohen Grundwasserstanden ist daher auszugehen. Dies ist bei der Planung
von Gebauden insbesondere bei einer Unterkellerung zu bertcksichtigen. Eine wasserdichte
Ausfihrung von Kellern wird empfohlen. Nachdem bei heute Ublichen Bauweisen z.B. mit
betoniertem Keller eine Bebauung auch bei hohen und schwankenden Grundwasserstanden
maoglich ist und objektbezogene Baugrunderkundungen auf Kosten der Bauherren sinnvoller
und zielgerichteter sind als orientierende Untersuchungen, wird der im Rahmen der Behdorden-
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beteiligung abgegebenen Anregung zur Erkundung der Boden- und Grundwasserverhaltnisse
im Rahmen des Bauleitplanverfahrens nicht gefolgt. In der Umgebung des Planvorhabens gibt
es keine Grundwassermessstellen, die zur Angabe von zu erwartenden Grundwasserstanden
ausgewertet werden kénnten. Aufgrund der unmittelbar benachbarten bebauten Grundstiicke
sind die Boden- und Grundwasserverhaltnisse zumindest insoweit grundsatzlich bekannt, als
dass die Flachen ohne weitere Prifung gesichert als bebaubar zu beurteilen sind. Die
grundséatzliche diesbezigliche Vollzugsfahigkeit des Bebauungsplanes ist insofern gewébhrleis-
tet.

Mit dem Bebauungsplan ,Neumuhlweg® in der Kerngemeinde Rimbach wird der am 26.07.1991
in Kraft getretene Bebauungsplan ,Sportzentrum” in dem entsprechenden Teilbereich Uberplant
und ersetzt.
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Abbildung 7:  Ausschnitt aus dem wirksamen Bebauungsplan ,Sportzentrum* (unmafistéblich)

.1.4 Bauliche Pragung von Gebiet und Umgebung

Das Plangebiet liegt zwischen der Weschnitztal-Bahntrasse im Westen sowie der Weschnitz im
Osten. Das Gebiet ist - bis auf die Hofstelle der friiheren Rimbacher Neumihle (Kulturdenkmal)
am Nordostrand - unbebaut. Etwa in der Mitte des Gebietes liegt eine groRere Gartenparzelle.
Ostlich der Weschnitz grenzt die Martin-Luther-Schule an. Nordlich des Gebietes sowie westlich
der Bahntrasse ist Wohnbebauung vorhanden, wobei am noérdlichen Rand zwischen der
Bebauung am Neumuhlweg und der Bahntrasse gréRere private Gartenflachen mit Obstbaum-
bestéanden liegen. Der Grof3teil des Gebietes wird als Grinland und Weide genutzt.
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Abbildung 8:  Luftbild des Plangebietes und der naheren Umgebung (unmafstablich)

I1.1.5 ErschlieBungsanlagen

Das Gebiet ist bislang nicht durch Wege erschlossen. Lediglich am Nordrand verlauft ein kleiner
Feldweg, der jedoch an der Bahntrasse endet.

Fur die verkehrliche ErschlieBung der neuen Haltestelle ist eine ca. 7,5 m breite Zufahrt vom
Neumthlweg aus vorgesehen, welche im Bereich der Parkpléatze eine Breite zwischen 6,0 m
und 7,5 m hat. Insgesamt sind ca. 24 offentliche Pkw-Stellplatze, ein Uberdachter Fahrradab-
stellplatz als Bike+Ride-Anlage sowie ca. 11 Stellplatze fur Pferdegespanne vorgesehen.

Von der Haltestelle aus ist ein geradliniger Rad- und FuBweg zur Martin-Luther-Schule mit einer
neuen Briicke Uber die Weschnitz geplant. Zusatzlich ist ein Wegeanschluss an das stdlich
gelegene Reitgelande in der Qualitat eines landwirtschaftlichen Wirtschaftsweges vorgesehen.

Der Bahnsteig soll Uber zwei Zugange (einer davon barrierefrei) erschlossen werden. Die
entsprechenden bahnseitigen Anlagen befinden sich innerhalb der dargestellten Bahnflache
und werden mit der vorliegenden Bauleitplanung noch nicht planungsrechtlich bestimmt. Dies
erfolgt zu einem spéteren Zeitpunkt durch ein bahnrechtliches Planfeststellungsverfahren.

Im Rahmen der Objektplanung ist im Ubrigen die DIN 14090 ,Flachen fir die Feuerwehr auf
Grundstiicken” zu beachten und anzuwenden. Es wird zudem darauf hingewiesen, dass zur
Wahrung der offentlichen Sicherheit und Ordnung und zur schnelleren Erreichbarkeit fir
Feuerwehr und Rettungsdienst stralBenseitig Hausnummern gut sichtbar und dauerhaft
anzubringen sind.
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Abbildung 9:  Wegeparzelle Nr. 90/1 am Nordrand des Gebietes

I.1.6 Belange der Bahn/Immissionsschutz

Durch den Eisenbahnbetrieb und die Erhaltung der Bahnanlagen entstehen Emissionen
(insbesondere Luft- und Koérperschall, Abgase, Funkenflug, Abriebe z.B. durch Bremsstaube,
elektrische Beeinflussungen durch magnetische Felder etc.), die zu Immissionen an benachbar-
ter Bebauung fuhren konnen. Anspruch auf Immissionsschutzmalinahmen kdnnen weder
gegen die Deutsche Bahn noch die Gemeinde Rimbach geltend gemacht werden, da die
Bahnanlagen planfestgestellt sind. Die geplante Wohnbebauung liegt in einem Abstand von
Uber 40 m zu den Bahngleisen und damit deutlich weiter entfernt als die Bebauung der
Kerngemeinde im weiteren Verlauf der Bahnstrecke. Die Beeintrdchtigungen durch den
Bahnverkehr werden daher vorliegend als vertretbar beurteilt. Aufgrund der geringen Frequenz
der Bahnstrecke und der Tatsache, dass hier keine (lauten, erschitterungsintensiven)
Guterzuge fahren, werden aus Sicht der Gemeinde Rimbach keine besonderen Schutzmalf3-
nahmen Uber Ublichen baulichen Schallschutz hinaus erforderlich.

Bei Planung von Lichtzeichen und Beleuchtungsanlagen (z.B. Baustellenbeleuchtung,
Parkplatzbeleuchtung, Leuchtwerbung aller Art etc.) in der Nahe der Gleise oder von
Bahnlbergangen etc. hat der Bauherr sicherzustellen, dass Blendungen der Triebfahrzeugfih-
rer ausgeschlossen sind und Verfalschungen, Uberdeckungen und Vortauschungen von
Signalbildern nicht vorkommen. Im Nahbereich der Bahn sind seitens der Gemeinde keine
Lichtzeichen oder Beleuchtungsanlagen vorgesehen. Die mit einer Ublichen StralRenbeleuch-
tung zu beleuchtende Verkehrsflache befindet sich in 10 m Abstand zum Grundstiick der Bahn.
Gegenseitige Beeintrachtigungen sind hierdurch nicht zu erwarten.

SCHWEIGER + SCHOLZ Ingenieurpartnerschaft mbB Seite 12



Gemeinde Rimbach Ordnungsschlussel: 006-31-19-3050-004-084-00
Bebauungsplan ,,NeumUhlweg" in Rimbach Begrindung

Die jederzeitige Erreichbarkeit der Betriebsanlagen der Bahn uber die bestehenden Zufahrts-
wege ist auch wahrend der Durchfiihrung der Baumafnahmen sicherzustellen.

In der Nahe der Bahnanlagen muss der Pflanzabstand von Gehdlzen zu den Betriebsanlagen
der Bahn mindestens der Endwuchshéhe der anzupflanzenden Gehdlze entsprechen, damit die
Bahnanlagen nicht durch Windbruch oder andere Schaden durch die Gehélze gefahrdet
werden.

Der Bebauungsplan schafft die planungsrechtlichen Voraussetzungen fir die notwendige
Infrastruktur zur Einrichtung eines Bahnhaltepunktes. Die Belange der Bahn und ihrer Kunden
wird durch die Planung insofern positiv berthrt. Mit dem neuen Bahnhaltepunkt kdnnen
insbesondere fur den Schilerverkehr wesentliche Steigerungen der Attraktivitat der Bahnnut-
zung erreicht und hierdurch ggf. auch neue Kunden erreicht werden. Durch einen Bahnhalte-
punkt entstehen allerdings durch das Abbremsen und Anfahren der Ziige zusatzliche
Larmimmissionen. Bei den auf der Bahnstrecke ausschliel3lich verkehrenden kurzen
Personenziigen ist diese Zunahme der Verkehrsgerdusche gegenuber der Fahrt auf freier
Strecke nicht so gravierend, dass es zu unzumutbaren Beeintrachtigung kdme. Die Einrichtung
des Haltepunktes ist im Ubrigen nicht Gegenstand der vorliegenden Bauleitplanung, sondern
wird zu gegebener Zeit erst im Rahmen einer bahnrechtlichen Planfeststellung vorbereitet. Im
Zuge dieser Planfeststellung sind dann auch die Belange des Immissionsschutzes zu beurteilen
und ggf. erforderliche MalRnahmen zum Immissionsschutz zu bestimmen. Die neu ausgewiese-
nen Baugebiete sind in dem zeitlich nachgelagerten bahnrechtlichen Planfeststellungsverfahren
zu bericksichtigen. Die konkrete Ermittlung und Bewertung der LArmbelange in Zusammen-
hang mit der Errichtung des Haltepunktes der Bahn erfolgt im Rahmen des Planfeststellungs-
verfahrens mit Hilfe entsprechender Fachgutachten.

Die bestehende Bebauung im Dorfgebiet sowie auch die neu geplante Wohnbebauung weist
mit Abstdnden von mindestens 40 m zur Bahntrasse deutlich groRere Abstéande auf als die
Bebauung im weiteren Verlauf der Bahntrasse. Es sind nach Einschatzung der Gemeinde
Rimbach somit keine au3ergewthnlichen Larmimmissionen aufgrund der Bahntrasse und des
neuen Haltepunktes zu erwarten. Die entsprechenden Immissionen sind im Rahmen der
spateren Gebaudeplanung angemessen zu beriicksichtigen.

Im Ubrigen liegen die Bauflachen in groRerem Abstand zur B 38, sodass keine weiteren
Verkehrslarmbeeintrachtigungen fur das Plangebiet festzustellen sind. Andere wesentliche
Verkehrslarmquellen liegen nicht vor. Auch liegen in der naheren Umgebung des Plangebietes
keine Gewerbebetriebe oder andere emittierende Anlagen, sodass weitergehende Untersu-
chungen der immissionsschutzrechtlichen Situation im Rahmen des vorliegenden Bauleitplan-
verfahrens nicht erforderlich erscheinen.

I.1.7 Wasserwirtschaftliche Belange

1.L1.7.1 Trinkwasser

Die Versorgung der neuen Baugrundstiicke mit Trinkwasser erfolgt Uber die vorhandenen
Versorgungsleitungen im Neumihlweg. Die Neubebauung ist tUber eine Netzerweiterung und
Hausanschlisse an das Trinkwassernetz anzuschlieen. Der Trinkwasserverbrauch wird durch
den Bebauungsplan nur geringfiigig zunehmen und ist durch die bestehenden Wasserversor-
gungsanlagen der Gemeinde Rimbach abgedeckt. Es ist von einem zuséatzlichen Trinkwasser-
verbrauch von ca. 750 m3/a auszugehen (Annahmen: 3 Grundsticke mit je maximal
2 Wohnungen mit je 2,3 Einwohner x 0,15 m3 Trinkwasser pro Tag x 365 Tage).

Der Aspekt des schonenden Umgangs mit Trinkwasser ist durch die einschlagige Gesetzge-
bung sowie Regelwerke und Verordnungen bereits umfassend bestimmt. Ein erganzender
Festsetzungsbedarf auf Ebene des Bebauungsplanes fur nur drei Neubaugrundstiicke wird
nicht gesehen.
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Insgesamt ergeben sich aus Sicht der Gemeinde Rimbach aufgrund des geringen Umfangs der
Siedlungserweiterung fir die wasserwirtschaftlichen Belange keine planerisch zu bewaltigenden
Konflikte.

1.L1.7.2 Loschwasser

Die Forderungen zum Loschwasserbedarf ergeben sich aus § 3 Abs. 1 Nr. 4 des Hessischen
Gesetzes uber den Brandschutz, die Allgemeine Hilfe und den Katastrophenschutz (HBKG),
aus 8 13 der Hessischen Bauordnung (HBO) und den technischen Regeln nach dem DVGW-
Arbeitsblatt W 405. Die Differenzierung nach der baulichen Nutzung erfolgt entsprechend § 17
der Baunutzungsverordnung (BauNVO).

Zur Brandbekampfung muss gemall DVGW-Arbeitsblatt W 405 eine Léschwassermenge von
mindestens 96 m3h Uber einen Zeitraum von mindestens 2 Stunden aus der 6ffentlichen
Trinkwasserleitung zur Verfigung stehen. Der FlieRiberdruck in Loschwasseranlagen darf
einen Wert von 1,5 bar nicht unterschreiten. Der Léschwasserbedarf entspricht damit dem im
angrenzenden Siedlungsgebiet und kann im Rahmen der 300-m-Regel tUber das bestehende
Wasserleitungsnetz sichergestellt werden.

Es wird darauf hingewiesen, dass im Zuge des Planvollzuges, d.h. bei der Bearbeitung der
Bauvorlagen sowie im Rahmen der bauaufsichtlichen Verfahren, insbesondere der Havarie-
bzw. Brandfall im Bereich der Weschnitz zu beachten ist. Ein Einflie3en von Loschwasser und
Ldschschaum in die Weschnitz ist wirksam auszuschliel3en, um die Erhaltungsziele des FFH-
Gebietes nicht zu gefahrden. Ggf. sind seitens der zustéandigen Stellen z.B. Brandschutzgutach-
ten, Gutachten zur Umweltgefahrdung, Gefahrgutachten etc. einzufordern.

1.1.7.3 Wasserqualitat

Die Wasserqualitat des zur Verfigung stehenden Trinkwassers entspricht den Anforderungen
der Trinkwasserverordnung (TrinkwV).

1.1.7.4 Schutz- und Sicherungsgebiete nach dem Hessischen Wassergesetz

Das Plangebiet befindet sich gemal der Internetseite ,Fachinformationssystem Grund- und
Trinkwasserschutz Hessen* des Hessischen Landesamtes fir Umwelt und Geologie (HLUG) in
Wiesbaden vollstandig in einem Trinkwasserschutzgebiet der Zone Ill der Brunnengalerie ,Im
Hopper* der Gemeinde Rimbach. In diesem Zusammenhang sind die Schutzgebietsverordnung
und die daraus folgenden Nutzungsbeschrankungen zu beachten, welche der Planung aber
grundsétzlich nicht entgegenstehen.

Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (z.B. Heizéllagerung), die ein
Gefahrdungspotenzial héher als Stufe A haben, sind im Plangebiet nicht nur anzeige-, sondern
auch prifpflichtig durch eine anerkannte sachverstindige Stelle. Aufgrund der Lage im
Wasserschutzgebiet der Zone lll ergibt sich hier ein haufigerer Prifturnus (oberirdische
Anlagen: 5-jahrlich; unterirdische Anlagen: 2Y¥-jahrlich) als dies auf3erhalb von Wasserschutz-
gebieten der Fall wére.

Die Regelungen der RiStWag (Richtlinien fur bautechnische MalRnahmen an Strafllen in
Wasserschutzgebieten) in der aktuellen Fassung sind einzuhalten. Die Hinweise der BeStWag
(Hinweise fur Mafinahmen an bestehenden StrafRen in Wasserschutzgebieten) in der aktuellen
Fassung sind zu beachten.

Der suddstliche Teil des Geltungsbereiches liegt gemaf der Internetseite ,Hessenviewer” des
Hessischen Landesamtes fir Bodenmanagement und Geoinformation in Wiesbaden in dem
nach Hessischem Wassergesetz (HWG) festgesetzten Uberschwemmungsgebiet der
Weschnitz sowie in deren Abflussgebiet. Bis auf einen kurzen FuRwegeabschnitt sowie der neu
geplanten Weschnitzbriicke liegen aber alle baulichen Anlagen auRerhalb des Uberschwem-
mungsgebietes.
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Im festgesetzten Uberschwemmungsgebiet (siehe nachrichtliche Ubernahme innerhalb des
Geltungsbereiches des Bebauungsplanes) sind Strauch- und Baumpflanzungen sowie das
Errichten von baulichen Anlagen unzuldssig, soweit es sich nicht um Maflhahmen der
Gewasserunterhaltung handelt, denn durch entsprechende Gehdlze kénnte die Wirksamkeit der
entsprechenden Flachen fur die Hochwasserretention beeintréchtigt werden.

Der Bau der geplanten FuRgangerbricke erfordert eine wasserrechtliche Erlaubnis. Im Zuge
des entsprechenden wasserrechtlichen Genehmigungsverfahrens ist ein ggf. baubedingt
eintretender Retentionsraumverlust auszugleichen. Entsprechende Nachweise sind im
Genehmigungsverfahren zu fiihren. Ebenso nachzuweisen ist die Durchlassigkeit der Bricke
mit entsprechendem Freibord bei einem hundertjahrigen Hochwasserereignis (HQ1qo).

1.1.7.5 Bodenversiegelung

Die Bodenversiegelung wird infolge der Aufstellung des Bebauungsplanes gegeniber dem
tatsachlichen realen Zustand der Flachen zum Zeitpunkt der Aufstellung des Bebauungsplanes
erhoht. Zur Minimierung der Auswirkungen der zusatzlichen Bodenversiegelung wird daher die
Versickerung des auf befestigten Flachen anfallenden, unbelasteten Niederschlagwassers
festgesetzt.

Im Bebauungsplan sind umfangreiche Griinflachen festgesetzt, innerhalb derer das anfallende
Niederschlagswasser der Verkehrsflachen versickert werden kann. Durch eine Gelandemodula-
tion (z.B. flache Mulden) lasst sich das Risiko eines Eintrages von Verunreinigungen in die
Weschnitz ausschlieRen.

Fur die festgesetzten Wohnbauflachen ist die Versickerung des anfallenden Niederschlagwas-
sers auf den jeweiligen Grundstiicken festgesetzt. Nur ausnahmsweise ist ein Kanalanschluss
zulassig. Die Einleitung von Niederschlagwasser in die Weschnitz ist nicht vorgesehen, sodass
sich deren Abflussmenge durch die Planung nicht verandert.

Das Plangebiet ist Teil des wirksamen Bebauungsplanes ,Sportzentrum“. Auf den betreffenden
Flachen war auch bislang bereits eine Bodenversiegelung durch Gebaude, Reitplatzflachen,
Verkehrsflachen etc. zulédssig, sodass es planungsrechtlich nicht zu einer wesentlichen
Veranderung bzw. Zunahme der zulassigen Bodenversiegelung kommt. Durch die Festsetzung
zur Versickerung des anfallenden Niederschlagwassers, verbunden mit einer Reduzierung der
insgesamt bebaubaren Flachen zugunsten von Grinflachen wirkt sich die vorliegende Planung
gegentuber dem bisher geltenden Bebauungsplan eher positiv auf den Belang der Grundwas-
serneubildung aus.

1.1.7.6 Abwasser

Die neue Wohnbebauung ist durch Hausanschlisse an die Kanalisation im Neumihlweg
anzuschlielBen. Aufgrund der topographischen Verhaltnisse im Gebiet ist der Anschluss
unproblematisch. Die Zunahme des Abwasseranfalls durch die Planung ist vernachlassigbar
und entspricht mit ca. 750 m3/a dem ermittelten zusatzlichen Trinkwasserbedarf des Plangebie-
tes.

Das im Planbereich auf privaten Baugrundstiicken anfallende, nicht schadlich verunreinigte
Niederschlagswasser ist vor Ort zu versickern, sofern es nicht fir die Brauchwassernutzung
und/oder die Gartenbewasserung - was ausdrtcklich empfohlen wird - aufgefangen und genutzt
wird. Die Grundsticke weisen hierfur ausreichende Freiflachen auf. Ein Anschluss an die
offentliche Abwasseranlage kann nur als Ausnahme zugelassen werden, wenn die Versicke-
rung aufgrund unginstiger Bodenverhéltnisse nach den anerkannten Regeln der Technik oder
aufgrund wasserrechtlicher Bestimmungen nicht moglich ist. Niederschlagwasser aus
Bereichen, die starker Verschmutzung unterliegen, ist als Abwasser Uber die 6ffentliche
Abwasseranlage abzuleiten.

Anfallendes unbelastetes Niederschlagswasser von offentlichen Verkehrsflachen ist auf den
angrenzenden offentlichen Grinflachen zu versickern.
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1.1.7.7 Oberirdische Gewadsser

Am Ostrand des Plangebietes verlauft die Weschnitz. Bis auf eine geplante Ful3gangerbriicke
erfolgt hier keine weitere Bebauung.

Die innerhalb des Geltungsbereiches gelegenen Flachen der Weschnitz werden zum Schutz
dieses Gewassers als Wasserflachen gemaf § 9 Abs. 1 Nr. 16 BauGB festgesetzt.

Im Sinne der erforderlichen Gewasserunterhaltung sind innerhalb eines Abstandes von 5,0 m
zur Boschungsoberkante der Weschnitz-Uferbdschung mit Ausnahme der festgesetzten Ful3-
und Radwegebriicke keine baulichen Anlagen und insbesondere auch keine Einzdunungen
oder sonstige Einfriedungen zulassig.

1.1.8 Bodenschutiz

1.1.8.1 Nachsorgender Bodenschutz

Der Gemeinde Rimbach liegen derzeit keine Informationen Uber Altflachen (Altstandorte,
Altablagerungen), Altlasten, schéadliche Bodenveranderungen und/oder Grundwasserschaden
im Plangebiet und dessen Umgebung vor. Nach Auskunft des Regierungsprasidiums Darmstadt
ergeben sich auch aus der Altflachendatei ALTIS des Hessischen Landesamtes fur Umwelt und
Geologie fur den Plangeltungsbereich keine Hinweise auf das Vorhandensein von Altflachen
(Altstandorte, Altablagerungen), schadliche Bodenveranderungen und/oder Grundwasserscha-
den.

Bei allen Baumafinahmen, die einen Eingriff in den Boden erfordern, ist dennoch auf
organoleptische Auffalligkeiten (z.B. au3ergewthnliche Verfarbungen, ungewéhnlicher Geruch
etc.) zu achten. Ergeben sich bei den Erdarbeiten Kenntnisse, die den Verdacht einer
schadlichen Bodenverunreinigung begrinden, sind diese umgehend der zustandigen Behorde,
dem Regierungsprasidium Darmstadt, Abteilung Arbeitsschutz und Umwelt Darmstadt,
Dezernat IV/Da 41.5, Bodenschutz, mitzuteilen. Darlber hinaus ist ein Fachgutachter in
Altlastenfragen hinzuzuziehen. Schadliche Bodenverunreinigungen im Sinne des § 2 Abs. 3
Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) sind Beeintrachtigungen der Bodenfunktionen, die
geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Belastigungen fir den einzelnen
oder die Allgemeinheit herbeizuftihren.

1.1.8.2 Vorsorgender Bodenschutz

Bei der vorliegenden Planung handelt es sich um eine Mallnhahme der Innenentwicklung zur
Verbesserung des OPNV. Im Vergleich zu den bisherigen Festsetzungen im Bebauungsplan
~Sportzentrum” erfolgt keine hohere Inanspruchnahme von Grund und Boden, sodass
insgesamt im Rahmen der Planung im Sinne des vorsorgenden Bodenschutzes ein sparsamer
und schonender Umgang mit Grund und Boden erfolgt. Zudem werden hinsichtlich der
Niederschlagsentwasserung sowie einer extensiven Nutzungsintensitat der o6ffentlichen
Grunflachen entsprechende Festsetzungen getroffen. Eine detailliertere Ausarbeitung der
Begrindung zum Thema Bodenschutz ginge Uber das Mal3 einer vorliegend angemessenen
Detaillierung hinaus, zumal im Verfahren nach § 13a BauGB kein Umweltbericht (gemaf § 2
Abs. 4 BauGB i.V.m. Anlage 1 BauGB) gefordert ist. Die entsprechenden Belange werden als
angemessen in der Planung bertcksichtigt angesehen.
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Auf Anregung der Unteren Wasserbehtrde des Landkreises Bergstral3e wurden erganzend
folgende Hinweise zum Bodenschutz in den Textteil des Bebauungsplanes aufgenommen:

~Soweit im Rahmen der Ausfihrung von Baumafinahmen das Gelande aufgefiillt oder Boden
ausgetauscht wird gilt hierfir:

« Unterhalb des 1-m-Grundwasser-Abstandes darf ausschlieRlich Material eingebaut
werden, das die Eluatwerte der BBodSchV* fiir den Wirkungspfad Boden-Grundwasser
oder alternativ die Zuordnungswerte Z 0 der LAGA M 20? bzw. der LAGA TR Boden
unterschreitet.

e Oberhalb dieser Marke im nicht tGberbauten, d.h. unterhalb wasserdurchlassiger Berei-
che darf ausschliel3lich Material eingebaut werden, das die Zuordnungswerte Z 1.1 der
LAGA M 20 bzw. die Zuordnungswerte Z 0* der LAGA TR Boden® unterschreitet.

+ Oberhalb des 1-m-Grundwasser-Abstandes im Uberbauten Bereich, d.h. unterhalb der
wasserundurchlassigen Bereiche kann auch Material eingebaut werden, das die Zu-
ordnungswerte Z 1.2 der LAGA M 20 unterschreitet.

* In den Bereichen der Versickerungsanlagen darf tber die gesamte Machtigkeit der
Bodenschicht ausschlieBlich Material eingebaut werden, das die Eluatwerte der
BBodSchV fur den Wirkungspfad Boden-Grundwasser oder alternativ die Zuordnungs-
werte Z 0 der LAGA M 20 bzw. Z 0 der LAGA TR Boden unterschreitet.

* Der Oberboden im nicht Gberbauten Bereich (z.B. Griinflachen) muss die Prifwerte der
BBodSchV fir den Wirkungspfad Boden-Mensch einhalten.

Eine wasserrechtliche oder bodenschutzrechtliche Erlaubnis zum Einbau von Recyclingma-
terial oder anderer Baustoffe erfolgt nicht. Es liegt in der Verantwortung des Bauherren bzw.
der durch ihn beauftragten Sachverstandigen, die geltenden Gesetze, Regelwerke und
Richtlinien einzuhalten.”

.1.9 Kampfmittel

Im Rahmen der Behdrdenbeteiligung wurde durch die zustandige Fachstelle im Regierungspra-
sidium Darmstadt geaul3ert, dass dem KampfmittelrAumdienst des Landes Hessen Uber die im
Lageplan bezeichnete Flache aussagefahige Luftbilder vorliegen. Hierzu wurden folgende
Hinweise gegeben:
-Eine Auswertung dieser Luftbilder hat keinen begrindeten Verdacht ergeben, dass mit dem
Auffinden von Bombenblindgéngern zu rechnen ist. Da auch sonstige Erkenntnisse Uber eine
madgliche Munitionsbelastung dieser Flache nicht vorliegen, ist eine systematische Flachen-
absuche nicht erforderlich.

Soweit entgegen den vorliegenden Erkenntnissen im Zuge der Bauarbeiten doch ein
kampfmittelverdachtiger Gegenstand gefunden werden sollte, bitte ich Sie, den Kampfmittel-
raumdienst unverzuglich zu verstandigen.”

1.1.10 Denkmalschuvutz

Innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes befindet sich ein Kulturdenkmal
(,Neumuhle®), welches im Sinne des 89 Abs. 6 BauGB als Einzelanlage (unbewegliches

! Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung (BBodSchV) vom 12. Juli 1999

2 LAGA-Regelwerk ,Anforderungen an die stoffliche Verwertung von mineralischen Abfallen - Technische
Regeln” Mitteilung 20 vom 06.11.1997 mit den Uberarbeiteten Zuordnungswerten Stand 09/2002 bzw.
Merkblatt ,Entsorgung von Bauabféllen" der hessischen Regierungspréasidien Stand 15.05.2009

3LAGA-RegeIwerk -Anforderungen an die stoffliche Verwertung von mineralischen Abfallen,
1.2. Bodenmaterial (TR Boden) vom 05.11.2004
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Kulturdenkmal), das dem Denkmalschutz unterliegt, nachrichtlich in den Bebauungsplan
ubernommen wurde.

In der vorlaufigen Denkmalschutzliste der Gemeinde Rimbach ist das Kulturdenkmal
-Neumihle* wie folgt festgelegt:

Dreiseitige Hofanlage der ehemaligen Rimbacher Neumuhle, bestehend aus Wohnhaus,
Scheune und Wirtschaftsgebauden.

Das eingeschossige Wohnhaus erhebt sich tUber annahernd geschosshohem massivem
Sockel. Soweit sichtbar, sind alle Wande verkleidet. Das Gebaude ist vollstandig unterkellert.
Unter den beiden aul3eren Zonen zwei rundbogige Kellereingange mit zweigeteilten Tiren.
In Verlangerung der Firstrichtung steht das ehemalige Muihlengebaude. Im massiven
Erdgeschoss zentral gelegener Eingang in profiliertem Sandsteingewéande. Links davon zwei
halbrunde Fenster. Die im hinteren Bereich der Hofreite stehende Scheune soll an der Stelle
einer vormaligen Olmiihle errichtet worden sein.

Die Neumuihle wurde 1730 erstmals erwéahnt.

Vermutlich bestand sie bereits 1705 als Schneidmhle. Bis 1750 verflgte sie Gber je einen
Mahl, Ol- und Schneidgang. Seit 1828 gehort sie der Familie Schitz. Das Wohnhaus wurde
erst nach 1840 der Hofreite hinzugefiigt.

Der Mahlbetrieb wurde 1964 stillgelegt.

Nach § 16 Abs. 1 Hessisches Denkmalschutzgesetz (HDSchG) bedarf der Genehmigung der
Denkmalschutzbehérde, wer ein Kulturdenkmal oder Teile davon

1. zerstOren oder beseitigen,

2. an einen anderen Ort verbringen,
3. umgestalten oder instandsetzen,
4. mit Werbeanlagen versehen will.

Daruiber hinaus bedarf nach § 16 Abs. 2 HDSchG der Genehmigung der Denkmalschutzbehor-
de ferner, wer in der Umgebung eines unbeweglichen Kulturdenkmales Anlagen errichten,
veréandern oder beseitigen will, wenn sich dies auf den Bestand oder das Erscheinungsbild des
Kulturdenkmales auswirken kann.

Es wird daher empfohlen, bei geplanten Vorhaben an oder in Kulturdenkmalern oder
Gesamtanlagen rechtzeitig Kontakt mit der Denkmalschutzbehdrde des Landkreises BergstralRe
aufzunehmen.

Da es sich im Bereich des Kulturdenkmales lediglich um eine Bestandsibernahme in den
Bebauungsplan handelt, ist das Kulturdenkmal durch die Planung aus Sicht der Gemeinde
Rimbach nicht nachteilig betroffen.

Im entsprechenden Anwesen besteht neben der bereits angesprochenen Wohnnutzung eine
Pensionspferdehaltung, durch die auch Nebengebaude des Anwesens eine denkmalgerechte
Nutzung erfahren. Diese Nutzung wird im Bebauungsplan durch Festsetzung eines Dorfgebie-
tes (MD) berticksichtigt. Somit ware auch eine Erweiterung der bestehenden Nutzung im Sinne
einer landwirtschaftlichen Nutzung maglich.

Innerhalb des Planbereiches und in dessen unmittelbarer Umgebung sind der Gemeinde
Rimbach keine Bodendenkmaéler im Sinne des Hessischen Denkmalschutzgesetzes bekannt.
Es wird dennoch darauf hingewiesen, dass bei Erdarbeiten jederzeit Bodendenkmaler, wie
Mauern, Steinsetzungen, Bodenverfarbungen und Fundgegenstande (z.B. Scherben,
Steingerate, Skelettreste), entdeckt werden konnen. Diese sind nach 8 21 HDSchG unverzig-
lich der hessenARCHAOLOGIE (Archéologische Abteilung des Landesamtes fiir Denkmalpfle-
ge Hessen) oder der Unteren Denkmalschutzbehérde des Landkreises Bergstral3e anzuzeigen.
Der Fund und die Fundstelle sind bis zum Ablauf einer Woche nach der Anzeige im unveran-
derten Zustand zu erhalten und in geeigneter Weise vor Gefahren fir die Erhaltung des Fundes
zu schitzen (8 21 Abs. 3 Satz 1 HDSchG).
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.1.11 Energiewende und Klimaschutz

Die Belange der Energiewende und des Klimaschutzes werden durch den vorliegenden
Bebauungsplan im Vergleich zu anderen Bauleitplanen der Kommune nur unwesentlich
betroffen. Der Umfang der Planung lasst verschiedene MalRhahmen (z.B. zur zentralen
Warmeversorgung des Plangebietes) ausscheiden.

Die Anforderungen der Energieeinsparverordnung (EnEV) sind seitens der Bundesregierung
unter Abwagung klimatischer, wohnungswirtschaftlicher und wirtschaftlicher Belange
beschlossen und befinden sich standig in der Anpassung an sich verandernde Randbedingun-
gen. Eine daruber hinausgehende Regelung auf kommunaler Ebene erscheint nicht erforder-
lich.

Daher werden im Rahmen des vorliegenden Planverfahrens lediglich folgende Empfehlungen
gegeben:

Die Nutzung der Solarenergie zur Warmwasserbereitung und Heizungsunterstiitzung sowie
die Errichtung von Photovoltaikanlagen werden empfohlen. Die Optimierung der Dachaus-
richtung zur Nutzung solarer Energie wird empfohlen.

Zur Minimierung schadlicher Umweltbelastungen (Reduzierung klimarelevanter Emissionen)
sowie zur rationellen Verwendung von Energie wird empfohlen, Wohngeb&dude als soge-
nannte Passivhauser zu errichten. Soweit diese Bauweise nicht gewahlt werden sollte, wird
empfohlen, regenerative Energieformen (z.B. Holzpellets etc.) zu nutzen.

Erdwéarmebohrungen sind innerhalb des Plangebietes aus Griinden des Grundwasserschut-
zes (Wasserschutzgebiet der Zone lll) nicht zulassig. Weitergehende diesbeziigliche
Informationen erteilt die zustandige Untere Wasserbehorde des Landkreises Bergstral3e auf
Anfrage.

1.1.12 Belange des Artenschutzes

In der Artenschutzprifung (siehe Anlage) werden seitens des Gutachters verschiedene
MaRnahmen und eine Empfehlung fur die gemall § 44 Abs.1 BNatSchG betrachteten
Tiergruppen als Gesamtlbersicht aufgefuhrt. Sowohl die MalZnahmen als auch die Empfehlung
werden im Bebauungsplan verbindlich festgesetzt.

Alle in den MalRnahmen genannten Typbezeichnungen sind seitens des Gutachters beispielhaft
der Produktpalette der Firma Schwegler Vogel- und Naturschutzprodukte GmbH in Schorndorf
entlehnt. Qualitativ gleichwertige Produkte anderer Hersteller sind selbstverstandlich ebenso
einsetzbar.

Die seitens des Fachgutachters benannten Malinahmen sowie die eine Empfehlung werden
nachfolgend hinsichtlich der Beriicksichtigung als Festsetzung erlautert.

1.1.12.1 VermeidungsmaBBnahmen

V 01 Fledermausschonender Geb&dudeabriss und -umbau: Etliche der im Landschaftsraum
nachgewiesenen Fledermausarten nutzen - potenziell - die vorhandenen Gebaudestruktu-
ren als Sommerquartiere (Schlafplatze, Wochenstuben); auch eine Uberwinterung hinter
lockeren Fassadenteilen und in Geb&uderissen ist nicht auszuschlieRen; daher sind lo-
ckere oder hinterfliegbare Fassadenverkleidungen von Hand zu entfernen; Geb&uderisse
und -6ffnungen sowie der Dachstuhl sind vor dem Beginn der Arbeiten auf Fledermé&use
zu Uberpriufen. Sollten bei den Arbeiten oder Uberpriifungen Fledermause angetroffen
werden, ist eine Umsetzung der Tiere in geeignete Ersatzquartiere zu veranlassen. Im
Bedarfsfall ist eine entsprechende Genehmigung bei der Unteren Naturschutzbehtrde zu
beantragen. Der Eingriff in die Bestandsgebaude ist au3erhalb der Setzzeiten und vor
dem Aufsuchen der Winterquartiere bzw. nach deren Verlassen durchzufihren, um Ver-
botstatbestande bei gebdudegebundenen Fledermausarten zu vermeiden - als gesicher-
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V 02

ter Winterruhezeitraum wird fir den betroffenen Landschaftsraum die Periode von
01. Dezember bis 31. Januar angenommen.

MaRnahmenalternative: Sollte diese zeitliche Befristung aus zwingenden Grinden nicht
einzuhalten sein, mussen die potenziellen Uberwinterungshabitate, Schlafpliatze oder
Wochenstuben rechtzeitig zerstort werden, um die Strukturen ihrer Funktion zu berauben.
Dies muss - fiir die potenziellen Uberwinterungshabitate sinnvollerweise vor dem Einflug
ins Winterquartier, also im Oktober, durch ein Verschlie3en oder Zerstéren der strukturel-
len Gegebenheiten erfolgen. In der Jahresphase zwischen Anfang Dezember und Ende
Januar darf diese Methode nicht angewendet werden. Kann der Oktobertermin nicht
realisiert werden, so kann als zeitliche Alternative die Periode unmittelbar nach der Uber-
winterung und vor Eintritt der ,Wochenstubenphase" gewahlt werden (Februar bis April);
als weitere, unkritische Phase gilt der September. Bei Durchfiihrung der Quartierver-
schliisse zwischen Februar und April oder September sind im Rahmen einer vorbereiten-
den Begehung mit einer fachlich qualifizierten Person die zu verschlieRenden Quartieroff-
nungen zu markieren; der tatsachliche Verschluss muss dann zwischen 0.00 Uhr und
03.00 Uhr durchgefuihrt werden, da zu dieser Zeit die Quartiere verlassen sind. Die UNB
erhalt in diesem Fall einen Ergebnisbericht.

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Die Vermeidungsmaflnahme zum fledermausscho-
nenden Gebaudeabriss und -umbau ist zur Einhaltung der artenschutzrechtlichen Best-
immungen unabdingbar und wird verbindlich textlich festgesetzt. Die ,MalRnahmenalterna-
tive" wird als Ausnahme formuliert und so als verbindliche textliche Festsetzung ebenfalls
zum Bestandteil des Bebauungsplanes.

Beschrénkung der Rodungszeit fur Héhlenbdume: Die Rodung von Hohlenb&dumen muss
grundsétzlich auf3erhalb der Brut- und Setzzeit erfolgen. Da die Baumhohlen in dieser Zeit
durchaus noch von Flederméusen als Schlafplatz genutzt werden kénnen, kann die Fal-
lung erst wahrend deren Winterruhephase erfolgen - als gesicherter Winterruhezeitraum
wird fur den betroffenen Landschaftsraum die Periode von 01. Dezember bis 31. Januar
angenommen; aufgrund der natirlichen Dynamik bei der Specht- und Baumhdhlenent-
wicklung ist der betroffene Baumbestand vor der Rodung durch eine fachlich qualifizierte
Person auf Hohlen zu Gberprifen; festgestellte Hohlenb&ume sind zu markieren (vgl. S 01
in Kapitel 6 der Artenschutzpriifung).

MaRnahmenalternative: Sollte diese zeitliche Befristung aus zwingenden Grinden nicht
einzuhalten sein, muss jeder Hohlenbaum unmittelbar vor der Fallung durch eine fachlich
qualifizierte Person auf das Vorkommen von Flederméausen (mittels Endoskop-Kamera
0.A.) Uberpriift werden; werden keine Fledermause angetroffen, ist der Baum unverziig-
lich, zu fallen oder als Alternative die vorhandene (")ffnung zu verschlieRen; die UNB
erhalt einen Ergebnisbericht. Werden Flederméause angetroffen, sind diese in geeignete
Quartiere umzusetzen; im Bedarfsfall ist eine entsprechende Genehmigung bei der Unte-
ren Naturschutzbehorde zu beantragen.

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Die Vermeidungsmaflnahme zur Beschrankung der
Rodungszeit fur Héhlenbaume ist zur Einhaltung der artenschutzrechtlichen Bestimmun-
gen unabdingbar und wird verbindlich textlich festgesetzt. Dartiber hinaus werden vier der
neun gemal Bestandsplan vorgefundenen Hohlenbdume, die sich innerhalb der festge-
setzten privaten Grunflachen befinden und damit die geplanten baulichen MalRnahmen
nicht behindern, zeichnerisch als zu erhalten festgesetzt. Fur die bestehenden Hdohlen-
baume, die im Zuge der vorgesehenen Baumalinahmen sowie der Erschlielungsmali-
nahmen gerodet werden mussen, sowie fur Héhlenbaume, die im Laufe der Zeit ggf. noch
entstehen (vgl. MalBnahme S 01), gelten zwingend die textlichen Bestimmungen des
Bebauungsplanes. Die ,MalRnahmenalternative® wird als Ausnahme formuliert und so als
verbindliche textliche Festsetzung ebenfalls zum Bestandteil des Bebauungsplanes. Auch
fur diese Rodungen ist allerdings der Rodungszeitraum gemaR § 39 BNatSchG einzuhal-
ten, d.h. Fallungen sind ausschlie3lich auRerhalb der Brutzeit (Marz bis September) zu-
lassig.
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VvV 03

Vv 04

V 05

Begrenzung der Abriss-, Umbau- und Sanierungszeiten: Die im Plangebiet vorhandenen
Bestandsgebaude werden als Bruthabitate von synanthrop orientierten Vogelarten ge-
nutzt. Veranderungen an der Bausubstanz der Bestandsgebaude sind auf3erhalb der
Brutzeit durchzufuhren, um das Eintreten von Verbotstatbestdnden zu vermeiden. Um
gleichzeitig eine Beeintrachtigung von Uberwinternden Flederm&usen auszuschlieRen,
muss der Abriss im Oktober erfolgen. Vorbereitende, dem Abriss vorausgehende Arbeiten
sind jedoch bereits vorher mdglich.

MafRnahmenalternative: Sollte diese zeitliche Befristung aus zwingenden Grinden nicht
einzuhalten sein, missen die potenziellen Bruthabitate unmittelbar vor dem Beginn der
Arbeiten auf das Vorhandensein von Nestern Uberpriift werden; bei nachgewiesenen
Nestern mit Gelegen, britenden Vogeln oder noch nicht fliggen Jungvdgeln muss das
Ausfliegen der Jungvégel abgewartet werden, um danach unmittelbar den Abriss durchzu-
fuhren. Die UNB erhélt in jedem Fall einen Ergebnisbericht.

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Die Vermeidungsmafnahme zur Begrenzung der
Abriss-, Umbau- und Sanierungszeiten ist zur Einhaltung der artenschutzrechtlichen
Bestimmungen unabdingbar und wird verbindlich textlich festgesetzt. Die ,Malinahmenal-
ternative” wird als Ausnahme formuliert und so als verbindliche textliche Festsetzung
ebenfalls zum Bestandteil des Bebauungsplanes.

Beschrankung der Rodungszeit fir alle hdhlenfreien Gehélze: Die Rodung von Gehdlzen
muss aul3erhalb der Brutzeit - also zwischen 01. Oktober und 28. Februar - erfolgen; in
Erweiterung der formalrechtlichen Bestimmungen soll diese Vermeidungsmalnahme
auch fur Ziergehotlze und kleinrdumig ausgebildete Gehdlzbestande gelten, da den ge-
nannten Strukturen im Betrachtungsraum ggf. auch eine artenschutzrechtlich bedeutsame
Funktion innewohnt.

MaRnahmenalternative: Sollte aus zwingenden Griinden die zeitliche Befristung nicht
eingehalten werden kénnen, sind in diesem Fall die potenziellen Bruthabitate unmittelbar
vor dem Beginn der Arbeiten durch eine fachlich qualifizierte Person auf das Vorhanden-
sein von Nestern zu uberprufen. Sofern ein Brutgeschéft bereits begonnen wurde (was
auch den beginnenden Nestbau mit einschlief3t), sind die Brut und das Ausfliegen der
Jungvogel abzuwarten, um danach unmittelbar die Fallung durchzufiihren. Vorlaufend ist
bei der UNB ein Antrag auf Befreiung zu stellen.

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Die Vermeidungsmaflnahme zur Beschrankung der
Rodungszeit fur alle hohlenfreien Geholze ist zur Einhaltung der artenschutzrechtlichen
Bestimmungen unabdingbar und wird verbindlich textlich festgesetzt. Dartber hinaus wird
ein grol3er Teil der gemal Bestandsplan vorhandenen und wertgebenden Gehdlze zeich-
nerisch als zu erhalten festgesetzt. Die ,MaRRnahmenalternative* wird aufgrund einer
entsprechenden Anregung der Unteren Naturschutzbehdrde nicht in den Bebauungsplan
tbernommen, da durch entsprechende rechtzeitige Vorausplanung der Rodungen eine
Einhaltung der entsprechenden Rodungszeitbeschrankung ohne wesentlichen Nachteil fur
die Bauherrschaft mdglich erscheint.

Weitestgehender Geholzerhalt: Diese MalBhahme soll primar die gut entwickelten,
bdschungsstandigen Geholzziige entlang der Weschnitz sowie zwei Einzelbdume im
zentralen Bereich des Plangebietes als potenzielle Bruthabitatstrukturen sichern, da Ge-
hdlzneupflanzungen erst nach langjahriger Entwicklungszeit die entsprechenden 6kologi-
schen Funktionen tbernehmen kénnen.

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Die Vermeidungsmalnahme zum weitestgehenden
Gehdlzerhalt ist zur Einhaltung der artenschutzrechtlichen Bestimmungen unabdingbar.
Da ein ,weitestgehender” Gehdlzerhalt jedoch zu unbestimmt ist, werden die entspre-
chenden wertgebenden Geholzziige entlang der Weschnitz sowie mehrere Einzelbaume
im zentralen Bereich des Plangebietes zeichnerisch als zu erhalten festgesetzt, wodurch
dem MaRRnahmenvorschlag angemessen Rechnung getragen wird.
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Vv 07

V 08

Gehoblzschutz: Die als zu erhalten festgesetzten Gehélzbestéande (vgl. dazu V 05) sind
bauzeitlich durch geeignete Malsnahmen gemaf? DIN 18 920 gegen Beschadigung und
Inanspruchnahme (Lagerung u.A.) zu schitzen.

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Die Vermeidungsmalnahme zum Gehdlzschutz ist
zur Einhaltung der artenschutzrechtlichen Bestimmungen unabdingbar und wird verbind-
lich textlich festgesetzt.

Beschrankung der Ausfilhrungszeit: Die Durchfiihrung der Erdarbeiten und der
Baustellenvorbereitung muss auf3erhalb der Brutzeit - also zwischen 01. Oktober und
28. Februar - erfolgen, um Gelege von Bodenbriitern zu schitzen.

MaRnahmenalternative: Sollten die zeitlichen Vorgaben der Bauzeitenbeschrankung nicht
einzuhalten sein, ist eine Baufeldkontrolle zwingend durchzufiihren. Hierzu muss das
beanspruchte Gelande unmittelbar vor Einrichtung der Baustelle bzw. vor Beginn der
Erdarbeiten sorgfaltig durch fachlich geeignetes Personal, auf vorhandene Bodennester
abgesucht werden; sofern ein Brutgeschaft bereits begonnen wurde (was auch den be-
ginnenden Nestbau mit einschlie3t), sind die Brut und das Ausfliegen der Jungvdgel
abzuwarten; die Einrichtung bzw. der Baubeginn ist bis nach dem Ausfliegen der Jungen
zu verschieben.

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Die Vermeidungsmaflnahme zur Beschrankung der
Ausfihrungszeit fur Erdarbeiten und Baustellenvorbereitung ist zur Einhaltung der arten-
schutzrechtlichen Bestimmungen unabdingbar und wird verbindlich textlich festgesetzt.
Die ,MalRnahmenalternative* wird als Ausnahme formuliert und so als verbindliche textli-
che Festsetzung ebenfalls zum Bestandteil des Bebauungsplanes.

Fang und Umsiedlung betroffener Individuen: Vor Baubeginn (hier: Beginn der
Erdarbeiten, Abschieben des Oberbodens im Bereich des geplanten 2. Haltepunktes der
Weschnitztalbahn und Nebenanlagen) sind die vorkommenden Zauneidechsen zu fangen
und in den Bereich der eigentlichen Gleisanlagen zuriickzusetzen.

Anmerkung: Diese MaRRnahme ist nur beim Bau des 2. Haltepunktes oder fir begleitende
Nebenanlagen umzusetzen, da nur diese Vorhaben in den dokumentierten Siedlungsbe-
reich der Zauneidechse eingreifen!

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Die Vermeidungsmalnahme zum Fang und zur
Umsiedlung betroffener Zauneidechsen-Individuen ist zur Einhaltung der artenschutz-
rechtlichen Bestimmungen unabdingbar und wird verbindlich textlich festgesetzt. Die
Umsetzung dieser Malinahme erfordert eine artenschutzrechtliche Genehmigung der
zustandigen Naturschutzbehdrde und ist durch eine fachlich qualifizierte Person vorzu-
nehmen. Sie ist den Eingriffen im Rahmen der Baumaf3nahmen fur den 2. Haltepunkt der
Weschnitztalbahn oder fir begleitende Nebenanlagen voranzustellen.

Da die Umsiedlung der Zauneidechsen zwingend vor Beginn der Erdarbeiten durchzufih-
ren ist, sollte der notwendige Zeitraum frih- und rechtzeitig in die Planung des Bauablau-
fes integriert werden, um Verzdgerungen bei der Umsetzung zu vermeiden. Grundsatzlich
sind jahrlich zwei Fangperioden realisierbar (April/Mai und August/September). Laut Ar-
tenschutzprifung wird das Vorhabengebiet aktuell nur kleinrdumig und mit wenigen Indi-
viduen besiedelt. Vor diesem Hintergrund konnte die Untere Naturschutzbehérde des
Landkreises Bergstral3e im Beteiligungsverfahren nachvollziehen, dass im Rahmen der
Umsiedlung in die angrenzenden Gleisbereiche keine Ersatzlebensrdume bzw. struktur-
verbessernde Malinahmen geschaffen werden missen, wie dies sonst zumeist notwendig
ist. Im Rahmen des Antrages auf Umsiedlung soll eine aktualisierte Abschéatzung tber die
Situation der Zauneidechsen (weiterhin nur kleinrdumiger Teil eines gréfReren Siedlungsa-
reals mit wenigen Individuen?) vorgenommen werden. Auf dieser Grundlage ist dann zu
entscheiden, ob aufgrund veranderter Bedingungen ggf. doch Ersatzlebensraume bzw.
strukturverbessernde MalRnahmen geschaffen werden mussen. Die Erteilung der erforder-
lichen Genehmigung stellte die Untere Naturschutzbehorde in ihrer Stellungnahme zur
vorliegenden Planung unter Beachtung o.g. Mafl3gabe bereits in Aussicht.
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V 10
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Zuwanderungsbarriere im Bereich von Baufeldern: Es ist nicht ausschlieRbar, dass
Zauneidechsen aus dem westlichen Bereich des Plangebietes (Gleisanlage mit Umfeld-
strukturen) im Zuge ihrer Migrationswanderung in die Rohbodenflachen eines zukiinftigen
Baustellenbereiches einwandern; dort waren sie der Gefahr der Toétung oder der Verlet-
zung ausgesetzt (artenschutzrechtliche Verbotstatbestdénde). Daher ist das betroffene
Baufeld mittels eines mobilen ,Amphibienzaunes” (Folienwand) zwischen der Baustelle
und zu dem angrenzenden Habitatpotenzial (besonnter Saumstreifen, Weg- bzw. Wiesen-
rain) hin abzusichern. Die MalRnahme kann nach Umsetzung der baulichen Nutzung
wieder entfernt werden (keine dauerhafte Unterhaltungspflicht).

Anmerkung: Diese MalRnahme ist nur beim Bau des 2. Haltepunktes oder fiir begleitende
Nebenanlagen sowie fir den Bau des in Nord-Sud-Richtung verlaufenden Abschnittes der
ErschlieBungsstraRe umzusetzen. Alle anderen Baufelder werden aufgrund der raumli-
chen Distanz und den zwischenliegenden Strukturkomplexen als unproblematisch einge-
stuft.

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Die VermeidungsmalBnahme zur Errichtung einer
Zuwanderungsbatrriere ist zur Einhaltung der artenschutzrechtlichen Bestimmungen un-
abdingbar und wird verbindlich fir die Dauer der BaumafRnahmen zum 2. Haltepunkt der
Weschnitztalbahn mit begleitenden Nebenanlagen sowie zu dem in Nord-Sid-Richtung
verlaufenden Abschnitt der ErschlieBungsstralRe textlich festgesetzt.

Bauzeitenbeschrankung fir den StralRenbau: Unter Bertcksichtigung der artspezifischen
Phanologie ist der Bau der ErschlieRungsstraRe zwingend zwischen 15. September und
15. Juni durchzufiihren (Ausschlusszeit: 16. Juni bis 14. September).

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Die VermeidungsmalRhahme zur Bauzeitenbe-
schrankung fur den Straf3enbau ist zur Einhaltung der artenschutzrechtlichen Bestimmun-
gen unabdingbar und wird verbindlich textlich festgesetzt.

Habitatschutz: Baustelleneinrichtungen und Lagerflachen dirfen nur in Bereichen
eingerichtet werden, in denen nachweislich keine Bestdnde des GroRRen-Wiesenknopfes
vorhanden sind. Dies gilt auch fur den bei der Verlegung von Ver- und Entsorgungsleitun-
gen bzw. dem StraRenbau anfallenden Erdaushub. Der bekannte Wiesenknopf-Bestand
ist vor Beginn der ErschlieRungsarbeiten von einer fachlich qualifizierten Person durch
einen Bauzaun oder eine vergleichbare MaRnahme wirksam gegenuber einer versehentli-
chen Inanspruchnahme gegeniber dem Eingriffsbereich abzugrenzen. Die Umsetzung
der MalRnahme ist zu dokumentieren und der UNB als Ergebnisbericht vorzulegen.

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Die VermeidungsmalRnahme zum Habitatschutz ist
zur Einhaltung der artenschutzrechtlichen Bestimmungen unabdingbar und wird verbind-
lich textlich festgesetzt. Die Umsetzung dieser Malinahme durch eine fachlich qualifizierte
Person ist den Eingriffen im Umfeld von Bestanden des GrofRen-Wiesenknopfes voranzu-
stellen.

1.1.12.2 CEF-MaBnahmen?

co1

Installation _von Fledermauskasten: Als Ersatz fir den Verlust von potenziellen
Quartierbdumen (Obstbdaume mit Hohlen und Spalten - vgl. dazu die Standortkarte auf
Seite 8 der Artenschutzpriifung) sind entsprechende Hilfsgerate im funktionalen Umfeld
zu installieren; vorzusehen sind jeweils zwei Fledermauskésten (ein Flachkasten Typ 1 FF
und eine Fledermaushdhle 2FN) pro entfallenden Hohlenbaum; die Umsetzung dieser
Mafinahme ist den Eingriffen voranzustellen; die Standorte der Hilfsgerate sind der UNB
im Rahmen eines Ergebnisberichtes nachzuweisen.

* CEF-MaBBnahme = ,measures to ensure continued ecological functionality*: Malinahmen, die durch
aktive, vorgezogene Malinahmen eine Verschlechterung der 6kologischen Funktionen verhindern
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Berucksichtigung im Bebauungsplan: Die vorgezogene AusgleichsmalRnahme zur Installa-
tion von Fledermauskésten ist zur Einhaltung der artenschutzrechtlichen Bestimmungen
unabdingbar und wird verbindlich textlich festgesetzt. Ausgehend von einem im Rahmen
des Planvollzuges anzunehmenden Verlust von zwei Hohlenbdumen im Bereich der
geplanten Erschliel3ungsstrafie sind durch die Gemeinde insgesamt vier Fledermauskas-
ten zu installieren, dauerhaft zu unterhalten und bei Bedarf zu erneuern. Die Hilfsgeréate
sind im Plangebiet oder im néaheren Umfeld des Plangebietes anzubringen. Innerhalb des
Plangebietes bietet sich der Gehélzzug entlang der Weschnitz fir die entsprechende
Anbringung der Fledermauskasten an. Die Umsetzung dieser MalRnahme durch eine
fachlich qualifizierte Person, d.h. die Anbringung der Hilfsgerate, ist den Eingriffen voran-
zustellen. Die konkrete Standortfestlegung und Sicherung der Umsetzung ist vorab durch
eine fachlich qualifizierte Person mit der Unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises
Bergstrale abzustimmen und nachzuweisen. Fiur die auf dem geplanten Bauplatz auf
dem Flurstiick Nr. 41/32 entfallenden Hohlenbdume kdnnen erforderliche Fledermauskas-
ten an den im westlichen Teil des Grundstiickes verbleibenden Bdumen angebracht wer-
den. Entsprechende Malnahmen kdnnen im Rahmen der spateren bauaufsichtlichen
Verfahren bestimmt werden bzw. sind mit dem Freiflachenplan zu den Bauvorlagen nach-
zuweisen. Die entsprechende ortliche Festlegung hat im Einvernehmen mit der Unteren
Naturschutzbehéorde zu erfolgen.

C 02 Bauzeitliche Bereitstellung von Fledermauskasten: Im funktionalen Umfeld sind pro
betroffenem Bestandsgeb&dude bauzeitlich zwei Fledermauskésten (jeweils ein Flachkas-
ten 1 FF und eine Fledermaushdhle 2FN) aufzuhé&ngen; eine rAumliche Konzentration im
Randbereich des Plangebietes ist zulassig. Die Umsetzung der MaRhahme muss dem
Abriss, Umbau oder Sanierung der Bestandsgebaude vorausgehen. Die Umsetzung muss
unter Anleitung einer fachlich qualifizierten Person erfolgen. Die UNB erhélt einen Ergeb-
nisbericht als Vollzugsdokumentation.

Anmerkung: Die Malinahme ist nur bei tatsachlichen Abriss-, Umbau- oder Sanierungsar-
beiten an den Bestandsgebduden umzusetzen.

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Die vorgezogene Ausgleichsmalihahme zur bau-
zeitlichen Bereitstellung von Fledermauskasten ist zur Einhaltung der artenschutzrechtli-
chen Bestimmungen unabdingbar und wird verbindlich textlich festgesetzt. Die Hilfsgerate
sind im Plangebiet oder im Randbereich des Plangebietes zu installieren, fir die Dauer
der Baumalnahmen zu unterhalten und bei Bedarf zu erneuern. Die Umsetzung dieser
Malnahme durch eine fachlich qualifizierte Person, d.h. die Anbringung der Hilfsgeréte,
ist den Eingriffen im Rahmen von Abriss-, Umbau- oder Sanierungsarbeiten an den Be-
standsgebduden voranzustellen. Die konkrete Standortfestlegung und Sicherung der
Umsetzung ist vorab durch eine fachlich qualifizierte Person mit der Unteren Naturschutz-
behodrde des Landkreises BergstralRe abzustimmen und nachzuweisen. Es wird darauf
hingewiesen, dass die Gemeinde Rimbach derzeit keine Kenntnis von geplanten Abriss-,
Umbau- oder Sanierungsarbeiten an den Bestandsgebauden im Plangebiet hat.

Zu dieser wie auch der nachfolgenden Maflihahme C 03 hat die Untere Naturschutzbe-
horde des Landkreises Bergstral3e im Beteiligungsverfahren folgendes ausgefihrt:

.Da diese MalRnahmen nur im Falle baulicher Veranderungen der Bestandsgebaude
erfolgen, was weder fur die Umsetzung des B-Planes zwingend noch It. Unterlagen
derzeit absehbar ist, kann von einer Lokalisierung der MaRhahmen (wie bei C 01 und
C 04) abgesehen werden. Da es sich um CEF-MalRhahmen handelt, die zwingend vor-
ab durchzufiihren sind, ist die Dokumentation tber die Umsetzung der UNB vor Durch-
fuhrung der baulichen MalRBnahmen nachzuweisen.” Die entsprechenden Festsetzun-
gen wurden diesbeziglich angepasst.

C 03 Bauzeitliche Bereitstellung von Nistkdsten: Im funktionalen Umfeld sind bauzeitlich pro
betroffenem Bestandsgebdude bauzeitlich zwei Nistkasten fur Hohlen- und Halbhdhlen-
briter (jeweils eine Nisththle 1B und eine Nisthohle 2MR) aufzuhangen; eine raumliche
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co4

Konzentration im Randbereich des Vorhabenbereiches ist zuldssig. Die Umsetzung der
MalRnahme muss dem Abriss, Umbau oder Sanierung der Bestandsgeb&ude vorausge-
hen. Die Umsetzung muss unter Anleitung einer fachlich qualifizierten Person erfolgen.
Die UNB erhélt einen Ergebnisbericht als Vollzugsdokumentation.

Anmerkung: Die Malinahme ist nur bei tatsachlichen Abriss-, Umbau- oder Sanierungsar-
beiten an den Bestandsgeb&uden umzusetzen.

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Die vorgezogene Ausgleichsmalinahme zur bau-
zeitlichen Bereitstellung von Nistkasten ist zur Einhaltung der artenschutzrechtlichen
Bestimmungen unabdingbar und wird verbindlich textlich festgesetzt. Die Hilfsgerate sind
im Plangebiet oder im Randbereich des Plangebietes zu installieren, fur die Dauer der
Baumaflnahmen zu unterhalten und bei Bedarf zu erneuern. Die Umsetzung dieser Mal3-
nahme durch eine fachlich qualifizierte Person, d.h. die Anbringung der Hilfsgerate, ist
den Eingriffen im Rahmen von Abriss-, Umbau- oder Sanierungsarbeiten an den Be-
standsgebduden voranzustellen. Die konkrete Standortfestlegung und Sicherung der
Umsetzung ist vorab durch eine fachlich qualifizierte Person mit der Unteren Naturschutz-
behdrde des Landkreises BergstralRe abzustimmen und nachzuweisen. Es wird darauf
hingewiesen, dass die Gemeinde Rimbach derzeit keine Kenntnis von geplanten Abriss-,
Umbau- oder Sanierungsarbeiten an den Bestandsgebauden im Plangebiet hat.

Installation von Nistgerdten: Als Ersatz flr den Verlust von Hohlenbdumen (potenzielle
Bruthabitatstruktur fur Hohlenbriter) sind entsprechende Hilfsgerate im funktionalen Um-
feld zu installieren; es sind zwei Nistkasten fir Hohlenbriter (jeweils eine Nisthdhle
Typ 1B und Nisthdhle 1M) pro entfallenden Hohlenbaum aufzuhangen; die Umsetzung
dieser Malinahme ist den Eingriffen voranzustellen; die Standorte der Hilfsgerate sind der
UNB im Rahmen eines Ergebnisberichtes nachzuweisen.

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Die vorgezogene Ausgleichsmaflinahme zur Bereit-
stellung von Nistk&sten ist zur Einhaltung der artenschutzrechtlichen Bestimmungen
unabdingbar und wird verbindlich textlich festgesetzt. Ausgehend von einem im Rahmen
des Planvollzuges anzunehmenden Verlust von zwei Hohlenbdumen im Bereich der
geplanten ErschlieBungsstrale sind durch die Gemeinde insgesamt vier Nistgerate zu
installieren, dauerhaft zu unterhalten und bei Bedarf zu erneuern. Die Hilfsgerate sind im
Plangebiet oder im nadheren Umfeld des Plangebietes anzubringen. Innerhalb des Plan-
gebietes bietet sich der Gehélzzug entlang der Weschnitz fur die entsprechende Anbrin-
gung der Nistkasten an. Die Umsetzung dieser Malinahme durch eine fachlich qualifizier-
te Person, d.h. die Anbringung der Hilfsgerate, ist den Eingriffen voranzustellen. Die kon-
krete Standortfestlegung und Sicherung der Umsetzung ist vorab durch eine fachlich
qualifizierte Person mit der Unteren Naturschutzbehtérde des Landkreises Bergstrale
abzustimmen und nachzuweisen. Fur die auf dem geplanten Bauplatz auf dem Flurstiick
Nr. 41/32 entfallenden Hohlenbaume konnen erforderliche Nistk&sten an den im westli-
chen Teil des Grundstiickes verbleibenden Baumen angebracht werden. Entsprechende
MalRnahmen konnen im Rahmen der spateren bauaufsichtlichen Verfahren bestimmt
werden bzw. sind mit dem Freiflichenplan zu den Bauvorlagen nachzuweisen. Die ent-
sprechende ortliche Festlegung hat im Einvernehmen mit der Unteren Naturschutzbehor-
de zu erfolgen.

1.1.12.3 FCS-MaBnahmens

F 01

Férderung und Optimierung eines bestehenden Siedlungsraumes: Im funktionalen Umfeld
des Plangebietes ist auf einem Grinlandstandort mit einem Grund-Dargebot an Bestén-
den des Grolien Wiesenknopfes ein artspezifisch ausgerichtetes Entwicklungskonzept zu
realisieren; bei diesem Entwicklungskonzept sind aufgrund der nachgewiesenen Populati-

® FCS-MaRnahme = ,favourable conservation status: SicherungsmalRhahmen eines gunstigen
Erhaltungszustandes von Populationen
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on die Belange des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Maculinea nausithous)
essentiell zu bertcksichtigen und ggf. weiteren Entwicklungszielen tberzuordnen; eine
langfristige Sicherung der Population sowie ihre Forderung ist hier prioritdr. Dementspre-
chend werden die nachfolgenden Bewirtschaftungsvorgaben festgesetzt: Zweischirige
Mahd (1. Mahd bis Mitte Juni, 2. Mahd moglichst erst ab Mitte September/Anfang Oktober
- keine Mahd zwischen 15. Juni und 15. September); bei der ersten Mahd sollen zu-
dem kleine Brache-Inseln (mdglichst mit Wiesenknopf-Pflanzen) belassen werden, die
dann erst im Rahmen der 2. Mahd mit entfernt werden; Ausschluss von Herbizideinsatz
und Stickstoffdiingung; eine Beweidung ist méglich, darf aber erst als Nachbeweidung ab
Mitte September erfolgen; Verzicht auf das Walzen der Flachen, ein Abschleppen mit
leichtem Gerat (umgedrehte Eggen 0.A.) im zeitigen Frithjahr zur Beseitigung von Maul-
wurfshiigeln u.A. ist zuldssig. Idealerweise ware die MaRnahmenumsetzung auf dem
genannten Flurstlick umzusetzen.

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Die MalRhahme zur Férderung und Optimierung
eines bestehenden Siedlungsraumes fir den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling ist
zur Einhaltung der artenschutzrechtlichen Bestimmungen unabdingbar und wird verbind-
lich textlich festgesetzt. Die Mal3hahme ist innerhalb der im Bebauungsplan zeichnerisch
festgesetzten MalRnahmenflache ,FO1“ als artspezifisch ausgerichtetes Entwicklungskon-
zept zugunsten des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Maculinea nausithous) zu
realisieren. Hierzu wird die entsprechend erforderliche Flachenbewirtschaftung festge-
setzt.

1.1.12.4 KompensationsmaBnahmen

K01

K 02

Einbau von Quartiersteinen: Als Ersatz fir potenzielle, gebdudegebundene Quartierver-
luste durch Abriss, Umbau oder Sanierung der Bestandsgeb&ude, sind entsprechende
Hilfsgerdte im Funktionsraum zu installieren. Um einen unmittelbaren Quartierersatz fir
synanthrop adaptierte Fledermausarten zu erbringen, sind fir diese Artengruppe pro
betroffenem Geb&ude zwei Spezialsteine in die oberen Hauswandbereiche einzubauen;
zu verwenden sind Fledermaussteine Typ 27; ein gruppenhafter oder kolonieartiger Ein-
bau ist sinnvoll, um einen Konzentrationseffekt zu erzielen; die Umsetzung der Maf3nah-
me erfolgt zeitgleich im Rahmen der Baumalinahme.

MafRnahmenalternative: Als Ersatz flr die genannten Quartiersteine werden zwischenzeit-
lich auch von einigen Herstellern entsprechend konzipierte Dachziegel angeboten; der
Einsatz dieser Elemente ist funktional vergleichbar.

Anmerkung: Die Malinahme ist nur bei tatsachlichen Abriss-, Umbau- oder Sanierungsar-
beiten an den Bestandsgebduden umzusetzen.

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Die KompensationsmalRnahme zum Einbau von
Quartiersteinen fur Fledermause ist zur Einhaltung der artenschutzrechtlichen Bestim-
mungen unabdingbar und wird verbindlich textlich festgesetzt. Eine Umsetzung der Mal3-
nahme ist jedoch nur im Falle von Abriss-, Umbau- oder Sanierungsarbeiten an den Be-
standsgebauden erforderlich. Es wird darauf hingewiesen, dass die Gemeinde Rimbach
derzeit keine Kenntnis von geplanten Abriss-, Umbau- oder Sanierungsarbeiten an den
Bestandsgebauden im Plangebiet hat.

Einbau von Niststeinen: Als Ersatz fir Bruthabitatverluste von Geb&udebritern durch
Abriss, Umbau oder Sanierung der Bestandsgeb&ude, sind entsprechende Hilfsgeréate im
Funktionsraum zu installieren. Um einen unmittelbaren Strukturersatz flr synanthrop
orientierte Vogelarten zu schaffen, sind fur diese Artengruppe pro betroffenem Gebaude
zwei Niststeine als entsprechende Hilfsgerate in die oberen Hauswandbereiche einzu-
bauen; zur Unterstiitzung der unterschiedlichen Anforderungsprofile der betroffenen Vo-
gelarten ist jeweils ein Stein des Typs 24 (Zielart: Haussperling) und ein Steine des
Typs 26 (Zielarten: Hausrotschwanz, Bachstelze) einzusetzen; die Malinahmenumset-
zung erfolgt zeitgleich im Rahmen der Baumalnahme.
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MafRnahmenalternative: Als Ersatz fir die genannten Niststeine werden zwischenzeitlich
auch von einigen Herstellern entsprechend konzipierte Dachziegel angeboten; der Einsatz
dieser Elemente ist funktional vergleichbar.

Anmerkung: Die Malinahme ist nur bei tatsachlichen Abriss-, Umbau- oder Sanierungsar-
beiten an den Bestandsgebduden umzusetzen.

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Die KompensationsmalRnahme zum Einbau von
Niststeinen flr Vogelarten ist zur Einhaltung der artenschutzrechtlichen Bestimmungen
unabdingbar und wird verbindlich textlich festgesetzt. Eine Umsetzung der Malinahme ist
jedoch nur im Falle von Abriss-, Umbau- oder Sanierungsarbeiten an den Bestandsge-
bauden erforderlich. Es wird darauf hingewiesen, dass die Gemeinde Rimbach derzeit
keine Kenntnis von geplanten Abriss-, Umbau- oder Sanierungsarbeiten an den Be-
standsgebauden im Plangebiet hat.

1.1.12.5 Sonstige MaBnahmen

S 01 Aktualisierte Nachsuche nach Baumhoéhlen: Zur sicheren Vermeidung beeintrachtigender
Wirkungen fir hohlenbriitende Vogelarten und Fledermausarten mit einer Bindung an
Baumhohlenquartiere, ist in jedem Fall unmittelbar vor der Rodung der Baumgehoblze eine
aktuelle Begutachtung hinsichtlich ggf. zwischenzeitlich entstandener Baum- bzw.
Spechthohlen durchzufiihren (Bericksichtigung der natirlichen Entwicklungsdynamik);
festgestellte Hohlenb&ume sind zu markieren; im Nachweisfall gilt VV 02.

Berlicksichtigung im Bebauungsplan: Die Malinahme zur Nachsuche nach Baumhghlen
ist zur Einhaltung der artenschutzrechtlichen Bestimmungen unabdingbar und wird ver-
bindlich textlich festgesetzt.

S 02 Verschluss von Bohrléchern: Zur Vermeidung von Individualverlusten bei Reptilien,
Amphibien, Kleinsdugern und Vertretern der Bodenathropodenfauna sind alle Loécher, die
bei (Probe-)Bohrungen im Plangebiet entstehen unverziglich durch geeignete Substrate
zu verschliel3en.

Bericksichtigung im Bebauungsplan: Die MalRnahme zum Verschluss von Bohrléchern ist
zur Einhaltung der artenschutzrechtlichen Bestimmungen unabdingbar und wird verbind-
lich textlich festgesetzt.

S 03 Okologische Baubegleitung: Die Wahrung der artenschutzrechtlichen Belange sowie die
fachlichen Beratung und Begleitung bei der Umsetzung und Dokumentation der arten-
schutzrechtlich festgelegten Maflinahmen ist durch eine qualifizierte Person aus dem
Fachbereich der Landespflege oder vergleichbarer Fachrichtungen sicherzustellen.

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Die MaRnhahme zum Einsatz einer 6kologischen
Baubegleitung ist zur Einhaltung der artenschutzrechtlichen Bestimmungen unabdingbar
und wird verbindlich textlich festgesetzt. Im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung ist
auch die fachgerechte Berticksichtigung der Malinahmen zum Schutz des FFH-Gebietes
nachzuweisen (vgl. MalRnahmen mit Zielorientierung ,LRT - FFH-Anhang I* in Kapi-
tel 1.1.13.1 und MaRnahmen mit Zielorientierung ,Leitarten - FFH-Anhang II* in Kapi-
tel 1.1.13.2 dieser Begrindung).

1.1.12.6 Empfohlene MaBnahmen

E 01 Sicherung von _Austauschfunktionen: Um Stérungen und Unterbrechungen von
Wechselbeziehungen fiur die Vertreter der lokalen Kleinsaugerfauna zu vermeiden wird
empfohlen bei Zaunen ein Bodenabstand von 10 cm einzuhalten.

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Die MaRnahme zur Sicherung von Austauschfunkti-
onen ist zwar zur Einhaltung der artenschutzrechtlichen Bestimmungen nicht zwingend
erforderlich, wird aber dennoch verbindlich textlich festgesetzt. Die MalRnahme ist ohne
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groBen Kosten- und Zeitaufwand umsetzbar, weshalb die Forderung der Ilokalen
Kleinsdugerfauna in der Abwagung tberwiegt.

1.1.12.7 Ergebnis der Artenschutzprifung

Mit den vorgenannten Festsetzungen werden die artenschutzrechtlichen Belange angemessen
und stadtebaulich begriindet in der Planung beriicksichtigt. Der Gutachter kommt im Rahmen
der Artenschutzprifung gemanR § 44 Abs. 1 BNatSchG zu folgendem Ergebnis:

Aufgrund der vorhandenen Datenlage und der strukturellen Gebietsausstattung ergibt sich
das Erfordernis fir die Zauneidechse, die beiden Maculinea-Arten und die Gruppe der
Flederméause sowie fur 41 Vogelarten eine artenschutzrechtliche Betrachtung durchzufihren.
Fur die Zauneidechse, den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling, die Flederm&use sowie
fur 15 Vogelarten mit einem in Hessen unglnstig-unzureichenden Erhaltungszustand und
einer Vogelart mit einem in Hessen unginstig-schlechten Erhaltungszustand erfolgt dabei
eine spezifische, formale Artenschutzpriifung.

Notwendigkeit von Ausnahmen

Die von dem geplanten Vorhaben ausgehenden Wirkpfade fihren bei Berticksichtigung der
formulierten MaRRnahmen in keinem Fall zu einer erheblichen oder nachhaltigen Beeintrach-
tigung des Vorkommens einer besonders und streng geschitzten europarechtlich relevanten
Art. Die Anforderungen des § 44 (5) BNatSchG hinsichtlich der Wahrung der 6kologischen
Funktion im rdumlichen Zusammenhang werden fir die betroffenen Arten zudem hinreichend
erfillt.

Ausnahmeerfordernis

Es besteht fir keine nachgewiesene oder potenziell erwartbare Art ein Ausnahmeerfordernis;
aus formalen Grinden st allerdings fiir den Fang und die Umsiedlung der Zauneidechse
eine Befreiung nach 8§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.

Die Ergebnisse der durchgefuhrten Betrachtung der artenschutzrechtlichen Belange aller
vom Vorhaben (potenziell) betroffenen Arten zeigt, dass - bei Beriicksichtigung entsprechen-
der Malinahmen - durch die entstehenden Belastungswirkungen fir sie keine erheblichen
Beeintrachtigungen entstehen. Der geplanten Nutzungsanderung im Bereich Neumihlweqg
kann daher aus fachlicher und artenschutzrechtlicher Sicht zugestimmt werden.

Es wird darauf hingewiesen, dass im Rahmen von bauaufsichtlichen Verfahren (auch evtl.
Abbruchantrag) den Bauvorlagen ein Zeitplan fur die Umsetzung der artenschutzrechtlichen
MalRnahmen beizufligen ist. In den Zeitplan sind auch die bis dahin ggf. bereits vorlaufend
ausgefihrten Maf3nahmen im Sinne einer Dokumentation aufzunehmen. Der Zeitplan ist durch
eine fachlich qualifizierte Person aufzustellen.

1.1.13 Belange des FFH-Schutzgebietes

In der FFH-Vorprifung (siehe Anlage) werden seitens des Gutachters verschiedene Mafinah-
men® zur Vermeidung und Minimierung von vorhabenbedingten Beeintrachtigungswirkungen
auf wertgebende Lebensraumtypen (LRT) und Arten des FFH-Gebietes Nr. 6318-307 ,Oberlauf
der Weschnitz und Nebenbé&che* aufgefiihrt. Die nachfolgend aufgefiihrten Malinahmen werden
im Bebauungsplan verbindlich festgesetzt.

® Die Reihenfolge der Malinahmen lasst keine Aussagen auf die Prioritat der jeweiligen MalRhahme zu
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1.1.13.1 MaBnahmen mit Zielorientierung ,,LRT - FFH-Anhang I*

Zur Vermeidung und Minimierung von vorhabenbedingten Beeintrachtigungswirkungen auf
wertgebende Lebensraumtypen sind folgende MaRnahmen durchzufihren:

» Vermeidung von Stoffeintragen wahrend der Bauphase: Um nachteilige Auswirkungen auf
die wertgebenden Arten des Schutzgebietes zu vermeiden, ist durch Ubliche MaRnahmen
bauzeitlich der Eintrag von Baustoffen in das unmittelbar angrenzende Gewéasser auszu-
schliel3en.

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Die MalRnahme zur Vermeidung von Stoffeintragen
wahrend der Bauphase ist zum Schutz des FFH-Gebietes unabdingbar und wird verbind-
lich textlich festgesetzt.

» Weitestgehender Erhalt der Ufergehélze: Obwohl der vom Vorhaben betroffene Geholz-
zug nicht dem prioritaren LRT 91E0 zuzuordnen ist, muss eine weitestgehende Schonung
der Gehdlzbestande erfolgen, um die standorttkologischen Bedingungen - hier vor allem
die Beschattungswirkung - zu erhalten und somit die Vorkommensbedingungen fir die
wertgebenden Arten Groppe und Bachneunauge zu sichern. Dementsprechend sind fur
den Bau der FulRRgangerbriicke vorhandene Bestandslicken im Gehdlzsaum zwingend
und vorrangig auszunutzen, die tatsdchliche Gehdlzriicknahme auf punktuelle Erganzun-
gen zu beschranken.

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Die MalRnhahme zum weitestgehenden Erhalt der
Ufergehdlze entspricht Gberwiegend der artenschutzrechtlichen VermeidungsmalRnahme
V 05 zum weitestgehenden Gehdlzerhalt. Die Ufergehdlze entlang der Weschnitz werden
hierdurch bereits zeichnerisch als zu erhalten festgesetzt, wodurch dem MaRRnahmenvor-
schlag angemessen Rechnung getragen wird. Zwischen den als zu erhalten festgesetzten
Baumen bestehen ausreichende Liicken, um die Ful3gé&ngerbriicke mit anschlieRendem
Rad- und FuBweg zu realisieren.

» Schutz des Geholzbestandes gegen mechanische Beschadigung: Auch wenn der
Ufergehdlzbestand in seiner Ausbildung formal nicht einem wertgebenden LRT entspricht,
ist das Baufeld entsprechend auszutrassieren und gegenuber den Ufergehdlzen durch
Bauzdune abzugrenzen; im Einzelfall kbnnen BaumschutzmalRnahmen nach DIN 18 920
angeordnet werden.

Bericksichtigung im Bebauungsplan: Die Malinahme zum Schutz des Gehélzbestandes
gegen mechanische Beschadigung entspricht der artenschutzrechtlichen Vermeidungs-
malnahme V 06 zum Gehoélzschutz. Die MalRnahme wird hierdurch bereits im Bebau-
ungsplan berticksichtigt und verbindlich textlich festgesetzt.

> Okoquische Baubegleitung: Zu ihrem definierten Aufgabenfeld gehért die Durchsetzung
und Uberwachung der MalRnahmenrealisierung - insbesondere bei der Festlegung und
Abgrenzung der Baufeldgrenzen und der bauzeitlichen Verhinderung von Stoffeintragen.

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Die MaRRnhahme zum Einsatz einer 6kologischen
Baubegleitung ist zum Schutz des FFH-Gebietes unabdingbar und wird verbindlich
textlich festgesetzt. Im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung ist auch die fachgerechte
Berticksichtigung der artenschutzrechtlich begriindeten Mal3nhahmen nachzuweisen (vgl.
Sonstige artenschutzrechtliche Malinahme S 03 in Kapitel 1.1.12.5 dieser Begriindung).

1.1.13.2 MaBnahmen mit Zielorientierung , Leitarten - FFH-Anhang II“

Zur Minimierung von vorhabenbedingten Beeintrachtigungswirkungen auf Gewasserstrukturen
und -funktionen, denen eine Relevanz fir wertgebende Arten dieser Kategorie zukommt, sind
folgende Malinahmen durchzufiihren:

> Weitestgehender Erhalt der Ufergehélze: Obwohl der vom Vorhaben betroffene Gehdlz-
zug nicht dem prioritdren LRT 91EO zuzuordnen ist, muss eine weitestgehende Schonung
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der Gehdlzbestande erfolgen, um die standortékologischen Bedingungen - hier vor allem
die Beschattungswirkung - zu erhalten und somit die Vorkommensbedingungen fir die
wertgebenden Arten Groppe und Bachneunauge zu sichern. Dementsprechend sind fur
den Bau der FulRRgangerbriicke vorhandene Bestandslicken im Gehdlzsaum zwingend
und vorrangig auszunutzen, die tatséchliche Gehdlzriicknahme auf punktuelle Erganzun-
gen zu beschranken.

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Die MalRhahme zum weitestgehenden Erhalt der
Ufergehdlze entspricht Gberwiegend der artenschutzrechtlichen VermeidungsmalRnahme
V 05 zum weitestgehenden Gehdlzerhalt. Die Ufergehdlze entlang der Weschnitz werden
hierdurch bereits zeichnerisch als zu erhalten festgesetzt, wodurch dem MaRRnahmenvor-
schlag angemessen Rechnung getragen wird (vgl. auch die entsprechende MalRRnahme
mit Zielorientierung ,LRT - FFH-Anhang I*). Zwischen den als zu erhalten festgesetzten
Baumen bestehen ausreichende Licken, um die Fu3géangerbriicke mit anschlielendem
Rad- und FuRweg zu realisieren.

» Vermeidung von Stoffeintragen wahrend der Bauphase: Um nachteilige Auswirkungen auf
die wertgebenden Arten des Schutzgebietes zu vermeiden, ist durch Ubliche MaRnahmen
bauzeitlich der Eintrag von Baustoffen in das unmittelbar angrenzende Gewéasser auszu-
schliel3en.

Berlicksichtigung im Bebauungsplan: Die MalRnahme zur Vermeidung von Stoffeintragen
wahrend der Bauphase ist zum Schutz des FFH-Gebietes unabdingbar und wird verbind-
lich textlich festgesetzt (vgl. auch die entsprechende Maflinahme mit Zielorientierung ,LRT
- FFH-Anhang ).

> Okoquische Baubegleitung: Zu ihrem definierten Aufgabenfeld gehért die Durchsetzung
und Uberwachung der MalRnahmenrealisierung - insbesondere bei der Festlegung und
Abgrenzung der Baufeldgrenzen und der bauzeitlichen Verhinderung von Stoffeintragen.

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Die MaRRnhahme zum Einsatz einer 6kologischen
Baubegleitung ist zum Schutz des FFH-Gebietes unabdingbar und wird verbindlich
textlich festgesetzt (vgl. auch die entsprechende MalRnahme mit Zielorientierung ,LRT -
FFH-Anhang ).

1.1.13.3 MaBnahmen mit Zielorientierung , Leitarten - VS-RL-Anhang I*

Fiur das betroffene Schutzgebiet sind nach Feststellung des Gutachters keine wertgebenden
Leitarten dieser Klassifizierung benannt. Daher missen keine entsprechenden Malihahmen
durchgefuhrt werden.

1.1.13.4 Ergebnis der FFH-Vorpriufung

Mit den vorgenannten Festsetzungen werden die Belange des FFH-Gebietes angemessen und
stadtebaulich begrindet in der Planung bericksichtigt. Der Gutachter kommt im Rahmen der
FFH-Vorprifung zu folgendem Ergebnis:

Die Bewertung der Eingriffserheblichkeit auf die Erhaltungszielsetzungen des FFH-Gebietes
6318-307 ,Oberlauf der Weschnitz und Nebenbé&che’ lasst sich wie folgt zusammenfassen:

» Durch das Vorhaben entstehen, bei Beachtung der formulierten MaRnahmen, in keiner
Weise Beeintrachtigungen fur den prioritaren LRT *9180 Schlucht- und Hangmischwal-
der (Tilio-Acerion).

» Durch das Vorhaben entstehen, bei Beachtung der formulierten MaRnahmen, in keiner
Weise Beeintrachtigungen fir den prioritdren LRT *91EQ Auenwaélder mit Alnus gluti-
nosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae).

» Durch das Vorhaben entstehen, bei Beachtung der formulierten MaRnahmen, in keiner
Weise Beeintrachtigungen fur den LRT 3260 Flisse der planaren bis montanen Stufe
mit Vegetation des Ranunculio-fluitantis und des Callitricho-Batrachion.
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» Durch das Vorhaben entstehen in keiner Weise Beeintrachtigungen fir die wertgeben-
de Art Steinkrebs (Austropotamobius torrentinum).

» Durch das Vorhaben entstehen, bei Beachtung der formulierten MaRnahmen, in keiner
Weise Beeintrachtigungen fur die wertgebenden Arten Groppe (Cottus gobio) und
Bachneunauge (Lampetra planeri).

> Summationseffekte mit anderen Vorhaben sind nicht zu erwarten.

Die als einer der Inhalte des Bebauungsplanes ,Neumuihlweg' geplante Ful3igéngerbriicke
Uber die Weschnitz in Hohe der Martin-Luther-Schule verursacht - bei Beachtung der in
Kapitel 6 der FFH-Vorprifung formulierten Malinhahmen - weder fir die Erhaltungszielset-
zungen der im Schutzgebiet 6318-307 ,Oberlauf der Weschnitz und Nebenbache’ vorkom-
menden wertgebenden und schutzgebietsrelevanten Arten noch fir die Erhaltungszielset-
zungen der wertgebenden und schutzgebietsrelevanten Lebensraumtypen erhebliche oder
nachhaltige Beeintrachtigungen.

.2 Festsetzungen des Bebauungsplanes

Nachfolgend werden die wesentlichen zeichnerischen, tabellarischen und textlichen Festset-
zungen des Bebauungsplanes erlautert und begriindet, sofern sie nicht an anderer Stelle dieser
Begrindung dargestellt werden.

.2.1 Art und MaB der baulichen Nutzung

Die Hofstelle der denkmalgeschitzten friheren Rimbacher Neumudhle mit Wohnhaus und
Pensionspferdehaltung wird der derzeitigen Nutzung entsprechend sowie zur langfristigen
Sicherung der Option fur ein Wiederaufleben einer weitergehenden landwirtschaftlichen
Nutzung als Dorfgebiet (MD) gemal} 8 5 BauNVO festgesetzt. Zum Schutz der benachbarten
Wohnbebauung sowie der geplanten Wohnbebauung werden einige vor allem aufgrund des
damit verbundenen Verkehrsauskommens stérende Nutzungen (Anlagen fir Ortliche
Verwaltungen sowie fur kirchliche, kulturelle, soziale, gesundheitliche und sportliche Zwecke,
Gartenbaubetriebe, Tankstellen und Vergnigungsstéatten) ausgeschlossen.

Die ehemals landwirtschaftlich genutzten Gebaude stehen teilweise unter Denkmalschutz,
sodass eine mdgliche Wiederaufnahme der landwirtschaftlichen Nutzung durchaus auch im
Sinne des Erhalts der baulichen Substanz wiinschenswert ist. Zudem wird das Anwesen bereits
heute in einer mit einer landwirtschaftlichen Nutzung vergleichbaren Art als Betrieb der
Pensionspferdehaltung genutzt. Die Zahl der Pferde ist allerdings nicht so groR3, dass hier ein
Privilegierungstatbestand entsprechend § 35 BauGB gegeben wére. Es sind aber mehr als
2 Pferde vorhanden, sodass eine Festsetzung als Allgemeines Wohngebiet oder Mischgebiet
vorliegend mit einem Verlust der planungsrechtlichen Nutzungsmaglichkeit verbunden ware, die
aus Gemeindesicht, aber auch wegen der Nahe zu den Pferdesportanlagen und vor allem aus
Grinden des Denkmalschutzes sinnvoll erscheint und planungsrechtlich zugelassen werden
soll. Aufgrund der Anzahl der Pferde und der begrenzten raumlichen Mdglichkeiten ist kein
Konfliktpotenzial zur benachbart zugelassenen Wohnnutzung erkennbar, zumal Pferde
gegenuber anderen Nutztieren (Huhner, Schweine, Rinder) nur sehr geringe Geruchsemissio-
nen verursachen. Das Wohngebiet muss daher nicht in die Festsetzung des Dorfgebietes
einbezogen werden. Die Bewirtschaftung der Pensionstierhaltung kann ggf. spater einmal auf
einen Landwirt umgestellt werden, wodurch dann auch die Festsetzung des Dorfgebietes in
héherem Malie zutreffend wéare. Das Entwicklungsziel eines Dorfgebietes ist somit aus
mehrerlei Griinden sinnvoll.

Die geplante Wohnbebauung wird der umgebenden Bebauung entsprechend als Allgemeines
Wohngebiet (WA) gemalR § 4 BauNVO festgesetzt, wobei die nach §4 Abs.3 BauNVO
ausnahmsweise zulassigen Nutzungen (Betriebe des Beherbergungsgewerbes, sonstige nicht
stérende Gewerbebetriebe, Anlagen fir Verwaltungen, Gartenbaubetriebe und Tankstellen)
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nicht Bestandteil des Bebauungsplanes werden, da diese Nutzungen nicht dem stadtebaulichen
Umfeld entsprechen.

Das Mal3 der baulichen Nutzung fir die beiden Baugebiete wird Gber die in der Nutzungsschab-
lone angegebenen Hochstwerte fiur die Grundflachenzahl (GRZ), Geschossflachenzahl (GFZz)
sowie maximal zulassige Traufwandhohe festgesetzt. Die Grundflachenzahl wird im Sinne des
schonenden Umgangs mit bislang baulich ungenutzten Flachen im Sinne einer komprimierten
Nutzung gemal den jeweiligen Obergrenzen fir allgemeine Wohngebiete (0,4) bzw.
Dorfgebiete (0,6) nach 8 17 Abs. 1 BauNVO festgelegt. Im allgemeinen Wohngebiet werden
entsprechend der Umgebungsbebauung zwei Vollgeschosse zugelassen. Hier erscheint eine
Geschossflachenzahl (GFZ) von 0,7 eine angemessen bauliche Dichte auch im Hinblick auf den
schonenden Umgang mit Grund und Boden zu ermdéglichen. Eine Festsetzung der zulassigen
Vollgeschosse im Dorfgebiet, also im Bereich des bestehenden Betriebes mit Pensionspferde-
haltung, ist hingegen aufgrund des baulichen, unter Denkmalschutz stehenden Bestandes nicht
erforderlich. Die Geschossflachenzahl wird daher hier ebenfalls nach der Obergrenze des § 17
Abs. 1 BauNVO mit 1,2 begrenzt.

Aufgrund der Lage am Ortsrand werden die H6hen baulicher Anlagen zudem Uber die maximal
zulassigen Traufwandhdhen begrenzt, wobei als unterer Bezugspunkt zwei zeichnerisch
eindeutig bestimmte Punkte auf dem ausgebauten Neumuhlweg mit jeweils 173,00 Meter tber
Normalhéhennull (miNHN) herangezogen werden. Unter Berlicksichtigung des baulichen
Bestandes wird im Dorfgebiet eine Traufwandhdhe von 6,00 m zugelassen. Im allgemeinen
Wohngebiet wird diese Traufwandhthe auf 6,50 m begrenzt, um bei einer Wohnbebauung mit
zwei Vollgeschossen und ausgebautem Dachgeschoss die hierfur erforderliche H6he auch
unter Bertcksichtigung heutiger Dammstarken in der Dachkonstruktion zu bertcksichtigen.

.2.2 Bauweise, Uberbaubare Grundstucksflachen, Zahl der Wohnungen

Die Uberbaubaren Grundsticksflachen werden gemafR § 23 Abs. 1 BauNVO durch Baugrenzen
festgelegt.

Hinsichtlich der Bauweise erfolgt fir das allgemeine Wohngebiet zudem die fiir Wohngebiete
am Ortsrand typische Festlegung einer offenen Einzelhausbebauung, wahrend fir das
Dorfgebiet keine Bauweise festgesetzt wird. Der bauliche Bestand im Dorfgebiet entspricht
keinesfalls der offenen Bauweise, aber auch nicht eindeutig der geschlossenen Bauweise.
Aufgrund des zu beachtenden Denkmalschutzes und des eng an die bestehenden Gebdude
gelegten Baufensters wird hier auch kein weiterer Regelungsbedarf Uber die Festsetzung einer
Bauweise gesehen.

Die hochstzulassige Zahl der Wohnungen wird im allgemeinen Wohngebiet auf maximal zwei
Wohnungen je Wohngebaude festgelegt. Diese Festsetzung entspricht dem Charakter der
umliegenden Bebauung und soll die Errichtung von Mehrfamilienhdusern und das von ihnen
ausgehende erhohte Verkehrsaufkommen ausschlieRen. Wiederum aufgrund der denkmalge-
schitzten Bestandsbebauung ist eine entsprechende Festsetzung im Dorfgebiet entbehrlich.

Innerhalb der 6ffentlichen Grinflache mit der Zweckbestimmung ,Griinanlage” entlang der Bahn
wird eine Uberbaubare Flache fir die Errichtung einer Bike+Ride-Anlage festgesetzt, um die
OPNV-ErschlieRung und -Attraktivitat allgemein zu verbessern.

.2.3 Verkehrsflachen, ErschlieBungsanlagen

Die zur ErschlieBung des neuen Haltepunktes sowie der Parkplatze und Wegeverbindung
erforderlichen Flachen werden gemall § 9 Abs. 1 Nr. 11 BauGB als offentliche StraRenver-
kehrsflachen bzw. offentliche Verkehrsflachen mit der jeweiligen besonderen Zweckbestim-
mung (Parkplatz, Ful3- und Radweg) festgesetzt.

Im Gegensatz zur heutigen Situation im Bereich des Neumuhlweges, einer Sackgasse ohne
Wendeanlage, wird durch die neu geplanten Verkehrsflachen im Bereich der offentlichen
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Parkplatze eine Wendeschleife vorgesehen, die auch den Pkws mit Pferdeanhédnger ein
Wenden erleichtern wird. Alle Einmindungen, Kurven etc. wurden mit den Schleppkurven des
dreiachsigen Miullfahrzeuges tberprift und sind gemaf den entsprechenden Anforderungen der
Mullentsorgungsunternehmen geplant.

Fur Nutzer des neuen Bahnhaltepunktes werden Park+Ride-Platze angelegt und fir
Reitsportereignisse geeignete Abstellflachen flr Zugfahrzeuge mit Pferdeanhangern
festgesetzt.

Aufgrund einer Anregung einer Grundstiickseigentiimerin aus dem Plangebiet im Rahmen des
Beteiligungsverfahrens wurde die Flacheninanspruchnahme der geplante Strafl3e gegentber der
ersten Entwurfsplanung reduziert und im Bereich des Neumihlweges etwas in der Lage
verschoben, um die von der Ausweisung von Bauplatzen betroffenen Grundstiickseigentiimer
gleichméRiger am Flachenbeitrag fur die ErschlieRung zu beteiligen. Durch eine Erweiterung
der bestehenden Wirtschaftswegeparzelle um 2,0 m nach Norden kann durchgéngig eine
Stral3enbreite von 7,50 m realisiert werden. Diese Stral3enbreite ermdglicht eine Mischverkehrs-
flache oder auch alternativ einen Stral3enausbau mit separater Fihrung eines einseitigen
Gehweges.

Die geplante Ful3gangerbricke tber die Weschnitz (Briickenkdrper und Fundamente/Auflage)
muss baulich so gestaltet werden, dass der Abflussquerschnitt bis Oberkannte Boschung sowie
einem ,Sicherheitszuschlag” gegen Treibgutanprall von mindestens 50 cm hinaus ragt. Dies
kann z.B. in Form einer gewdlbten Briicke erfolgen. Die Planung der FuRgangerbricke erfolgt in
enger Abstimmung mit der Unteren Wasserbehorde des Landkreises BergstrafRe und dem
Gewasserverband Bergstralle. Die entsprechende Anforderung hinsichtlich des freien
Abflussquerschnittes wird in diesem Zuge erfullt.

Die Planung der ErschlieBungsanlagen erfolgt zu gegebener Zeit im Auftrag der Gemeinde. In
diesem Zusammenhang werden auch die erforderlichen Nachweise zur Versickerungseignung
des anstehenden Bodens gefuihrt. Aufgrund der sehr umfangreichen Grinflachen steht die
grundséatzliche Moglichkeit der Versickerung selbst bei schlechten Bodenverhaltnissen auf3er
Frage.

.2.4 Grinflachen

Der Grofteil des Gebietes wird (analog zu kleineren entsprechenden Flachen im urspringlichen
Bebauungsplan) zur Sicherung von Freiflachen sowie aus klimatischen, 6kologischen und
wasserrechtlichen Grunden (Freihaltung von Kaltluftentstehungsflachen, Erhaltung und
Entwicklung von Biotopflachen, Hochwasserschutz) als 6ffentliche Griinflaiche gemafll 89
Abs. 1 Nr. 15 BauGB festgesetzt.

Der Bereich noérdlich der zukinftigen ErschlieBungsstrale wird im westlichen Bereich
angrenzend an die Bahnflache zur Sicherung innerortlicher Freiflachen als private Grinflache
festgesetzt.

Im Bereich der offentlichen Grinflache zwischen Bahntrasse und zukunftiger Verkehrsflache ist
neben der Errichtung einer Bike+Ride-Anlage auch die Anlage von Zuwegungen zum Bahnsteig
zulassig, um dessen Zuganglichkeit zu gewahrleisten und damit die Attraktivitdt des OPNV zu
steigern.

1.2.5 Sonstige Festsetzungen und nachrichtliche Ubernahmen

Die innerhalb des Geltungsbereiches gelegenen Flachen der Weschnitz werden zum Schutz
dieses Gewassers als Wasserflachen gemaf § 9 Abs. 1 Nr. 16 BauGB festgesetzt.

Die bestehenden, durch die Pensionspferdehaltung im Sinne landwirtschaftlich genutzter
Flachen zwischen dem landwirtschaftlichen Hof und der Weschnitz gelegenen Wiesen werden
gemal 8 9 Abs. 1 Nr. 18a BauGB als Flachen fur die Landwirtschaft festgesetzt.
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Neben den bereits erlauterten Festsetzungen zum Natur- und Umweltschutz (Artenschutz,
Schutz des FFH-Gebietes, Grundwasserschutz durch Versickerung von Niederschlagswasser
etc.) wird noch bestimmt, dass fir die AuRenbeleuchtung ausschlieZlich LED-Leuchten zuléassig
sind, um beleuchtungsbedingte Lockeffekte und Totalverluste bei der lokalen Insektenfauna zu
minimieren. Zudem ist das Anpflanzen von Nadelgehélzen und Hybridpappeln unzuléassig, da
diese im Plangebiet nicht standortgerecht und heimisch sind.

Sofern geplante Baumalinahmen einem Erhalt nicht entgegenstehen, werden die im Plangebiet
vorhandenen Baume im Sinne des Umweltschutzes als zu erhalten festgesetzt. Dartber hinaus
wird bestimmt, dass innerhalb der 6ffentlichen Grinflachen sowie im Bereich der Bahnflachen
ausschlieB3lich Geholze vorgegebener Pflanzlisten mit entsprechenden Mindestpflanzqualitaten
zu verwenden sind, um hier die Standorte und die Verbreitung einheimischer, standortgerechter
Gehoblze zu gewdhrleisten. Im Sinne des Naturschutzes sind alle o6ffentlichen Grinflachen
zudem extensiv zu unterhalten und zu pflegen (keine Dingung, keine Pflanzenschutzmittel).
Abgestorbene Geholze sind gemal den Mindestpflanzqualitéten der vorgegebenen Pflanzlisten
nachzupflanzen, um den Erhalt von Natur und Landschaft zu unterstitzen.

Die Flachen fir Bahnanlagen, Schutzgebietsabgrenzungen (FFH-Gebiet, Uberschwemmungs-
gebiet) werden nachrichtlich dargestellt.

1.2.6 Orlliche Bauvorschriften und sonstige zu beachtende Regelungen

Auf Grundlage von 8§ 9 Abs. 4 BauGB kdnnen im Bebauungsplan baugestalterische (landes-
rechtliche) Festsetzungen getroffen werden. Die in 8 81 Hessischer Bauordnung (HBO)
aufgefuhrten ortlichen Bauvorschriften konnen gemaR § 81 Abs. 4 HBO als Festsetzungen in
den Bebauungsplan aufgenommen und somit zusammen mit dem Bebauungsplan als Satzung
beschlossen werden.

Aufgrund der Lage des Gebietes am Ortsrand wurden u.a. im Hinblick auf die Farbwahl der
Dacheindeckungen Gestaltungsfestsetzungen getroffen, die dazu dienen sollen, die baulichen
Anlagen in das Orts- und Landschaftsbild einzufiigen. Die Dachmaterialien sollen als
Gestaltungsmerkmal des Gebietes aus ziegelroten bis dunkelbraunen oder grauen bis
schwarzen Farbtonen gewdahlt werden, wobei aus Umweltaspekten auch begriinte Dacher
zulassig sind. Ebenfalls aus gestalterischen und ortsbildtypischen Griinden sind fur die
Dacheindeckung ausschlief3lich kleinformatige, nicht spiegelnde Werkstoffe (z.B. Tonziegel
oder Betondachsteine) zulassig. Unter dem Aspekt des einheitlichen Ortsbildes werden fir die
Dachform und -neigung der Umgebungsbebauung entsprechend sowohl fur das allgemeine
Wohngebiet als auch fiir das Dorfgebiet nur Sattel- und Walmdacher mit 30° bis 45° Dachnei-
gung zugelassen. Fur Garagen sind auch die tblichen Flachdéacher zulassig, die in diesem Fall
jedoch aus 6kologischen Griinden zu begriinen sind.

Die Standflachen fur Abfallbehdltnisse sind einzuhausen, zu umpflanzen oder mit einem
sonstigen geeigneten Sichtschutz (z.B. Steinstehlen, Rankgitter etc.) zu umgeben, um eine
Geruchsbildung durch direkte Sonneneinstrahlung zu verhindern bzw. diese durch Verschat-
tung zu minimieren.

Damit sich die neue Bebauung besser in das offene Stralen- und Ortsbild einflgt, sind
stral3enseitige Einfriedungen nur in einer Gesamthohe bis 1,2 m Uber StraRenhdhe zulassig.
Hohere Einfriedungen dirfen stralenseitig nur als in Laubhecken verlaufende Drahtgitterzaune
errichtet werden, da hier die 6kologische Wertigkeit einer griinen Hecke zu begriif3en ist. Die
Wuchshohe der Hecke muss hierbei aber mindestens der Hohe des Zaunes entsprechen, damit
die ,grine Optik* erhalten bleibt.

Fur das Plangebiet gilt uneingeschrankt die Stellplatzsatzung der Gemeinde Rimbach. Die
erforderliche Anzahl an Stellplatzen ist gemal dieser Stellplatzsatzung zu ermitteln und auf den
privaten Baugrundstiicken nachzuweisen. Bei Grenzgaragen und Stellplatzen an Nachbargren-
zen sind die jeweils gultigen Vorschriften der HBO zu beachten.
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Entsprechend den Vorgaben des Bauvorlagenerlasses sind die getroffenen Festsetzungen uber
Pflanz- und Erhaltungsmaflinahmen sowie die Gestaltung der Grundsticksfreiflachen im
Rahmen der bauaufsichtlichen Verfahren in einem Freiflachenplan nachzuweisen. Damit dies
von den Bauherren rechtzeitig berlcksichtigt werden kann, wurde ein diesbezliglicher Hinweis
in den Textteil des Bebauungsplanes aufgenommen. Bestandteil des Freiflachenplanes muss
auch ein Zeitplan mit Angaben zu den vorgesehenen Realisierungszeiten insbesondere zu den
MalRRnahmen des Artenschutzes sein.

.3 Bodenordnende MaBnahmen

Die innerhalb des Geltungsbereiches liegenden Flachen sind teilweise in Privat-, Bahn- und
Gemeindeeigentum. Seitens der Gemeinde wurden bereits Vorabstimmungen zur erforderli-
chen Bodenordnung durchgefuhrt und weitgehende Einigung Uber den Erwerb der bislang
privaten Grundstiicke der geplanten ErschlieBungs- und Griunflachen mit den privaten
Eigentiimern erzielt. Die erforderlichen Flachen fir den Erhalt und die Entwicklung von Gehdlz-
und Biotopflachen stehen somit zur Realisierung der erforderlichen MaRnahmen im Eigentum
der Gemeinde zur Verfigung, bevor die Eingriffe auf Grundlage der neuen Eigentumsverhalt-
nisse vollzogen werden konnen. Ein weitergehender Nachweis der Flachenverflgbarkeit im
Rahmen des Bauleitplanverfahrens eribrigt sich hierdurch.

ll. Belange von Natur und Landschaft

.1 Allgemeines

Im beschleunigten Verfahren nach § 13a BauGB ist kein Umweltbericht erforderlich. Die mit der
Planung einhergehenden Eingriffe in Natur und Landschaft gelten nach § 13a Abs. 2 Nr. 4
BauGB als im Sinne des § 1la Abs. 3 Satz 6 BauGB vor der planerischen Entscheidung erfolgt
oder zulassig. Im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens nach § 13a BauGB entstehen somit
formal keine zusatzlichen planungsbedingten Eingriffe. Eine Bilanzierung von Eingriff und
Ausgleich ist daher nicht erforderlich. Dennoch sind die Belange von Natur und Landschaft im
Rahmen des Bebauungsplanes zu berticksichtigen, was u.a. auch durch geeignete Festsetzun-
gen zur Minimierung der Eingriffe (insbesondere Festsetzung A.4.) erfolgt. Der vorliegende
Bebauungsplan hat unter Beriicksichtigung der bisherigen Nutzungen und der getroffenen
Festsetzungen zur Minimierung der Umweltbeeintrachtigungen keine wesentlichen Auswirkun-
gen auf den Naturhaushalt.

Negative Auswirkungen durch die Planung auf das betroffene Trinkwasserschutzgebiet der
Zone Il der Brunnengalerie ,Im Hopper® der Gemeinde Rimbach sowie das festgesetzte
Uberschwemmungsgebiet der Weschnitz sind nicht zu erwarten.

Einen besonderen Stellenwert in Bauleitplanverfahren haben die Belange des Artenschutzes
sowie in vorliegendem Fall auch die Belange des betroffenen FFH-Gebietes Nr. 6318-307
~Oberlauf der Weschnitz und Nebenbache”, weshalb diese Belange im Verfahren durch einen
Fachgutachter umfangreich ermittelt und bewertet wurden. Auf Basis der Ergebnisse der beiden
Fachgutachten, welche dieser Begriindung als Anlagen beigefligt sind, wurden die erforderli-
chen MalRBhahmen zum Arten- bzw. FFH-Schutz in den Festsetzungen des Bebauungsplanes
angemessen bericksichtigt.

Es kommt aufgrund der mafRvollen Nachverdichtung von Wohnraum und der vorgesehenen
MaRnahmen zur Verbesserung des OPNV zwar zu einer gegeniiber dem aktuellen faktischen
Zustand der Flachen des Plangebietes erhdohten Bodenversiegelung, diese wird jedoch
zugunsten der mit der Planung einhergehenden Versorgung der Bevdlkerung mit Wohnraum
und Infrastruktur abgewogen.
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Durch die Planung werden keine wesentlich anderen Auswirkungen auf Mensch und Umwelt
ausgelost.

Die Belange von Natur und Landschaft werden insgesamt angemessen berlcksichtigt.
Diesbezglich wird auch auf die nachfolgende Bestandserhebung und -bewertung der Biotope
verwiesen.

.2 Bestand und Bewertung der Biotope

Der Biotopbestand wurde bei einer Erstbegehung im November 2016 in Augenschein
genommen und im Dezember 2016 erhoben. Zur informellen Einordnung (eine Bilanzierung ist
im beschleunigten Verfahren nach 8§ 13a BauGB nicht erforderlich) erfolgt eine Bestandsbe-
schreibung und Biotopbewertung in Anlehnung an die Hessische Kompensationsverordnung
(KV). Dargestellt und bewertet wird der angetroffene Zustand. Die angegebenen Mal3e der
Gehdlze sind geschéatzt. Abkirzungen: Dm = Stammdurchmesser in 1,0 m Hohe; H = Hohe des
Baumes; KD = Kronendurchmesser; WP = Biotopwertpunkte. Flachennummern entsprechen
der Nummerierung im Plan ,Bestand” (siehe Anlage zur Begriindung).

Uberplant werden im Wesentlichen Griinlandflachen im Bereich eines als Reiterhof genutzten,
denkmalgeschitzten Mihlen-Anwesens zwischen der Bahnlinie im Westen und der Weschnitz
im Osten. Im Siudosten des Geltungsbereiches ist eine neue FulRRgangerbiicke Uber die
Weschnitz geplant.

Im Rahmen der Hessischen Biotopkartierung (HB, Erfassungsstand: 1995) wurden Bereiche
der Weschnitz sudlich von Rimbach mit der Biotopnummer 6318-2398 als ,Gehdlzbestand
entlang der Weschnitz stidsudwestlich von Rimbach* dokumentiert (Biotoptyp nach HB: 02.200
,Geholze feuchter bis nasser Standorte” und als Nebenbiotoptyp 04.212 ,Grof3e Mittelgebirgs-
bache”). Die betreffende Biotopdarstellung der Hessischen Biotopkartierung reicht mit dem
nordlichen Ende ein Stiick in den Geltungsbereich. Eine exakte Abgrenzung lasst allerdings der
Kartierungsmafstab (1:25.000) nicht zu. Weitere von der Hessischen Biotopkartierung erfasste
Biotope sind im Gebiet nicht vorhanden.

Die Flachen im Einzelnen:

Die Flachen1 bis 6 sind Griunlandflachen. Soweit strukturell und jahreszeitlich bedingt
erkennbar, handelt es sich um intensiv genutztes (hofnahe Flachen 1 und 2) und weniger
intensiv genutztes Grinland. Mit Ausnahme der Flache 5 sind alle Grinlandflachen eingezaunt
und durch Pferde beweidet.

Flache 1: Beweidetes Frischgriinland, intensiv

Relativ kurzrasige Weide mit wenig Altgras. Durch die Nahe zum Hof ist die Flache auch im
Winter in Nutzung. Grasnarbe nicht zertreten aber - soweit erkennbar - artenarm. Im Siden auf
der Grenze zu Flache 4 befinden sich zwei gréRere Laubbaume (Eiche/Erle, Durchmesser:
60/50 cm; Hohe: je 15 m; Kronendurchmesser: 14/8 m).

Bewertung nach KV: Die Grinlandflache ist als Biotoptyp 06.320 mit 27 WP/m? zu bewerten.
Laubbdume: Biotoptyp 04.110 mit 31 WP/m? im Bereich der Kronentraufe zusatzlich zum
darunter liegenden Biotoptyp.

Flache 2: Beweidetes Frischgriinland, intensiv

Intensiv genutzte Weide, ebenfalls in Hofnahe, in der Mitte der Flache tritt ein etwas steiniger
Boden zutage (Schotter?), Grasnarbe hier etwas schuitter, aber an den R&ndern einiges an
Altgras. Entlang des Zaunes zu Flache 1 stehen drei Apfelbaume (Durchmesser: 18 - 23 cm;
Hohe: je 4 - 5 m; Kronendurchmesser: 3 - 4 m).
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Bewertung nach KV: Die Grinlandflache ist als Biotoptyp 06.320 mit 27 WP/m2 zu bewerten.
Obstbdume: Biotoptyp 04.110 mit 31 WP/m2 im Bereich der Kronentraufe zusatzlich zum
darunter liegenden Biotoptyp.

Flache 3: Frischweide, maRig intensiv

Eingezauntes Weide-Griinland mit &lteren Obstbaumen.

Im Grunland zu erkennen sind typische Fettwiesenarten wie: Plantago lanceolata, Dactylis
glomerata, Arrhenatherum elatius, Ranunculus acris und R. repens, Vicia sepium, des Weiteren
auch Arten wie Leontodon autumnale und Poa trivialis. Das Potenzial der Flache zeigt sich an
dem vereinzelten, meist randlichen Auftreten von Arten extensiv genutzten Griinlandes wie
Galium album oder auch Festuca rubra, wobei jahreszeitlich bedingt nur ein Teil des
Artenspektrum zu erkennen war.

In der Grunlandflache befinden sich 9 altere Obstbaume (Apfel) davon 7 H6hlenbdume (6 nach
faunistischem Gutachten, davon wiederum zwei mit Griinspechthéhlen). Der Stammdurchmes-
ser betragt zwischen 20 und 50 cm, die Baume sind 3 bis 6 m hoch, der Kronendurchmesser
betragt zwischen 3 und 5 m.

Bewertung nach KV: Die maRig intensiv genutzte Grinlandflache wird als Misch-
typ 06.320/06.310 (intensiv/extensiv genutztes Frischgrinland) mit (44+27)/2 = 36 WP/m?
angesetzt. Zusatzlich sind die Obstbdaume anzusetzen (Biotoptyp 04.110 mit 31 WP/m2 im
Bereich der Kronentraufe zusatzlich zum darunter liegenden Biotoptyp).

Alternativ ware (insbesondere bei Berlcksichtigung der 3 Obstbdume der angrenzenden
Flache 4) auch eine Einstufung als extensiv bewirtschaftete Streuobstwiese (Biotoptyp 03.130
mit 50 WP/m?) korrekt.

Schutzstatus: Die Frischweide mit Obstbaumen (,,Streuobstwiese®) hat - insbesondere mit der
groRen Anzahl an Hohlenbdumen - einen hohen naturschutzfachlichen Wert.
Aufgrund der Lage im planungsrechtlichen Innenbereich liegt jedoch ein gesetz-
licher Biotopschutz gemaf § 30 BNatSchG nicht vor.

Abbildung 10: Blick vom Feldweg (Flache 8) auf die Frischweide mit Obstbdumen (,Streuobstwiese” auf
Flache 3)
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Flache 4: Frischweide, maRig intensiv

Eingezauntes Weide-Grinland mit 3 &lteren Obstbaumen im Norden und einer etwas feuchte-
gepragten Rinne v.a. in der sudlichen Halfte.

Das Griunland hat Uber weite Strecken ein &hnliches Artenspektrum wie das Grinland in
Flache 3. Im Bereich der im Bestandsplan dargestellten Rinne und 6stlich davon sind zusétzlich
Merkmale wechselfeuchter Bodenverhdltnisse erkennbar. Neben punktuell vorkommenden
Juncus- und Carex-Arten wurde hier auch das Auftreten des groRen Wiesenknopfes
(Sanguisorba officinalis) dokumentiert. Als potenzielle Raupenfutterpflanze fur artenschutzrecht-
lich bedeutsame Maculinea-Arten und da im Rahmen der faunistischen Erhebung Maculinea
nausithous auch tatsachlich nachgewiesen wurde, hat dieser Wiesenknopfbestand eine hohe
naturschutzfachliche Bedeutung

Bewertung nach KV: Die malig intensiv genutzte Grinlandflache wird als Misch-
typ 06.320/06.310 (intensiv/extensiv genutztes Frischgrinland) mit (44+27)/2 = 36 WP/m?
angesetzt. Zusatzlich sind die Obstbaume anzusetzen (Biotoptyp 04.110 mit 31 WP/m2 im
Bereich der Kronentraufe zusatzlich zum darunter liegenden Biotoptyp).

Schutzstatus: Die Frischweide hat einen hohen naturschutzfachlichen Wert aufgrund des
Wiesenknopfvorkommens. Da jedoch keine ausgepragte Feuchtwiese vorliegt,
ist die Wiese nicht gemaf § 30 BNatSchG geschiitzt.

Flache 5: Frischwiese, méaRig intensiv

Stark frequentierte Frischwiese (Freizeitnutzung mit Hutte) mit Obstbaumen.

Durch Nutzung (Tritt und Befahren) beeintrachtigte Frischwiese. Das Artenspektrum ist den
angrenzenden Flachen &hnlich. Starker verdichtete Stellen mit Potentilla reptans, feuchtere
Bereiche (Rinne aus der Weide in Flache 4, entlang der Grenze zu Flache 2) auch mit
Lysimachia nummularia oder vereinzelt Iris pseudacorus.

In der Grunlandflache befinden sich 9 Obstbdume, davon 3 altere (2 x Apfel, 1 x Walnuss; Dm:
26 -40cm; H: 4 -7 m; KD: 5 -7 m). Insgesamt 6 Obstbaume (Apfel, Walnuss, Kirsche/Pflaume)
sind deutlich jinger (Dm: 8 - 16 cm).

Bewertung nach KV: Die malig intensiv genutzte Grinlandflache wird als Misch-
typ 06.320/06.310 (intensiv/extensiv genutztes Frischgrunland) mit (44+27)/2 = 36 WP/m?
angesetzt. Zusatzlich sind die Obstbaume anzusetzen (Biotoptyp 04.110 mit 31 WP/m2 im
Bereich der Kronentraufe zusatzlich zum darunter liegenden Biotoptyp).

Flache 6: Frischweide, maRig intensiv

Eingezauntes Weide-Griunland mit Artenspektrum wie Flache 3 ohne Obstbaume.

Bewertung nach KV: Die maRig intensiv genutzte Grinlandflache wird als Misch-
typ 06.320/06.310 (intensiv/extensiv genutztes Frischgrunland) mit (44+27)/2 = 36 WP/m?
angesetzt.

Flache 7: Verbrachende Gartenfléche

Wiesenbrachflache im Gartenbereich. Die Flache ist durch Altgras (Arrhenatherum elatius,
Dactylis glomerata, Poa trivialis) verwildernde Stauden (Kdnigskerze (Verbascum spec.),
Erigeron annuus u.a.) sowie kleine Ziergehotlze gepragt (Kirschlorbeer, Hartriegel). Auf der
Flache zusatzlich eine mittelgroRe Eiche (Durchmesser: 40 cm; Hohe: 6 m; Kronendurchmes-
ser: 10 m) und zwei Walnussbdume (Dm: 18/20 cm; HOhe: je 5m; Kronendurchmesser: je
10 m).

Bewertung nach KV: Arten- und strukturreiche Hausgarten (Biotoptyp 11.222 mit 25 WP/m2).
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Flache 8: Feldweg

Ausgezaunter, grasbewachsener Feldweg zwischen Grinlandflachen und dem westlich
verlaufenden Bahnkoérper

Bewertung nach KV: Biotoptyp 10.610 mit 21 WP/mz

Flache 9: Boschung an der Bahn mit Brache

Bdschung beidseits der Bahnlinie: Vom Feldweg 6Ostlich des Gleisbettes 1,5 x 1,5 m von Ost
nach West ansteigend und vom Gleisbett wiederum von Ost nach West zur oberhalb gelegenen
Strale 3 x 3 m ansteigend. Abschnittweise dominant sind Brombeere (Rubus fruticosus agg.)
und Kratzbeere (Rubus caesisus), daneben auch Abschnitte mit Grasern und Stauden (vor
allem wegbegleitend) mit Arrhenatherum elatius, Phalaris arundinacea, Beiful3, Goldrute,
Storchschnabel u.a. und auch gestutzte kleine Gebiische (Hartriegel).

Bewertung nach KV: Die Brachflachen entsprechen Biotoptyp 09.210 mit 39 WP/m?2.

Flache 10: Bahnlinie: Schotterflachen

Geschotterter Gleiskérper der Bahn
Bewertung nach KV: Biotoptyp 10.530 ,Schotterflachen* mit 6 WP/mz2.

Abbildung 11: Blick nach Norden; im Bild zu sehen (von links nach rechts): Boschung an der Bahn
(Flache 9), Gleiskorper mit Schotter (Flache 10), Boschung an der Bahn (Flache 9),
Feldweg (Flache 8), Weideflache (mit Zaun; Flache 4) und Wiesenflache (ohne Zaun;
Flache 5)

Flache 11: Béschung an der Bahn mit Gehdélzen

Obere Bdschungsabschnitte an der westlich der Gleise gelegenen Bdschung mit dominieren-
den Gehdlzen: Viel Hasel, auch Prunus, Hartriegel, Holunder, 2 - 6 m hoch.

Bewertung nach KV: Hecken-/Gebuschpflanzung, heimisch, standortgerecht. Biotoptyp 02.400
mit 27 WP/mz2.
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Flache 12: Bodenoffene Fldchen in Gartenbereichen

Nach der Rodung von Geholzen und durch den Einsatz schwerer Maschinen entstanden in
bachnahen Gartenbereichen nérdlich und sidlich der Neumuhle Flachen ohne Vegetation mit
weitgehend offenen Bdden. Hier hat der Gewdasserverband BergstralRe Pflege- und Rodungs-
mafRnahmen mit der Entfernung schadhafter BAume und der Freimachung des Gewasserprofi-
les durchgefiihrt, um durch die Wegnahme der bisherigen Beschattung dem jungen Geholz-
saum die Mdglichkeit auf ein ordentliches Wachstum zu geben. Zudem wurden hier seitens der
Gemeinde Rimbach nicht standortgerechte Fichten entfernt. In der Flache im Norden steht noch
ein grolRer Kirschbaum (viel Efeu, Durchmesser: 60 cm; Hohe: 10 m; Kronendurchmesser:
12 m).

Bewertung nach KV: Die Flachen werden als strukturarme Gartenflachen eingeordnet.
Biotoptyp 11.221 mit 14 WP/m2.

Abbildung 12: Vegetationsfreie ,Grunflache (Flache 12) zwischen Freizeit-Hitten und dem Bachlauf
der Weschnitz; entfernt wurden hier berwiegend Nadelbdume; im Bereich der erkennba-
ren Fichten-Stimpfe (Mitte links im Bild) soll die Ful3gangerbriicke die Weschnitz queren

Flache 13: Gartenflache

Hausnahe Gartenflachen an der Neumuihle mit vielen Ablagerungen.

Bewertung nach KV: Die Gartenflache ist als Biotoptyp 11.221 mit 14 WP/m?2 zu bewerten.

SCHWEIGER + SCHOLZ Ingenieurpartnerschaft mbB Seite 40



Gemeinde Rimbach Ordnungsschlussel: 006-31-19-3050-004-084-00
Bebauungsplan ,,NeumUhlweg" in Rimbach Begrindung

Flache 14: Geblsche im Uferbereich der Weschnitz

Uferbereich der Weschnitz mit schmalem Gehélzsaum. Teilweise auch (&lterer) Stockausschlag
z.B. von Bergahorn, auch Erle, etwas Hasel, Hartriegel, Strauchweiden. Fichten im Uferbereich
wurden gefallt.

Bewertung nach KV: Das Gebiisch ist als Mischtyp 02.100/02.300 ,Hecke frischer bis nasser
Standorte" mit (36+39)/2 = 38 WP/m2 zu bewerten.

Schutzstatus: Das Gebusch am Weschnitzufer (Flache 14) ist kein nach § 30 BNatSchG
geschutztes Biotop.
Flache 15: Bachlauf der Weschnitz

Anthropogen gepragter, wenig naturnaher Abschnitt der Weschnitz, die von Norden kommend
am Ostlichen Rand des Geltungsbereiches entlang der Neumuhle verlauft, im Stdosten in den
Geltungsbereich eintritt und diesen 80 m weiter stidlich wieder verlasst.

Die Weschnitz ist im Plangebiet und den Anschlussstrecken ein begradigtes, stark anthropogen
gepragtes Gewasser. Sie verlauft etwa ein bis zwei Meter eingetieft unterhalb des umgebenden
Gelandeniveaus.

Die Strukturgutekartierung (Kartierungsstand: 2013; Abruf WRRL-Viewer im Dezember 2016)
weist die Weschnitz als insgesamt ,vollstandig verandert* (7) aus (Bewertung der Anschluss-
strecken wurde auf den dazwischen liegenden Abschnitt im Gebiet sinngemafd tbertragen.).
Nur wenige Einzelparameter (Querprofil, Langsprofil) schneiden in der Bewertung nur
geringflgig besser ab (,stark verandert, 6).

Bewertung nach KV: Begradigte und ausgebaute Béche (Biotoptyp 05.250 mit 23 WP/m?).

Schutzstatus: Aufgrund der naturfernen Auspradgung sind die Voraussetzungen flr einen
gesetzlichen Biotopschutz nach § 30 BNatSchG hier nicht erfiillt.
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Abbildung 13: Profilierte Weschnitz bei Eintritt in den Geltungsbereich des Bebauungsplanes
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Flache 16: Ufergeholz

Bachbegleitender Baumbestand aus Schwarzerle, Weide (Salix fragilis cf.), vereinzelt auch
Esche und Ahorn, teilweise auch mehrstammig entlang der Weschnitz, der sich nach Siden
fortsetzt; Dm: 20 - 60 cm; Hohe: bis 25 m.

Bewertung nach KV: Das Ufergeholz ist als Biotoptyp 04.400 mit 50 WP/m?2 zu bewerten.

Schutzstatus: Das dargestellte Ufergehdlz ist ein nach § 30 BNatSchG geschutztes Biotop
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Abbildung 14: Naturnahes Ufergehdlz (Flache 16) sudlich der geplanten Querungsstelle

Zusammenfassende Biotopbewertung:

Das Plangebiet ist durch magig intensiv beweidetes Grinland westlich des Anwesens
.Neumihle* gepragt. Grenzstruktur im Westen ist die Bahnlinie mit mehr oder weniger
spezifischer Vegetation und im Osten die Weschnitz. Das Grinland ist im Norden durch alte
Obstbdume gepragt, die von hohem naturschutzfachlichem Wert sind und als Hohlenbaume
Habitatfunktionen fir Végel und Fledermause Ubernehmen (Flache 3).

Weitere wertvolle Grinlandbereiche finden sich sudlich im Bereich etwas wechselfeuchter
Standorte. Hier ermdglicht das Vorkommen des grof3en Wiesenknopfes als Raupenfutterpflanze
das Auftreten einer artenschutzrechtlich relevanten Maculinea-Art (Flache 4).

Die sonstigen Grunlandflachen sind von mittlerer Bedeutung. Von hohem naturschutzfachli-
chem Wert sind die gréReren Baume. Insbesondere die Einzelbdume (Erle und Eiche) in der
Mitte des Geltungsbereiches.

Brachestrukturen entlang der Bahnlinie (Flachen 9 und 10) sind fir die Zauneidechse von
hohem Wert (besonnte, wegbegleitende Ruderalbdschung).

Die Weschnitz im Osten (Flache 14) ist stark anthropogen Uberprégt. Die Strukturgitekartierung
(Kartierungsstand: 2013) weist die Weschnitz als ,vollstandig verandert (7) aus. Aufgrund der
naturfernen Auspragung sind die Voraussetzungen fir einen gesetzlichen Biotopschutz nach
§ 30 BNatSchG hier nicht erfullt.

SCHWEIGER + SCHOLZ Ingenieurpartnerschaft mbB Seite 42



Gemeinde Rimbach Ordnungsschlussel: 006-31-19-3050-004-084-00
Bebauungsplan ,,NeumUhlweg" in Rimbach Begrindung

Hochwertige, ggf. geschiitzte Ufer-Gehdlze sind im Bereich der geplanten Querungsstelle nicht
vorhanden. Das Ufergehdlz, das sich sudlich anschlie3t (Flache 16), ist dagegen nach
8§ 30 BNatSchG geschutzt . Es ist im Gebiet das einzige entsprechend geschutzte Biotop. Der
Schutz dieser Ufergehdlze ist durch eine Erhaltungsfestsetzung im Bebauungsplan gesichert.

lll. Planverfahren und Abwagung

Die Gemeindevertretung der Gemeinde Rimbach hat in ihrer Sitzung am 07.05.2013 die
Aufstellung des Bebauungsplanes ,Neumihlweg” in der Kerngemeinde Rimbach gemaR § 2
Abs. 1 BauGB beschlossen. Dieser Aufstellungsbeschluss wurde am 10.05.2013 ortsiblich
bekannt gemacht.

Der Bebauungsplan ,Neumihlweg* wird als Bebauungsplan der Innenentwicklung im
beschleunigten Verfahren gemald § 13a BauGB aufgestellt. Der Begriff der Innenentwicklung
erfasst nur solche Bebauungsplane, die MalRBnhahmen zur Erhaltung, Erneuerung, Fortentwick-
lung, Anpassung und den Umbau vorhandener Ortsteile festsetzen.

Das Plangebiet ist dem Siedlungszusammenhang zuzuordnen, zumal es gréf3tenteils bereits
durch einen Bebauungsplan tberplant ist. Im Rahmen des beschleunigten Verfahrens sind kein
Umweltbericht und keine formale Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung erforderlich. Innerhalb des
Geltungsbereiches sind erheblich weniger als die in §13a Abs.1 Satz2 Nr.1 BauGB
genannten 20.000 m? Grundflache bebaubar. Durch die Planung wird keine Zulassigkeit von
Vorhaben begrundet, die einer Pflicht zur Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung
nach dem Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung oder nach Landesrecht unterliegen.
Es liegen keine Anhaltspunkte fir eine Beeintrdchtigung der in § 1 Abs. 6 Nr. 7b BauGB
genannten Schutzgiter (Natura 2000-Gebiete) vor (siehe Kapitel 1.1.13). Die Planung dient
insbesondere der in § 13a Abs. 2 Nr. 3 BauGB genannten Versorgung der Bevoélkerung mit
Wohnraum sowie der Verwirklichung von Infrastrukturmal3nahmen. Die Voraussetzungen zur
Anwendung des beschleunigten Verfahrens sind somit gegeben.

Die fur das Verfahren nach § 13a BauGB vorgeschriebene Beteiligung der Offentlichkeit sowie
der berUhrten Behorden und sonstigen Trager offentlicher Belange (T6B) erfolgte nach § 3
Abs. 2 BauGB bzw. § 4 Abs. 2 BauGB.

Die ¢ffentliche Auslegung der Entwurfsplanung zur Beteiligung der Offentlichkeit erfolgte in der
Zeit vom 21.12.2015 bis einschlieRlich 22.01.2016, worauf in der ortsuiblichen Bekanntmachung
am 11.12.2015 hingewiesen wurde.

Die von der Planung mdglicherweise beriihrten Behorden und sonstigen Trager offentlicher
Belange wurden mit Schreiben vom 17.12.2015 Uber die Planung informiert. lhnen wurde
Gelegenheit zur Stellungnahme bis spéatestens 22.01.2016 gegeben.

Alle im Zuge der formlichen Beteiligung der Offentlichkeit sowie der beriihrten Behorden und
sonstigen Trager offentlicher Belange vorgebrachten Einwendungen und Hinweise wurden
anschlielend durch die Gemeindevertretung der Gemeinde Rimbach bewertet und in die
Abwéagungsentscheidung zur Planung eingestellt. Diese fiihrte zu wesentlichen Anderungen
von Festsetzungen, weshalb die geanderte Entwurfsplanung erneut auszulegen ist und die
Stellungnahmen erneut einzuholen sind.

Der geanderte Entwurf des Bebauungsplanes wurde daher in der Sitzung der Gemeindevertre-
tung am 15.12.2016 zur Durchfiihrung der erneuten formlichen Beteiligung der Offentlichkeit
gemalR §4a Abs.3 BauGB i.V.m. § 13a Abs. 2 BauGB und 8§ 3 Abs. 2 BauGB sowie der
erneuten formlichen Beteiligung der berUhrten Behdrden und sonstigen Tréager offentlicher
Belange gemal} § 4a Abs.3 BauGB i.V.m. §13a Abs.2 BauGB und 84 Abs.2 BauGB
beschlossen.

SCHWEIGER + SCHOLZ Ingenieurpartnerschaft mbB Seite 43



Gemeinde Rimbach Ordnungsschlussel: 006-31-19-3050-004-084-00
Bebauungsplan ,,NeumUhlweg" in Rimbach Begrindung

Als weiterer Verfahrensschritt wurde die erneute formliche Beteiligung der Offentlichkeit geman
§ 4a Abs. 3 BauGB i.V.m. § 13a Abs. 2 BauGB und 8§ 3 Abs. 2 BauGB durch die 6ffentliche
Auslegung der geanderten Entwurfsplanung in der Zeit vom 06.03.2017 bis einschlieflich
07.04.2017 durchgefuihrt, worauf in der ortsiblichen Bekanntmachung am 24.02.2017
hingewiesen wurde. Die Birger hatten wéhrend dieses Zeitraumes erneut Gelegenheit zur
Abgabe von Stellungnahmen zur Planung. Es ging eine Stellungnahme von Anliegern nérdlich
der Bahnanlagen, d.h. von auf3erhalb des Plangebietes, mit Bedenken zu den Emissionen des
Bolzplatzes und ggf. zu erwartenden Fahrzeugrennen auf den erwartbar leeren Straf3en des
Plangebietes ein. Es wurde die Forderung zur Reduzierung der StralRenbreiten erhoben. Im
Rahmen der Abwagungsentscheidung hierzu stelle die Gemeindevertretung fest, dass sich die
Flache des Bolzplatzes (Flachenmittelpunkt) in einer Entfernung von dber 85 m zum
Wohngebaude der Birger befindet. Eine Nutzung des Bolzplatzes wird im Sinne einer
Kinderspielflache erfolgen. Hier wird auf die einschlagige Rechtsprechung und die Bestimmun-
gen des Bundes-Immissionsschutzgesetzes verwiesen. Die Gemeinde wird bei der Realisierung
des Bolzplatzes auf gerduschmindernde Ausstattungselemente achten (z.B. gummigelagerte
Ballfangzdume oder vergleichbare MalRnhahmen wie Netze anstelle Stabgitter-Elemente. Bei
einer nach den Regelungen der Freizeitlarmrichtlinie zu starken Larmbeeintrachtigung kénnen
bei Bedarf Nutzungseinschrankungen bestimmt werden. Nach Erfahrungen an anderer Stelle
wird dies aber voraussichtlich nicht erforderlich sein. Die Verkehrsflachen weisen eine der
Verkehrsbedeutung angemessene Stral3en- und Wegebreite auf. Das Risiko von ,Rennen“ wird
vorliegend nicht gesehen, da fur entsprechende Wettbewerbe geeignetere Strecken in Rimbach
und Umgebung aul3erhalb der Siedlungslage vorliegen. Zudem liegen die Stralen doch eher
versteckt im Ortsgebiet, sodass sie allenfalls fir Personen aus der naheren Umgebung des
Plangebietes von Interesse sein konnten. Gerade diese Personengruppen werden im
Allgemeinen aber durch die soziale Kontrolle der Nachbarn wirksam eingeschrankt.

Die Behoérden und sonstigen Trager offentlicher Belange, deren Aufgabenbereich durch die
Planung berihrt werden kann, wurden mit Schreiben vom 27.02.2017 Uber die erneute
offentliche Auslegung der Entwurfsplanung informiert. Auch ihnen wurde gemal § 4a Abs. 3
BauGB i.V.m. § 13a Abs. 2 BauGB und § 4 Abs. 2 BauGB erneut Gelegenheit zur Stellung-
nahme mit einer Frist bis zum 07.04.2017 gegeben.

Die hierbei vorgebrachten Stellungnahmen wurden in die Abwagungsentscheidung der
Gemeindevertretung eingestellt und fihrten zu geringfliigigen Konkretisierungen von
Textfestsetzungen zum Artenschutz sowie zur Ergdnzung von Hinweisen zum Planvollzug und
der Begriindung.

Der Bebauungsplan ,Neumihlweg* in der Kerngemeinde Rimbach, bestehend aus der
Planzeichnung mit den textlichen Festsetzungen und der Begriindung mit Anlagen, konnte in
der Sitzung der Gemeindevertretung am 28.06.2017 gegenuber der zweiten Entwurfsplanung
im Wesentlichen unveréndert gemal 8 10 Abs. 1 BauGB als Satzung beschlossen werden. Der
Bebauungsplan trat durch die ortsuibliche Bekanntmachung des Satzungsbeschlusses in Kraft.
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1.

Rechtliche Grundlagen

Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten

1.

wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren,

wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Die streng und besonders geschiitzten Arten sind in § 7 Abs. 2 Nr. 13 und Nr. 14 BNatSchG'
definiert.

Fir nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft gelten gemaf
§ 44 Abs. 5 BNatSchG die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG nur eingeschrankt:

So sind in diesen Féllen die Verbotstatbestéande lediglich fur die Tier- und wild le-
benden Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie fur die die eu-
ropdischen Vogelarten und sonstige in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2
BNatSchG aufgefiihrte Verantwortungsarten zu betrachten.

Werden diese durch ein Vorhaben betroffen, liegt ein Verstol gegen das Verbot des
Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrach-
tigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 nicht vor,
soweit die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt
wird. Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene Ausgleichsmallnahmen festge-
setzt werden. Fur Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IVb der FFH-
Richtlinie aufgefuhrten Arten gilt dies entsprechend.

Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, sind diese ausschlieRlich im
Rahmen der Eingriffsregelung des § 15 BNatSchG zu behandeln.

Das Bundesverwaltungsgericht hat in seiner Entscheidung zur Ortsumgehung Frei-
berg (BVerwG, Urteil vom 14.07.2011, Az. 9 A 12/10) die Privilegierungsmadglichkeit
des § 44 Abs. 5 BNatSchG eingeschrankt. So sollen Tétungen von Individuen, die
im Zusammenhang mit der Beseitigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ste-
hen, nicht mehr von dieser Privilegierung erfasst sein, da Art. 12 Abs. 1 a der FFH-
Richtlinie eine entsprechende Begrenzung des Totungsverbotes nicht vorsehe. Dies

! Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz) vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt
durch Artikel 5 des Gesetzes vom 6. Februar 2012 (BGBI. | S. 148) geandert worden ist.
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hatte grundsatzlich zur Folge, dass in den Fallen, in denen eine Tétung von Indivi-
duen bei der Beseitigung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wahrscheinlich ist,
das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verwirklicht wirde und fur die jeweils
betroffene Art eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG zu beantragen ware.
Diese Rechtsprechung wurde nun durch das Urteil zum Weiterbau der BAB A 14
(BVerwG, Urteil vom 08.01.2014, Az. 9 A 4/13) konkretisiert. Hierin hat das Bundes-
verwaltungsgericht festgestellt, dass das Totungsverbot nicht erfillt ist, wenn das
baubedingte Tétungsrisiko durch VermeidungsmalRnahmen bereits bis zur Schwelle
des allgemeinen Lebensrisikos, dem die Individuen der jeweiligen Art ohnehin unter-
liegen, gesenkt wird. Die Erteilung einer Ausnahme wird damit erst dann erforder-
lich, wenn sich das Toétungsrisiko des Individuums signifikant Gber das allgemeine
Lebensrisiko hinaus erhdht.

Gemald § 45 Abs. 7 BNatSchG konnen die nach Landesrecht zustdandigen Behdrden von
den Verboten des § 44 BNatSchG im Einzelfall Ausnahmen zulassen

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erhebli-
cher wirtschaftlicher Schaden,

2. zum Schutz der heimischen Tier- und Pflanzenwelt,

3. fir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwe-
cken dienende MaRnahmen der Aufzucht oder kinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der offentlichen Sicherheit, einschliel3-
lich der Landesverteidigung und des Schutzes der Zivilbevélkerung oder der mafR3-
geblich guinstigen Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden &ffentlichen Interesses ein-
schlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben
sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit
nicht Artikel 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie weitergehende Anforderungen enthalt. Arti-
kel 16 Abs. 3 der FFH-Richtlinie und Art. 9 der Vogelschutzrichtlinie sind zu beachten.

Nachfolgend wird gepruft, inwieweit das Vorhaben mit den Anforderungen des
§ 44 (1) BNatSchG vereinbar ist. Dabei ist zu ermitteln, ob vorhabensbedingt
Auswirkungen zu erwarten sind, die unter die dort genannten Verbotstatbestande
fallen. Sollte dies der Fall sein, so ist fur die relevanten Arten zu prifen, ob die
Voraussetzungen fur eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG gegeben sind. Die
Artenschutzprifung erfolgt entsprechend der Vorgaben des Leitfadens fiir die
artenschutzrechtliche Priifung in Hessen (05/2011).

Die Bewertung der landesweiten Erhaltungszustande folgt dabei dem ,Bericht nach
Artikel 17 FFH-Richtlinie 2013 — Erhaltungszustand der Arten, Vergleich Hessen —
Deutschland (Hessen-Forst FENA Naturschutz; Stand: 13. Marz 2014)" sowie der
Veroffentlichung ,Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten Hessens — 2. Fassung
(VSW et al.; Marz 2014)'.
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2. Datengrundlagen

Zur Schaffung einer belastbaren Grundlage fur die artenschutzrechtliche Prifung
wurden die betrachtungsrelevanten Tiergruppen Végel und Reptilien zwischen April
Ende September 2015 im Rahmen mehrerer Begehungen erfasst. Erganzend erfolg-
te zwischen Mitte Juli und Mitte August eine gezielte Nachsuche nach Vorkommen
der artenschutzrechtlich relevanten Maculinea-Arten. Zudem wurde wahrend dieser
Begehungen eine Potenzial-Abschatzung als weitere, wesentliche Basis flr die Be-
wertung einer moglichen Betroffenheit von Artengruppen durchgefuhrt.

Die ornithologische Erfassung erfolgte durch Verhérung und Sichtbeobachtung wah-
rend der Begehungen. Die jeweilige Begehung erfolgte als Transektmuster, das eine
vollstandige Durchmusterung des Untersuchungsraumes ermoglichte. Auswertungen
von Beobachtungszeit, Verhalten (Gesang, Futtern u.a.), Direktbeobachtungen
(Jungvdgel, Nest u.a.), Habitatanforderungsprofil bzw. Strukturangebot etc. ermdg-
lichten die jeweilige Statusableitung. Weiterhin wurden alle Gehdlzstandorte im Un-
tersuchungsraum auf vorhandene Nester mittlerer und groRerer Baumfreibruter tber-
pruft, wie auch die Nachsuche nach natirlichen Baumhdhlen, Spechthéhlen oder
Nisthilfen durchgeflhrt wurde.

Die Nachsuche nach vorkommenden_Zauneidechsen (Lacerta agilis) erfolgte durch
eine gezielte Absuche in den vorhandenen, potenziell geeigneten Siedlungsarealen
(Sonn- und Aufwarmplatze, Nahrungshabitate, Versteckplatze). Alle Begehungen
erfolgten bei geeigneten Witterungsbedingungen und wahrend der Hauptaktivitatszeit
der Zielart im Fruhjahr bzw. Frihsommer sowie im Spatsommer bzw. Herbst. Durch
dieses zeitliche Untersuchungsintervall war auch die Nachweisphase fur Schlupflinge
mit abgedeckt, so dass ggf. Aussagen zur gebietsautochthonen Reproduktion mog-
lich waren. Insgesamt wurden vier Kontrolltermine durchgefuhrt.

Die Erfassung der Maculinea-Arten gelang durch gezieltes Begehen und Absuchen
(potenziell) geeigneter Habitatbereiche (Sichtbeobachtung). Vorlaufend erfolgte eine
gezielte Nachsuche nach Vorkommen des GroRRen Wiesenknopfes (Sanguisorba
officinalis), da diese Pflanzenart die essenzielle Vorkommensvoraussetzung fur die
beiden artenschutzrechtlich bedeutsamen Blaulingsarten darstellt.

Die Begehungen zur Erfassung der planungsrelevanten Lokalfauna erfolgten in 2015
an den nachflihrend aufgeflhrten Terminen:

» 29. April, 30. April, 12. und 23. Mai, 03. und 15. Juni, 15., 22. und 31. Juli,
04. August, 09. und 26. September
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Die Bestandssituation im Plangebiet (weil3 gestrichelte Grenzlinie) und seine raum-
liche Einbindung in die Umgebungsstrukturen ist dem nachstehenden Luftbildauszug
zu entnehmen; das dargestellte Strukturpotenzial entspricht noch weitgehend der
Biotopausstattung zum Zeitpunkt der aktuellen Begehungen.

Q? Dr. Jurgen Winkler 64668 Rimbach 7
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Zur lllustrierung der Bestandssituation wurde nachstehend noch eine Dokumentation
der erfassten Hohlenbdume sowie auf der Folgeseite eine Fotodokumentation der
aktuellen Bestandssituation eingefigt (Abbildung 1 bis 3).

-

Naturliche Baumhohle

§ (Griin-)Spechthohle  «
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Abbildung 1:

Alte Hoéhle des Grlunspech-
tes (Picus viridis), die ak-
tuell von einem Starenpar-
chen (Sturnus vulgaris) als
Bruthohle genutzt wurde.

Abbildung 2:

Besonnte, wegbegleitende
Ruderalboschung entlang
der Bahnlinie, die zum lo-
kalen Siedlungsraum der
Zauneidechse (Lacerta
agilis) rechnet.

Abbildung 3:

Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling (Maculi-
nea nausithous) an einem
Blutenstand des GrolRen
Wiesenknopfes (Sangui-
sorba officinalis) saugend
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3. Wirkfaktoren des Vorhabens

Die Gemeinde Rimbach beabsichtigt, eine Wegeverbindung zwischen einem geplan-
ten neuen Bahnhaltepunkt der Weschnitztalbahn und der Martin-Luther-Schule zu
schaffen, um den Schulweg sicherer zu gestalten und die Attraktivitdt des Bahnver-
kehrs zu fordern. Mit der entsprechenden Wegeverbindung soll auch die Zufahrtsitu-
ation des zwischen Bahn und Weschnitz gelegenen Reitplatzes verbessert werden.
Die Neuanlage der o6ffentlichen Verkehrsflache soll durch eine mafdvolle Wohnbe-
bauung erganzt werden. Mit der begutachteten Bauleitplanung sollen die planungs-
rechtlichen Voraussetzungen fur diese Entwicklung geschaffen werden. Durch die
von der geplanten Nutzungsanderung ausgehenden Wirkmechanismen, sind beein-
trachtigende Wirkungen auf artenschutzrechtlich relevante Vertreter der lokalen Flora
und Fauna nicht auszuschliel3en.

GemaR § 44 (1) BNatSchG ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschéadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschlitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschéadigen oder zu
zerstéren (Zugriffsverbote).

Bei der Beschreibung der relevanten Wirkungen ist zwischen
» Anlagebedingten Wirkfaktoren,
» Baubedingten Wirkfaktoren und
» Betriebsbedingten Wirkfaktoren zu unterscheiden.

Anlagebedingte Wirkfaktoren:

Fur die geplante Flachennutzung werden vorhandene Biotopflachen unterschiedli-
cher Ausbildung Uberbaut. Dadurch tritt im Grundsatz ein unmittelbarer, irreversibler
Habitatverlust ein. Weiterhin entstehen in Teilbereichen, durch die geplante Umnut-
zung, neue Habitattypen - bspw. im Rahmen der Freiflachengestaltung und der Fla-
chenentwicklung im Zuge der Realisierung des Kompensationskonzeptes - die fur
einen Teil der Arten weiterhin nutzbar bleiben, ggf. auch anderen — bisher nicht vor-
kommenden Arten — neuen Lebensraum bieten (Habitatverdnderung).

Durch den — zumindest in Teilbereichen - grundsatzlich anzunehmenden, unmittelba-
ren Habitatverlust sind besonders Fledermausarten sowie gehdlzgebundene und
synanthrop adaptierte Vogelarten betroffen. Fast alle erkannten Baumhdhlenpotenzi-
ale sind unter formalen Gesichtspunkten als abgangig einzustufen. Aufgrund der
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standortlichen Gegebenheiten ist dariber hinaus auch eine Betroffenheit fur die Zau-
neidechse und fur Maculinea-Arten anzunehmen.

Insgesamt wird es durch das Vorhaben zu einer qualitativen Veranderung des Arten-
spektrums kommen, das nach Abschluss der Mallnhahme vermehrt durch synan-
thrope Besiedler gepragt sein wird.

Auf dem nachstehenden Kartenauszug (SCHWEIGER & ScHoLz, 2016) ist die ange-
strebte Entwicklungssituation im Plangebiet zu ersehen.
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Baubedingte Wirkfaktoren:

Alle baubedingten Eingriffe sind zeitlich begrenzt und auf die jeweilige Bauab-
schnittsphase beschrankt. Ihr Auftreten ist entsprechend ihrer Qualitat zum Teil zeit-
lich entzerrt, tritt aber auch teilweise akkumulierend auf. Im vorliegenden fall ist aller-
dings nicht absehbar Uber welchen Gesamtzeitraum diese Wirkungen auftreten wer-
den. Die beanspruchten Flachen konnen nach der notwendigen Inanspruchnahme
jedoch wieder in den ursprunglichen Zustand zurlckversetzt werden. Hierher zu stel-
len sind insbesondere:

A\

Einrichtung von Baufeldern bzw. Baustellen,

Materiallager,

Gerdusch- und Staubemissionen,

Erschiitterungen,

Baustellenverkehr,

Abriss, Umbau oder Sanierung von Bestandsgeb&uden (potenziell),
Gehblzrodung,

Entfernen bzw. Aufbereiten des Féall- und Schnittgutes,

Entfernung der Wurzelstécke,

Planierung des Baugrundes sowie

Pflanz- und Gestaltungsarbeiten im Rahmen der KompensationsmalBnahmen

YV V VV YV V Y V V V

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:

Mit der vorgesehenen Planung werden allerdings nur Teilbereiche des Plangebietes
einer unmittelbaren Nutzungsanderung unterzogen. Es ist jedoch davon auszuge-
hen, dass die verbleibenden Restflachen von den stdérdkologisch wirksamen Reizen
mit Uberlagert werden. Hier ist vor allem von einer Storung durch visuelle Stérreize
(Bewegungen im Bereich des Wegenetzes und der Parkplatzflachen) und in gewis-
sem Male auch von Ldrm- und Lichtreizen auszugehen. Da das Plangebiet durch
die punktuell angrenzende Bebauung und vor allem durch die an der westlichen Pe-
ripherie verlaufende Trasse der Weschnitztalbahn schon arealweise einer qualitativ
vergleichbaren Nutzung unterliegt und entsprechende Wirkmechanismen bereits
vorhanden sind, bzw. innerhalb des Gebietes wirksam werden, kann die aktuelle Be-
lastungssituation im Betrachtungsraum nicht mehr vollstandig als stérungsfrei be-
zeichnet werden. Durch die geplante Nutzung werden diese Wirkungen allerdings
verstarkt, wobei vorwiegend Grinlandstandorte betroffen sind und die dort vorkom-
menden Arten in diesem Sinne nicht als besonders storungsempfindlich gelten. Hin-
zu kommt, dass der eher sensible Lebensraumkomplex der Weschnitz durch den zu
erhaltenden, dichten Ufergehdlzsaum gut gegen diese Beeintrachtigungswirkungen
abgeschirmt bleibt.

Da die geplante Flachennutzung, von der die genannten Wirkfaktoren tatsachlich
ausgehen konnen insgesamt relativ kleinflachig bleibt, ist — auch bei Berlcksichti-
gung der Vorbelastung und der teilweise vorhandenen Abschirmung - nicht von ei-
ner erheblichen, stérokologischen Belastung der Umgebungsflachen auszugehen.
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4. Abschichtung

Durch das geplante Vorhaben kommt es zur direkten Inanspruchnahme von rein ter-
restrischen Lebensraumen. Durch die geplante Fuligangerbricke Uber die Weschnitz
kommt es zudem zu einem punktuellen Eingriff in ein FlieRgewasserbiotop. Hier-
durch entstehen direkte Habitatverluste, Verdnderungen der Standortverhaltnisse,
aber auch stdrékologische Belastungswirkungen. Als artenschutzfachlich relevante
Lebensraumtypen im gesamten Plangeltungsbereich lassen sich aufgrund der
vorgefundenen strukturellen Ausstattung Gebéude, FlieBgewésser mit Ufergehélzen,
Griinland, (teilweise besonnte) Saumgesellschaften, Gleisschotterbdnder sowie
Baumhecken, Einzelbdume und kleinere Strauchgruppen abgrenzen. Hinsichtlich der
Betroffenheit von artenschutzrechtlich relevanten Taxa bedeutet dies, dass aus-
schlie3lich Arten oder Artengruppen betroffen sind, die beziglich ihres Vorkommens
vollstandig oder teilweise (Teilhabitatnutzung) an die obengenannten Strukturen
gebunden sind. Daraus lasst sich folgende Betroffenheitssituation ableiten:

Aufgrund der Biotopstruktur besteht grundsatzlich keine Betroffenheit fur Ar-
ten bzw. Artengruppen

» die ausgedehnte Offenlandflachen besiedeln (Feldhamster, Vogelarten des
Offenlandes)

» die fur ihr Vorkommen Felsstrukturen und / oder besonnte, extensiv genutzte
oder verbrachte Strukturen bendtigen (z.B. div. Heuschreckenarten)

» die fur ihre Reproduktion Totholz und / oder alte Eichenbestande bendtigen
(bspw. Hirschkafer, Heldbock)

» mit zoogeographischer Restriktion.

sowie fur artenschutzrechtlich relevante Pflanzenarten (fehlende Standorteignung).

Nachfolgend wird die Betrachtungsrelevanz verschiedener Artengruppen darge-
stellt. In diesem Zusammenhang wird an dieser Stelle nochmals darauf verwiesen,
dass es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, so dass nach derzeitiger Rechtsauffassung fir die nach BArtSchV
,besonders geschlitzten* Arten die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Be-
trachtung entfallt. Die Belange derart klassifizierten Arten gelten im Rahmen einer
angepassten Kompensationsplanung als berticksichtigt und erfulit!

Saugetiere (exklusive Fledermause): Vorkommen des artenschutzrechtlich bedeut-
samen Feldhamsters (Cricetus cricetus) sind ebenso auszuschliel3en, wie das Vor-
kommen der Haselmaus (Muscardinus avellanarius), da die im Vorhabensgebiet
vorhandenen Habitatstrukturen nicht dem standortékologischen Anforderungsprofil
der Arten entsprechen.

Fledermause: Da im Plangebiet und seiner Peripherie nutzbare Quartierpotenziale
vorhanden sind, besteht fur die Gruppe der Fledermause eine Betrachtungsrelevanz.

Q; Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach 13



Bebauungsplan — Neumtiihiweg Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Vogel: Fur die Gruppe der Vogel besteht eine Betrachtungsrelevanz.

Reptilien: Fur das Vorkommen der Europaischen Sumpfschildkréte fehlen die Vor-
kommensvoraussetzungen vollig. Aufgrund linear entwickelter Habitatstrukturen ent-
lang der westlichen gebietsperipherie waren im Plangebiet Vorkommen der arten-
schutzrechtlich bedeutsamen Zauneidechse (Lacerta agilis) nicht auszuschliellen —
fur diese Einzelart besteht daher eine Betrachtungsrelevanz.

Amphibien: Der betroffene Flieligewassertyp schliet das Vorkommen artenschutz-
rechtlich bedeutsamer Amphibienarten aus.

Fische: Der betroffene FlieRgewassertyp schliel3t das Vorkommen artenschutz-
rechtlich bedeutsamer Fischarten aus.

Libellen: Der betroffene FlieRgewassertyp schliet das Vorkommen artenschutz-
rechtlich bedeutsamer Libellenarten aus.

Heuschrecken: Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten wie etwa Heide-
schrecke (Gampsocleis glabra) sind wegen der fehlenden Standorteigen-schaften
(keine ausgepragte Xerothermie) auszuschliel3en.

Tagfalter: Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten wie etwa Dunkler und
Heller Ameisenblauling (Maculinea nausithous, Maculinea teleius) sind wegen der
standortdkologischen Gegebenheiten nicht auszuschlieRen — fir beide Arten besteht
daher eine Betrachtungsrelevanz.

Totholzbesiedelnde Kafer: Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten wie
etwa der Grofde Heldbock (Cerambyx cerdo) sind aufgrund fehlender Standorteigen-
schaften (geeignete Eichenbestande) auszuschlie3en.

Sonstige Arten: Vorkommen des Steinkrebses (Austropotamobius torrentinum) sind
aufgrund des im betroffenen Gewasserabschnitt der Weschnitz vorkommenden Sig-
nalkrebses (Pacifastacus leniusculus)ausschliebar; Vorkommen sonstiger, arten-
schutzrechtlich relevanter Arten wie bspw. Spanische Flagge (Euplagia quatripunc-
taria) sind aufgrund der im Gebiet nicht vorhandenen, spezifischen standortdkologi-
schen Bedingungen auszuschliel3en.

Pflanzenarten: Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten sind - wegen der
fehlenden Standorteignung - auszuschlieRen.

Eine Betrachtungsrelevanz konnte daher fur die Gruppe der Flederméuse und Végel
sowie fur die Zauneidechse und die beiden Wiesenknopf-Ameisenbléulingsarten
hergeleitet werden.
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5. Wirkungsanalyse

Nachfolgend wird — differenziert nach einzelnen Artengruppen — bewertet, inwieweit
die potenziell festgestellte Betroffenheit durch die lokal herrschenden Bedingungen
tatsachlich besteht, welche Arten ggf. davon betroffen sind und wie erheblich die
vorhabensbedingte Eingriffswirkung jeweils einzuschatzen ist.

5.1 Saugetiere (excl. Fledermause)

Aufgrund der Flachennutzung im Plangebiet und seiner strukturellen Ausstattung
sind keine oder nur suboptimale Vorkommensbedingungen fur artenschutzrechtlich
relevante Saugetierarten vorhanden.

Fir die nach BArtSchV ,besonders geschutzten' Arten dieser Gruppe - wie bspw. flr
das beobachtete Eichhérnchen (Sciurus vulgaris) - entfallt die Notwendigkeit einer
artenschutzrechtlichen Betrachtung, da es sich bei dem geplanten Vorhaben um
einen nach § 15 BNatSchG zulassigen Eingriff handelt. Die Belange der derart be-
troffenen Arten gelten im Rahmen einer angepassten Kompensationsplanung als be-
rucksichtigt und erfullt! Eine Wirkungsanalyse ist flr sie daher entbehrlich.

Empfohlene MalBnahmen:

E 01 Sicherung von Austauschfunktionen: Um Stérungen und Unterbrechungen
von Wechselbeziehungen fur die Vertreter der lokalen Kleinsaugerfauna
zu vermeiden wird empfohlen bei Zaunen ein Bodenabstand von 10 cm
einzuhalten.
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5.2 Fledermause

Fir diese Artengruppe wurde eine grundsatzliche Betroffenheit festgestellt, da inner-
halb des Plangeltungsbereiches Bestandsgebaude und Baumindividuen (Hohlen-
baume) vorhanden sind, die Uber - potenziell nutzbare - Quartierstrukturen verfugen -
vgl. dazu auch die nachstehend eingefligte Abbildung sowie die Standortkarte der
Hohlenbaume auf Seite 8. Hieraus leitet sich flir die Gruppe der an Baumhohlen und
an Gebaudequartiere gebundenen Fledermausarten die Notwendigkeit einer
vertiefenden Wirkungsanalyse ab.

Potenzielles Baumhohlenquartier an einem alten Obstbaum |

0%

/s",’ J

L

Aufgrund ihrer allgemeinen Gefdhrdungssituation wurde fiir die Gruppe der Fleder-
mausarten eine formale Artenschutzpriifung durchgefiihrt; die Betrachtung erfolgte
hierbei als Gruppenbetrachtung fiir Arten mit einer Bevorzugung von Baumhd&hlen-
quartieren sowie fiir Arten mit einer Bindung an Gebé&udequartiere, da keine konkre-
ten Artnachweise vorliegen. Bei Berticksichtiqung der formulierten MaBnahmen tritt
kein Verbotstatbestand nach § 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme ist nicht erfor-
derlich. Die formalen Priifb6gen sind dem Anhang beigelegt.

Notwendige MalBnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestdnden:

V 01 Fledermausschonender Gebaudeabriss und -umbau: Etliche der im
Landschaftsraum nachgewiesenen Fledermausarten nutzen — potenziell -
die vorhandenen Gebaudestrukturen als Sommerquartiere (Schlafplatze,
Wochenstuben); auch eine Uberwinterung hinter lockeren Fassadenteilen
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und in Gebauderissen ist nicht auszuschlieRen; daher sind lockere oder
hinterfliegbare Fassadenverkleidungen von Hand zu entfernen; Gebaude-
risse und —6ffnungen sowie der Dachstuhl sind vor dem Beginn der Arbei-
ten auf Fledermause zu Uberprifen. Sollten bei den Arbeiten oder Uber-
prufungen Fledermause angetroffen werden, ist eine Umsetzung der Tiere
in geeignete Ersatzquartiere zu veranlassen. Im Bedarfsfall ist eine ent-
sprechende Genehmigung bei der Unteren Naturschutzbehdrde zu bean-
tragen. Der Eingriff in die Bestandsgebaude ist auRerhalb der Setzzeiten
und vor dem Aufsuchen der Winterquartiere bzw. nach deren Verlassen
durchzufihren, um Verbotstatbestande bei gebaudegebundenen Fleder-
mausarten zu vermeiden — als gesicherter Winterruhezeitraum wird fur
den betroffenen Landschaftsraum die Periode von 01. Dezember bis 31.
Januar angenommen.

MaBnahmenalternative: Sollte diese zeitliche Befristung aus zwingenden
Griinden nicht einzuhalten sein, miissen die potenziellen Uberwinterungs-
habitate, Schlafplatze oder Wochenstuben rechtzeitig zerstért werden um
die Strukturen ihrer Funktion zu berauben. Dies muss — fur die potenziel-
len Uberwinterungshabitate sinnvollerweise vor dem Einflug ins Winter-
quartier, also im Oktober durch ein Verschliel3en oder Zerstoren der struk-
turellen Gegebenheiten erfolgen. In der Jahresphase zwischen Anfang
Dezember und Ende Januar darf diese Methode nicht angewendet wer-
den. Kann der Oktobertermin nicht realisiert werden, so kann als zeitliche
Alternative die Periode unmittelbar nach der Uberwinterung und vor Eintritt
der Wochenstubenphase‘ gewahlt werden (Februar bis April); als weitere,
unkritische Phase gilt der September. Bei Durchfihrung der Quartierver-
schlisse zwischen Februar und April oder September, sind im Rahmen
einer vorbereitenden Begehung mit einer fachlich qualifizierten Person die
zu verschlieRenden Quartierdéffnungen zu markieren; der tatsachliche Ver-
schluss muss dann zwischen 0.00 Uhr und 03.00 Uhr durchgefthrt wer-
den, da zu dieser Zeit die Quartiere verlassen sind. Die UNB erhalt in die-
sem Fall einen Ergebnisbericht.

Beschrankung der Rodungszeit fur Hohlenbdume: Die Rodung von Ho6h-
lenbdumen muss grundsatzlich auRerhalb der Brut- und Setzzeit erfolgen.
Da die Baumhohlen in dieser Zeit durchaus noch von Fledermausen als
Schlafplatz genutzt werden kénnen, kann die Fallung erst wahrend deren
Winterruhephase erfolgen — als gesicherter Winterruhezeitraum wird far
den betroffenen Landschaftsraum die Periode von 01. Dezember bis 31.
Januar angenommen; aufgrund der naturlichen Dynamik bei der Specht-
und Baumhohlenentwicklung ist der betroffene Baumbestand vor der Ro-
dung durch eine fachlich qualifizierte Person auf Hohlen zu Uberprifen;
festgestellte Hohlenbdaume sind zu markieren (vgl. S 01 in Kapitel 6).

MaRBnahmenalternative: Sollte diese zeitliche Befristung aus zwingenden
Grinden nicht einzuhalten sein, muss jeder Hohlenbaum unmittelbar vor
der Fallung, durch eine fachlich qualifizierte Person, auf das Vorkommen
von Fledermausen (mittels Endoskop-Kamera 0.a.) Uberpruft werden;
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werden keine Fledermause angetroffen ist der Baum unverzuglich zu fal-
len oder als Alternative die vorhandene Offnung zu verschlieBen; die UNB
erhalt einen Ergebnisbericht. Werden Fledermause angetroffen sind diese
in geeignete Quartiere umzusetzen; im Bedarfsfall ist eine entsprechende
Genehmigung bei der Unteren Naturschutzbehdrde zu beantragen.

Installation von Fledermauskasten: Als Ersatz flr den Verlust von potenzi-
ellen Quartierbaumen (Baume mit Héhlen und —spalten — vgl. dazu die
Standortkarte auf Seite 8) sind entsprechende Hilfsgerate im funktionalen
Umfeld zu installieren; vorzusehen sind jeweils zwei Fledermauskasten
(ein Flachkasten Typ 1 FF und eine Fledermaushohle 2FN) pro entfallen-
den Hoéhlenbaum; die Umsetzung dieser Mallnahme ist den Eingriffen vo-
ranzustellen; die Standorte der Hilfsgerate sind der UNB im Rahmen ei-
nes Ergebnisberichtes nachzuweisen.

Bauzeitliche Bereitstellung von Fledermauskasten: Im funktionalen Umfeld
sind pro betroffenem Bestandsgebaude bauzeitlich zwei Fledermauskas-
ten (jeweils ein Flachkasten 1 FF und eine Fledermaushdhle 2FN) aufzu-
hangen; eine raumliche Konzentration im Randbereich des Plangebietes
ist zulassig. Die Umsetzung der Mallnahme muss dem Abriss, Umbau o-
der Sanierung der Bestandsgebaude vorausgehen. Die Umsetzung muss
unter Anleitung einer fachlich qualifizierten Person erfolgen. Die UNB er-
halt einen Ergebnisbericht als Vollzugsdokumentation.

Anmerkung: Die Mallnahme ist nur bei tatsachlichen Abriss-, Umbau- oder
Sanierungsarbeiten an den Bestandsgebauden umzusetzen.

Einbau von Quartiersteinen: Als Ersatz fiir potenzielle, gebaudegebunde-
ne Quartierverluste durch Abriss, Umbau oder Sanierung der Bestands-
gebaude, sind entsprechende Hilfsgerate im Funktionsraum zu installie-
ren. Um einen unmittelbaren Quartierersatz fur synanthrop adaptierte Fle-
dermausarten zu erbringen, sind fur diese Artengruppe pro betroffenem
Gebaude zwei Spezialsteine in die oberen Hauswandbereiche einzubau-
en; zu verwenden sind Fledermaussteine Typ 27; ein gruppenhafter oder
kolonieartiger Einbau ist sinnvoll um einen Konzentrationseffekt zu erzie-
len; die Umsetzung der Malinahme erfolgt zeitgleich im Rahmen der Bau-
malinahme.

MaBnahmenalternative: Als Ersatz fur die genannten Quartiersteine wer-
den zwischenzeitlich auch von einigen Herstellern entsprechend konzipier-
te Dachziegel angeboten; der Einsatz dieser Elemente ist funktional ver-
gleichbar.

Anmerkung: Die Mallnahme ist nur bei tatsachlichen Abriss-, Umbau- oder
Sanierungsarbeiten an den Bestandsgebauden umzusetzen.
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5.3 Vogel

Die Gruppe der Vogel wird nach Artengruppen betrachtet, die aufgrund ihrer 6kolo-
gischen Schwerpunktausrichtung zusammengefasst werden konnen. Es liegen
Nachweise flr 15 Arten mit einem landesweit ungdiinstig-unzureichenden Erhaltungs-
zustand sowie fur eine Art mit einem in Hessen unglinstig-schlechten Erhaltungs-
zustand vor. Fur diese 16 Arten erfolgt eine detaillierte Artenschutzprufung (siehe
Prufbogen im Anhang). Fur 25 Arten mit einem landesweit giinstigen Erhaltungszu-
stand erfolgt eine tabellarische Betrachtung ihrer artenschutzrechtlichen Belange.

Greifvogel

Auf Basis der durchgefihrten Horstnachsuche wahrend sind Brutvorkommen der
nachgewiesenen Greifvogelarten Mausebussard (Buteo buteo), Rotmilan (Milvus mil-
vus) und Turmfalke (Falco tinnunculus) fir das Vorhabensgebiet definitiv auszu-
schliel3en, da innerhalb des Untersuchungsraumes keine Tragerbaume oder son-
stige Strukturen fur entsprechende Greifvogelhorste genutzt werden. Aufgrund der
fehlenden Horste kdnnen auch Brutvorkommen weiterer Greifvogelarten innerhalb
des Plangebietes und in seinem funktionalen Umfeld negiert werden. Eine Nutzung
des Vorhabensgebietes als Teil ihres Nahrungshabitates ist allerdings fir die ge-
nannten Greifvogelarten nachweislich gegeben bzw. moglich, wobei entsprechende
Beeintrachtigungen ihres lokalen Vorkommens in Anbetracht der GroRRe des jewei-
ligen Gesamtnahrungshabitates jedoch auszuschlieRen sind. Reine Jagdhabitate
unterliegen zudem nicht den Priufanforderungen des § 44 (1) BNatSchG.

Demzufolge sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte, erhebliche Beeintrachti-
gungen auszuschlieBen. Da der Rotmilan in Hessen nur einen unglnstig-unzurei-
chenden Erhaltungszustand besitzt wurde fiir ihn jedoch eine spezifische Arten-
schutzpriifung durchgefiihrt. Es tritt kein Verbotstatbestand nach § 44 (1) BNatSchG
ein, eine_Ausnahme ist somit nicht erforderlich. Die formalen Priifb6gen mit den
detaillierten Priifergebnissen sind dem Anhang beigelegt.

Eulen

Da innerhalb des Plangebietes keine geeigneten Baumhohlen vorhanden sind und
auch keine Horste verortet werden konnten, lasst sich ein Vorkommen des Steinkau-
zes (Athene noctua — Hohlenbewohner) und der Waldohreule (Asio otus — Sekun-
darnutzer groRer Nester bzw. Horste) begriindet ausschlielen. Hinweise flir ein Vor-
kommen der Schleiereule (Tyto alba) konnten nicht ermittelt werden, wie auch flr
den Waldkauz (Strix aluco) die bendtigten Vorkommensbedingungen fehlen. Eine
Nutzung des Vorhabensgebietes als Teil ihres Nahrungshabitates ist fur alle genann-
ten Eulenarten allerdings moglich, wobei Beeintrachtigungen des lokalen Vorkom-
mens in Anbetracht der GroRRe ihres jeweiligen Gesamtnahrungshabitates jedoch
auszuschliel3en sind. Reine Jagdhabitate unterliegen zudem nicht den Prufanforde-
rungen des § 44 (1) BNatSchG.

Aus den genannten Griinden sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschlie8en, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.
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Luftjager

Hierzu rechnen im betroffenen Landschaftsraum die beobachteten Arten Mauer-
segler (Apus apus), Mehlschwalbe (Delichon urbica) und Rauchschwalbe (Hirundo
rustica). Alle drei Arten sind im Bereich des Betrachtungsraumes nur als Nahrungs-
gaste einzustufen, die den Luftraum Uber dem Gelande nutzen. Auch bei der geplan-
ten Flachennutzung bleibt diese Funktion — wenn auch zum Teil leicht eingeschrankt
- erhalten. Reine Jagdhabitate unterliegen zudem nicht den Prifanforderungen des §
44 (1) BNatSchG. Aktuell verfigen die im Geltungsbereich vorhandenen Gebaude
uber keine von den genannten Arten nutzbaren Bruthabitatstrukturen.

Aus den genannten Griinden sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschlieBen. Da Mauersegler sowie Mehl- und Rauchschwalbe in
Hessen jedoch nur einen unglinstig-unzureichenden Erhaltungszustand besitzen
wurde fiir sie eine spezifische Artenschutzpriifung durchgefiihrt. Es tritt kein Verbots-
tatbestand nach § 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme ist nicht erforderlich. Die
formalen Priifbégen mit den detaillierten Priifergebnissen liegen dem Anhang bei.

Synanthrope Arten

Hierunter rechnen im betroffenen Betrachtungsraum die nachgewiesenen Arten
Haussperling (Passer domesticus) und Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros),
aber auch Bachstelze (Motacilla alba) und Amsel (Turdus merula) sowie die
obengenannten ,Luftjager’. In unseren Breiten ist auch die Turkentaube (Streptopelia
decaocto) und der Weillstorch (Ciconia ciconia) hierher zu stellen, da sie in
Mitteleuropa vorzugsweise auf Gebauden oder im Gebaudeumfeld briten. Aufgrund
des Gebaudebestandes finden Arten dieser Gruppe im Plangebiet auskdmmliche
Habitatbedingungen. Durch die festgesetzte Flachenentwicklung wird das Vorkom-
men dieser Arten langerfristig gesichert, wobei allerdings zu berticksichtigen ist, dass
phasenweise — etwa beim nicht grundsatzlich ausschlieRbaren Abriss oder Umbau
der Bestandsgebaude — zeitlich befristete HabitateinbulRen auftreten werden.

Demzufolge sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte, erhebliche Beeintrdchti-
gungen auszuschlieen. Da der Haussperling, die Tiirkentaube und der Weil3storch
in Hessen nur einen unglnstig-unzureichenden Erhaltungszustand besitzen wurde
flr sie jedoch eine spezifische Artenschutzpriifung durchgefiihrt. Bei Berlicksichti-
qung der nachfolgend aufgefiihrten MalBnahmen tritt jedoch weder fiir die genannten
Arten noch fir andere synanthrope Vogelarten ein Verbotstatbestand nach § 44 (1)
BNatSchG ein, eine Ausnahme ist somit fiir keine Art erforderlich. Die formalen
Priifbégen mit den detaillierten Priifergebnissen sind dem Anhang beigelegt.

Notwendige MalBnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestdnden:

V 03 Begrenzung der Abriss-, Umbau- und Sanierungszeiten: Die im Plange-
biet vorhandenen Bestandsgebaude werden als Bruthabitate von sy-
nanthrop orientierten Vogelarten genutzt. Veranderungen an der Bausub-
stanz der Bestandsgebaude sind aulerhalb der Brutzeit durchzufiihren
um das Eintreten von Verbotstatbestanden zu vermeiden.
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co3

K 02

Um gleichzeitig eine Beeintrachtigung von uberwinternden Fledermausen
auszuschlie3en muss der Abriss im Oktober erfolgen. Vorbereitende, dem
Abriss vorausgehende Arbeiten sind jedoch bereits vorher maglich.

MaBnahmenalternative: Sollte diese zeitliche Befristung aus zwingenden
Grunden nicht einzuhalten sein, mussen die potenziellen Bruthabitate un-
mittelbar vor dem Beginn der Arbeiten auf das Vorhandensein von Nes-
tern Uberpruft werden; bei nachgewiesenen Nestern mit Gelegen, braten-
den Voégeln oder noch nicht fliggen Jungvégeln muss das Ausfliegen der
Jungvogel abgewartet werden, um danach unmittelbar den Abriss durch-
zufihren. Die UNB erhalt in jedem Fall einen Ergebnisbericht.

Bauzeitliche Bereitstellung von Nistkasten: Im funktionalen Umfeld sind
bauzeitlich pro betroffenem Bestandsgebaude bauzeitlich zwei Nistkasten
fur Hohlen- und Halbhdhlenbriter (jeweils eine Nisthohle 1B und eine
Nisthéhle 2MR) aufzuhangen; eine raumliche Konzentration im Randbe-
reich des Vorhabensbereiches ist zulassig. Die Umsetzung der MalRnah-
me muss dem Abriss, Umbau oder Sanierung der Bestandsgebaude vo-
rausgehen. Die Umsetzung muss unter Anleitung einer fachlich qualifizier-
ten Person erfolgen. Die UNB erhalt einen Ergebnisbericht als Vollzugs-
dokumentation.

Anmerkung: Die Mallnahme ist nur bei tatsachlichen Abriss-, Umbau- oder
Sanierungsarbeiten an den Bestandsgebauden umzusetzen.

Einbau von Niststeinen: Als Ersatz fur Bruthabitatverluste von Gebaude-
britern durch Abriss, Umbau oder Sanierung der Bestandsgebaude, sind
entsprechende Hilfsgerate im Funktionsraum zu installieren. Um einen
unmittelbaren Strukturersatz fur synanthrop orientierte Vogelarten zu
schaffen, sind fur diese Artengruppe pro betroffenem Gebaude zwei Nist-
steine als entsprechende Hilfsgerate in die oberen Hauswandbereiche
einzubauen; zur Unterstutzung der unterschiedlichen Anforderungsprofile
der betroffenen Vogelarten ist jeweils ein Stein des Typs 24 (Zielart:
Haussperling) und ein Steine des Typs 26 (Zielarten: Hausrotschwanz,
Bachstelze) einzusetzen; die MaRnahmenumsetzung erfolgt zeitgleich im
Rahmen der Baumal3nahme.

MaBnahmenalternative: Als Ersatz fur die genannten Niststeine werden
zwischenzeitlich auch von einigen Herstellern entsprechend konzipierte
Dachziegel angeboten; der Einsatz dieser Elemente ist funktional ver-
gleichbar.

Anmerkung: Die Mallnhahme ist nur bei tatsachlichen Abriss-, Umbau- oder
Sanierungsarbeiten an den Bestandsgebauden umzusetzen.
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Geholzgebundene Avifauna

Fiur die Gruppe der gehdlzgebundenen Vogelarten besitzt der Untersuchungsraum
aufgrund seiner Gehdlzstrukturen eine durchaus hohe Bedeutung. Fur die geplante
Flachennutzung werden jedoch fast ausnahmslos Flachen beansprucht, die weitge-
hend gehodlzfrei sind. Grundsatzlich sind auch kleinrdumige Gehodlzverluste als
direkter Habitatverlust zu bewerten, der zur Betroffenheit von einzelnen Vertretern
der in dieser 6kologischen Gruppe zusammengefassten Arten fuhrt. Da im Rahmen
der Bestandstberprifung keine Nester grofler Baumfreibriter innerhalb des Plan-
gebietes zu verorten waren, kann eine erhebliche Betroffenheit fur Arten wie Ra-
benkrahe und Elster sowie Eichelhaher ausgeschlossen werden. Dagegen besteht
aufgrund der nachgewiesenen Bruthéhlen innerhalb des Geltungsbereiches formal
eine unmittelbare Betroffenheit fir den Grinspecht. Eine grundsatzliche Betroffenheit
besteht auch fur Vogelarten die als kleine und mittlere Baumfreibriter, Heckenbruter
oder HOhlenbruter gelten.

Aufgrund der Tatsache, dass die entstehenden Gehélzverluste stark begrenzt wer-
den kénnen und gleichzeitig im direkten Umfeld geeignete Gehdblzhabitate vorhanden
sind, wodurch die O&kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang gewahrt
bleibt (vgl. dazu auch den auf der nachfolgenden Seite eingefligten Luftbildauszug),
sind fiir diese Artengruppe erhebliche vorhabensbedingte Beeintrdchtigungen aus-
schlieBbar.

Geholzlebensraume im Umfeld des Plangebietes

- ¥ VR EIaA ed — T~y
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In Anbetracht des in Hessen als unglnstig-unzureichend bewerteten Erhaltungszu-
standes von Feldsperling, Girlitz und Stieglitz sowie des landesweit unglinstig-
schlecht eingestuften Erhaltungszustand des Gartenrotschwanzes erfolgte fiir diese
vier Arten eine spezifische Artenschutzpriifung. Bei Beachtung der nachstehend
formulierten MalBnahmen tritt kein Verbotstatbestand nach § 44 (1) BNatSchG ein,

eine Ausnahme ist somit fiir keine der hier einzuordnenden Arten erforderlich. Die

formalen Priifb6gen mit den detaillierten Priifergebnissen liegen dem Anhang bei.

Notwendige MalBnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestdnden:

VvV 04

V05

VvV 06

C 04

Beschrankung der Rodungszeit fur alle héhlenfreien Gehdlze: Die Rodung
von Geholzen muss aulierhalb der Brutzeit — also zwischen 01. Oktober
und 28. Februar — erfolgen; in Erweiterung der formalrechtlichen Bestim-
mungen soll diese Vermeidungsmallnahme auch fur Ziergehdlze und
kleinrdumig ausgebildete Gehodlzbestande gelten, da den genannten
Strukturen im Betrachtungsraum ggf. auch eine artenschutzrechtlich be-
deutsame Funktion innewohnt.

MaBnahmenalternative: Sollte aus zwingenden Griunden die zeitliche Be-
fristung nicht eingehalten werden kénnen, sind in diesem Fall die potenzi-
ellen Bruthabitate unmittelbar vor dem Beginn der Arbeiten durch eine
fachlich qualifizierte Person auf das Vorhandensein von Nestern zu Uber-
prufen. Sofern ein Brutgeschaft bereits begonnen wurde (was auch den
beginnenden Nestbau mit einschlie3t), sind die Brut und das Ausfliegen
der Jungvdgel abzuwarten, um danach unmittelbar die Fallung durchzu-
fuhren. Vorlaufend ist bei der UNB ein Antrag auf Befreiung zu stellen.

Weitestgehender Gehdlzerhalt: Diese Mal3nahme soll primar die gut ent-
wickelten, boéschungsstandigen Gehdlzzuge entlang der Weschnitz sowie
zwei Einzelbaume im zentralen Bereich des Plangebietes als potenzielle
Bruthabitatstrukturen sichern, da Gehdlzneupflanzungen erst nach lang-
jahriger Entwicklungszeit die entsprechenden dkologischen Funktionen
ubernehmen kénnen.

Gehodlzschutz: Die als zu erhalten festgesetzten Gehdlzbestande (vgl. da-
zu V 05) sind bauzeitlich durch geeignete MalRnahmen gemalf} DIN 18 920
gegen Beschadigung und Inanspruchnahme (Lagerung u.a.) zu schitzen.

Installation von Nistgeraten: Als Ersatz fur den Verlust von Hoéhlenbdumen
(potenzielle Bruthabitatstruktur fur HOohlenbruter) sind entsprechende
Hilfsgerate im funktionalen Umfeld zu installieren; es sind zwei Nistkasten
fur Hohlenbruter (jeweils eine Nisthohle Typ 1B und Nisthohle 1M) pro ent-
fallenden Hohlenbaum aufzuhangen; die Umsetzung dieser Malinahme ist
den Eingriffen voranzustellen; die Standorte der Hilfsgerate sind der UNB
im Rahmen eines Ergebnisberichtes nachzuweisen.
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Arten geholzarmer Habitatkomplexe

Hierher werden Vogelarten gestellt, die flr ihr Vorkommen zwar einen gewissen
Anteil an Gehdlzstrukturen bendtigen, dartberhinaus jedoch auch auf das Vorhan-
densein von geholzfreien Strukturkomponenten angewiesen sind. Diese Kategorie ist
daher als Ubergang zwischen den gehdlzgebundenen Arten und den Offenlandarten
zu sehen. Typus-Arten dieser Gruppe sind Neuntoter (Lanius collurio), Bluthanfling
(Acanthis cannabina), Schwarzkehlchen (Saxicola torquata) oder Dorngrasmucke
(Sylvia communis). Im Betrachtungsraum sind jedoch keine derartigen Habitatstruk-
turen in ihrer typischen Ausbildung vorhanden, wie auch keine Arten dieser Gruppe
nachweisbar waren. Eine Betroffenheit von Vertretern dieser Artengruppe ist daher
ausschlief3bar.

Aus den genannten Griinden sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
tréchtigungen auszuschliel3en, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.

Arten der geholzfreien Brachen und Ruderalfluren

Hierher werden die nachgewiesenen Arten Bachstelze (Motacilla alba), Fitis (Phyllo-
scopus trochilus), Goldammer (Emberiza citrinella), Gartengrasmucke (Sylvia borin),
Rotkehlchen (Erithacus rubecula), Zilpzalp (Phylloscopus collybita) und Zaunkoénig
(Troglodytes troglodytes) sowie der bereits unter der Rubrik ,synanthrope Arten‘ auf-
gefuhrte Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros) gestellt, die ihre Nester in Altgras-
bestanden, in Hochstaudengruppen, aber auch einfach in Bodenmulden unter tUber-
hangender Vegetation anlegen. Zudem bendtigen diese Arten aber auch Geholz-
strukturen als Ansitz- und Singwarten. Aufgrund der strukturellen Voraussetzungen
im Plangebiet und der nachgewiesenen Brutvorkommen der genannten Arten, ist
eine direkte Betroffenheit gegeben, woraus sich die Notwendigkeit einer Wirkungs-
analyse ableitet.

Da fiir alle hier eingeordneten Arten — mit Ausnahme der Goldammer - der Erhal-
tungszustand in Hessen noch als giinstig bewertet wird, erfolgt flir diese Arten nur
eine tabellarische Priifung ihrer artenschutzrechtlichen Belange. Flir die Goldammer
wurde dagegen aufgrund ihres landesweit als unglinstig-unzureichend bewerteten
Erhaltungszustand eine detaillierte Wirkungsanalyse durchgefiihrt. Es tritt bei Be-
riicksichtigung der nachstehenden MaBnahme fiir keine der geprtiften Arten ein Ver-
botstatbestand nach § 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme ist somit fiir keine der
hier einzuordnenden Arten erforderlich, zumal auch die Anforderungen des § 44 (5)
BNatSchG hinsichtlich der Wahrung der 6kologischen Funktion im rédumlichen Zu-
sammenhangq fiir die betroffenen Arten hinreichend erftillt werden. Die formalen Priif-
bégen mit den Priifergebnissen fiir die Goldammer sind dem Anhang beigelegt.

Notwendige MalBnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestdnden:

V 07 Beschrankung der Ausfuhrungszeit: Die Durchflihrung der Erdarbeiten
und der Baustellenvorbereitung muss auf3erhalb der Brutzeit — also zwi-
schen 01. Oktober und 28. Februar — erfolgen um Gelege von Bodenbru-
tern zu schutzen.
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MaBnahmenalternative: Sollten die zeitlichen Vorgaben der Bauzeitenbe-
schrankung nicht einzuhalten sein, ist eine Baufeldkontrolle zwingend
durchzufuhren. Hierzu muss das beanspruchte Gelande unmittelbar vor
Einrichtung der Baustelle bzw. vor Beginn der Erdarbeiten sorgfaltig durch
fachlich geeignetes Personal, auf vorhandene Bodennester abgesucht
werden; sofern ein Brutgeschaft bereits begonnen wurde (was auch den
beginnenden Nestbau mit einschlief3t), sind die Brut und das Ausfliegen
der Jungvogel abzuwarten ist die Einrichtung bzw. der Baubeginn bis nach
dem Ausfliegen der Jungen zu verschieben.

Offenlandarten

Fur die Gruppe der Offenlandarten besitzt das Plangebiet aufgrund seiner struk-
turellen Gegebenheiten, der relativen Kleinrdumigkeit sowie der Einbindung in ein
strukturreiches, gehodlzgepragtes Umfeld keine Bedeutung. Bei den Begehungen
waren keine Arten dieser 0kologisch zusammengefassten Gruppe nachweisbar.

Aus den genannten Griinden sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschlie8en, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.

Wassergebundene Vogelarten

Da die im Untersuchungsraum vorhandenen Gewasserlebensrdume keine geeig-
neten Habitatstrukturen flr die nachgewiesenen Arten Gebirgsstelze (Motacilla
cinerea) und Wasseramsel (Cinclus cinclus) aufweisen, sind Arten dieser 6kologi-
schen Gruppe vom Vorhaben nicht unmittelbar betroffen. Als Ausnahme ist hier
jedoch die regelmafRig auf der Weschnitz angetroffene Stockente (Anas platy-
rhynchos) zu sehen, fur die in den Uferbereichen zumindest potenziell nutzbare
Bruthabitatstrukturen vorhanden sind. Da im Rahmen der Vorhabensumsetzung
jedoch allenfalls punktuell in das Gewasserufer (FuRwegequerung) eingegriffen wird,
sind keine relevanten Verluste nutrzbarer Bruthabitatstrukturen flr diese Art zu
erwarten. Weiterhin verfugt der Gewasserlauf in den verbleibenden bzw. angren-
zenden Abschnitten Uber qualitativ geeignete Habitatstrukturen, so dass auch die
okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang gewahrt werden kann. Hier-
durch werden die Anforderungen des § 44 (5) BNatSchG hinreichend erfullt.

Aus den genannten Griinden sind flir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trdchtigungen auszuschlieBen, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.
Da die beim Uberflug oder als Nahrungsgast beobachteten und formal ebenfalls in
diese Gruppe zuzuordnenden Arten Eisvogel, Graureiher und Kormoran — wie auch
die als potenzielle Brutvogelart einzustufende Stockente - in Hessen nur einen
unguinstig-unzureichenden Erhaltungszustand besitzen wurde formal fir alle vier
genannten Arten eine spezifische Artenschutzpriifung durchgefiihrt. Es tritt kein Ver-
botstatbestand nach § 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme ist somit nicht erforder-
lich. Die formalen Priifb6gen mit den detaillierten Priifergebnissen sind dem Anhang
beigelegt.
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Notwendige Malinahmen zur Vermeidung von Verbotstatbesténden:

V 07 Beschrankung der Ausfuhrungszeit: Die Durchfihrung der Erdarbeiten
und der Baustellenvorbereitung muss auf3erhalb der Brutzeit — also zwi-
schen 01. Oktober und 28. Februar — erfolgen um Gelege von Bodenbru-
tern zu schutzen.

MaBnahmenalternative: Sollten die zeitlichen Vorgaben der Bauzeitenbe-
schrankung nicht einzuhalten sein, ist eine Baufeldkontrolle zwingend
durchzufuhren. Hierzu muss das beanspruchte Gelande unmittelbar vor
Einrichtung der Baustelle bzw. vor Beginn der Erdarbeiten sorgfaltig durch
fachlich geeignetes Personal, auf vorhandene Bodennester abgesucht
werden; sofern ein Brutgeschaft bereits begonnen wurde (was auch den
beginnenden Nestbau mit einschlief3t), sind die Brut und das Ausfliegen
der Jungvogel abzuwarten ist die Einrichtung bzw. der Baubeginn bis nach
dem Ausfliegen der Jungen zu verschieben.

Arten der Rohrichte

Das Vorhaben betrifft keine ausgebildeten Rdéhrichtbestande; demzufolge sind auch
keine Vorkommensbedingungen fur Vogelarten die im Rohricht leben, bzw. Rorichte
als Bruthabitatstruktur bendtigen - wie bspw. Rohrammer (Emberiza schoeniclus)
oder Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus) — gegeben. Eine Betroffenheit von
Vertretern dieser Artengruppe ist daher ausschliel3bar.

Aus den genannten Griinden sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschlieBen, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.

Rastvogelarten

Hierher werden Arten gestellt, die nur periodisch und kurzzeitig — wahrend des
Herbst- und Fruhjahrszuges oder als Wintergaste - im Gebiet vertreten sind. Fir die
Mehrzahl der hierher zu stellenden Arten ist das Plangebiet allerdings aufgrund
seiner Kleinrdumigkeit und seiner strukturellen Ausstattung sowie der stérdokologi-
schen Vorbelastung unattraktiv.

Aus den genannten Griinden sind flir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trdchtigungen auszuschlie8en, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.

Sonstige Vogelarten

Hierunter rechnen Arten, die im Gebiet vorkommen, aber artenschutzrechtlich nicht
von Interesse sind. Es handelt sich entweder um Gefangenenflichtlinge oder
eingeburgerte Arten (Neozoen) sowie um freifiegende Haustierarten. Zu nennen sind
im konkreten Fall die Haustaube (Columba livia - Nahrungsgast) und der Fasan
(Phasanius colchicus - Randsiedler).

Fiir diese Artengruppe sind vorhabensbedingte Beeintrdchtigungen bereits im Grund-
satz auszuschliel3en, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.
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Erlauterung zu den Tabellen

e Betroffenheit allgemein haufiger Arten — Erhaltungszustand ,glinstig‘ (griin)

o Ubersicht iiber die Betroffenheit von Arten mit ungiinstig-unzureichendem
Erhaltungszustand (gelb)

o Ubersicht iiber die Betroffenheit von Arten mit ungiinstig-schlechtem
Erhaltungszustand (rot)

Die Erlauterungen erfolgen spaltenweise von links nach rechts:

Deutscher Artname: verbreiteter, ggf, umgangssprachliche Bezeichnung;
Synonyme sind mdglich

Wissenschaftlicher Arthame: eindeutige Artbenennung
Vorkommen: beschreibt den Nachweisstatus

Schutzstatus BNatSchG: b — besonders geschutzte Art; s — besonders und streng
geschutzte Art

Status: | — regelmafige oder ehemals regelmafige Brutvogelart

Brutpaare in Hessen: Zahl der bekannten oder geschatzten Brutpaare in Hessen —
nach Roter Liste 2006

Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG:

§ 44 (1) Nr. 1 - Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere

§ 44 (1) Nr. 2 - Stérungstatbestande

§ 44 (1) Nr. 3 - Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten

Darstellung ,(X): Art besitzt nur Gastvogelstatus, ohne engere Gebietsbindung

Darstellung ,?*: die Art wurde ohne Statusklassifizierung undohne radumliche und
zeitliche Einordnung genannt

Erlauterungen zur Betroffenheit: Auszige aus Kartierungsunterlagen,
begleitenden Gutachten oder zuordenbarer Literatur; ggf. auch Verweise auf die
Anwendbarkeit des § 44 (5) BNatSchG

MaBnahmenhinweise: Beschreibung vorgesehener Mallinahmen zur
Eingriffsvermeidung, -minimierung und —kompensation —vgl. dazu die betroffenen,
okologischen Gruppen und Kapitel 6
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Bebauungsplan — Neumiihlweg

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Rimbach
Kerngemeinde

Betroffenheit allgemein haufiger Arten — Erhaltungszustand ,glinstig‘ (griin)

Deutscher Arthame

Wissenschaftlicher
Artname

Vorkommen

Schutzstatus
BNatSchG

Status

Brutpaare in
Hessen

Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG

§44 (1) Nr.1

§44 (1) Nr.2

§44 (1) Nr.3

Erlduterung zur
Betroffenheit

MaBnahmen-
hinweise

Amsel

Turdus merula

Brutvogel

b

>10.000

X

X

X

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvigeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch Gebaudeabriss, -
umbau oder —sanierung
sowie durch Geholzrodun-
gen; v.a. bauzeitliche
Stérungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

V 03,V 04,
V05,V 06

Bachstelze

Motacilla alba

Brutvogel

>10.000

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvigeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch vorbereitende Erdar-
beiten, Gebaudeabriss,
-umbau oder -sanierung;
v.a. bauzeitliche Stérun-
gen; § 44 (5) BNatSchG st
gegeben

V03,V 07,
C03,K02

Blaumeise

Parus caeruleus

Brutvogel

>10.000

Bruthabitat- und Gelege-
verlust sowie Totung von
Jungvogeln durch Rodung
von Hoéhlenbdumen; v.a.
bauzeitliche Stérungen;

§ 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

V 04, V05,
V 06, C 04

Buchfink

Fringilla coelebs

Brutvogel

>10.000

Bruthabitat- und Gelege-
verlust sowie Tétung von
Jungvogeln durch Gehdlz-
rodungen; v.a. bauzeitliche
Stoérungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

V 04, V05,
V 06

Dr. Jurgen Winkler
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Bebauungsplan — Neumiihlweg

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Rimbach
Kerngemeinde

Betroffenheit allgemein haufiger Arten — Erhaltungszustand ,glinstig‘ (griin) - Fortsetzung ...

Deutscher Arthame

Wissenschaftlicher
Artname

Vorkommen

Schutzstatus
BNatSchG

Status

Brutpaare in
Hessen

Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG

§44 (1) Nr.1

§44 (1) Nr.2

§44 (1) Nr.3

Erlduterung zur
Betroffenheit

MaBnahmen-
hinweise

Buntspecht

Dendrocopus major

Nahrungsgast

b

>10.000

X

Keine Bruthohle im Plan-
gebiet; Habitatverande-
rung; bauzeitliche Stérun-
gen; §44 (5) BNatSchG
ist gegeben

Eichelhaher

Garrulus glandarius

Randsiedler

>10.000

Kein Nest im Vorhabensbe-
reich; Habitatveranderung;
bauzeitliche Stérungen; §
44 (5) BNatSchG ist gege-
ben

Elster

Pica pica

Randsiedler

10.000-15.000

Kein Nest im Vorhabensbe-
reich; Habitatveranderung;
bauzeitliche Stérungen; §
44 (5) BNatSchG ist gege-
ben

Fitis

Phylloscopus
trochilus

Brutvogel

>10.000

Gelegeverlust und Totung
von Jungvogeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch vorbereitende Erdar-
beiten; v.a. bauzeitliche
Stoérungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

V07

Gartengrasmiicke

Sylvia borin

Brutvogel

>10.000

Gelegeverlust und Totung
von Jungvdgeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch vorbereitende Erdar-
beiten; v.a. bauzeitliche
Stérungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

V07

Dr. Jurgen Winkler
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Bebauungsplan — Neumiihlweg

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Rimbach
Kerngemeinde

Betroffenheit allgemein haufiger Arten — Erhaltungszustand ,glinstig‘ (griin) - Fortsetzung ...

Deutscher Arthame

Wissenschaftlicher
Artname

Vorkommen

Schutzstatus
BNatSchG

Status

Brutpaare in
Hessen

Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG

§44 (1) Nr.1

§44 (1) Nr.2

§44 (1) Nr.3

Erlduterung zur
Betroffenheit

MaBnahmen-
hinweise

Gebirgsstelze

Motacilla cinerea

Brutvogel

b

>10.000

X

Keine geeigneten Bruthabi-
tatstrukturen im Vorha-
bensbereich; Habitatver-
anderung; bauzeitliche
Stérungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

Grinfink

Carduelis chloris

Brutvogel

>10.000

Bruthabitat- und Gelege-
verlust sowie Tétung von
Jungvégeln durch Geholz-
rodungen; v.a. bauzeitliche
Stérungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

V 04, V05,
V 06

Griinspecht

Picus viridis

Brutvogel

4.000-5.000

Bruthabitat- und Gelege-
verlust sowie Totung von
Jungvogeln durch Rodung
von Hoéhlenbaumen; v.a.
bauzeitliche Stérungen;

§ 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

V 04, V 05,
V 06

Hausrotschwanz

Phoenicurus ochruros

Brutvogel

>10.000

Gelegeverlust und Totung
von Jungvogeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch vorbereitende Erdar-
beiten und Gebaudeabiriss,
-umbau oder -sanierung;
v.a. bauzeitliche Stoérun-
gen; § 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

V03,V 07,
C03,K02
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Bebauungsplan — Neumiihlweg

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Rimbach
Kerngemeinde

Betroffenheit allgemein haufiger Arten — Erhaltungszustand ,glinstig‘ (griin) - Fortsetzung ...

Deutscher Arthame

Wissenschaftlicher
Artname

Vorkommen

Schutzstatus
BNatSchG

Status

Brutpaare in
Hessen

Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG

§44 (1) Nr.1

§44 (1) Nr.2

§44 (1) Nr.3

Erlduterung zur
Betroffenheit

MaBnahmen-
hinweise

Kleiber

Sitta europaea

Randsiedler

b

>10.000

X

Keine besetzte Bruthéhle
im Vorhabensbereich; Ha-
bitatveranderung; bauzeitli-
che Stoérungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

Kohimeise

Parus major

Brutvogel

>10.000

Bruthabitat- und Gelege-
verlust sowie Tétung von
Jungvdgeln durch Rodung
von Hohlenbdumen; v.a.
bauzeitliche Stérungen;

§ 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

V 04, V05,
V 06, C 04

Mausebussard

Buteo buteo

Nahrungsgast

5.000-10.000

Kein Horst im Plangebiet;
Habitatveranderung;
bauzeitliche Stérungen;
§ 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

Monchsgrasmicke

Sylvia atricapilla

Brutvogel

>10.000

Gelegeverlust und Totung
von Jungvogeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch Gehdlzrodungen;
v.a. bauzeitliche Stérun-
gen; § 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

V 04, V05,
V 06

Rabenkrahe

Corvus corone

Randsiedler

>10.000

Kein Nest im Vorhabensbe-
reich; Habitatveranderung;
bauzeitliche Stérungen; §
44 (5) BNatSchG ist gege-
ben
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Bebauungsplan — Neumiihlweg

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Rimbach
Kerngemeinde

Betroffenheit allgemein haufiger Arten — Erhaltungszustand ,glinstig‘ (griin) - Fortsetzung ...

Deutscher Arthame

Wissenschaftlicher
Artname

Vorkommen

Schutzstatus
BNatSchG

Status

Brutpaare in
Hessen

Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG

§44 (1) Nr.1

§44 (1) Nr.2

§44 (1) Nr.3

Erlduterung zur
Betroffenheit

MaBnahmen-
hinweise

Ringeltaube

Columba palumbus

Brutvogel

b

>10.000

X

X

X

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvigeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch Gehdlzrodungen;
v.a. bauzeitliche Stoérun-
gen; § 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

V 04, V05,
V 06

Rotkehlchen

Erithacus rubecula

Brutvogel

>10.000

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvigeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch vorbereitende Erdar-
beiten; v.a. bauzeitliche
Stérungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

V07

Star

Sturnus vulgaris

Brutvogel

>10.000

Bruthabitat- und Gelege-
verlust sowie Totung von
Jungvogeln durch Rodung
von Hoéhlenbdumen; v.a.
bauzeitliche Stérungen;

§ 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

V 04, V 05,
V 06, C 04

Turmfalke

Falco tinnunculus

Nahrungsgast

2.000-5.000

Kein Horst im Plangebiet;
Habitatveranderung;
bauzeitliche Stérungen;
§ 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

Wasseramsel

Cinclus cinclus

Nahrungsgast

>10.000

Kein Nest im Plangebiet;
Habitatveranderung;
bauzeitliche Stérungen;
§ 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

Dr. Jurgen Winkler
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Bebauungsplan — Neumiihlweg

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Rimbach
Kerngemeinde

Betroffenheit allgemein haufiger Arten — Erhaltungszustand ,glinstig‘ (griin) - Fortsetzung ...

Deutscher Artname | Wissenschaftlicher | Vorkommen | Schutzstatus | Status Brutpaare in Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG Erlduterung zur MaRnahmen-
Artname BNatSchG Hessen §44 (1)Nr1 | §44 (1)Nr2 | §44 (1)Nr.3 Betroffenheit hinweise
Zaunkonig Troglodytes Brutvogel b >10.000 X X X Gelegeverlust und Tétung V07
troglodytes von Jungvogeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch vorbereitende Erdar-
beiten; v.a. bauzeitliche
Stérungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben
Zilpzalp Phylloscopus Brutvogel b >10.000 X X X Gelegeverlust und Tétung V07
collybita von Jungvdgeln sowie

Verlust von Bruthabitaten
durch vorbereitende Erdar-
beiten; v.a. bauzeitliche
Stérungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben
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Bebauungsplan — Neumiihlweg
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Rimbach

Kerngemeinde

Ubersicht liber die Betroffenheit von Arten mit ungiinstig-unzureichendem Erhaltungszustand (gelb)

Deutscher Artname | Wissenschaftlicher Vorkommen Schutzstatus | Status | Brutpaare in Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG Erlauterung zur MaBnahmen-
Artname BNatSchG Hessen §44 (1)Nr.1 | §44 (1)Nr.2 | §44 (1) Nr.3 Betroffenheit hinweise
Eisvogel Alcedo atthis Nahrungsgast b | 200-900 X Vgl. Einzelprifung --
Feldsperling Passer montanus Nahrungsgast b | >10.000 X Vgl. Einzelpriifung -
Girlitz Serinus serinus Brutvogel b | >10.000 X Vgl. Einzelpriifung |V 04, V 05, V 06
Goldammer Emberiza citrinella Brutvogel b | >10.000 X Vgl. Einzelprifung V 07
Graureiher Ardea cinerea Nahrungsgast b | 750-1.000 (X) Vgl. Einzelprifung -
Haussperling Passer domesticus Brutvogel b | >10.000 X X X Vgl. Einzelprifung |V 03, C 03, K02
Kormoran Phalacrocorax carbo Uberflieger b | 450-550 X Vgl. Einzelpriifung -
Mauersegler Apus apus Nahrungsgast b | >10.000 X Vgl. Einzelprifung --
Mehlschwalbe Delichon urbica Nahrungsgast b | >10.000 X Vgl. Einzelprifung --
Rauchschwalbe Hirundo rustica Nahrungsgast b | >10.000 X Vgl. Einzelprifung --
Rotmilan Milvus milvus Nahrungsgast b | 900-1.100 X Vgl. Einzelpriifung -
Stieglitz Carduelis carduelis Nahrungsgast b | >10.000 X Vgl. Einzelprifung -
Stockente Anas platyrhynchos Brutvogel b | >10.000 X X X Vgl. Einzelprifung V 07
Turkentaube Streptopelia decaocto Randsiedler b | 5.000-10.000 X Vgl. Einzelprifung --
Weif3storch Ciconia ciconia Uberflieger b | 175-300 X Vgl. Einzelprifung --

Eine Betroffenheit der vorstehend aufgefuhrten 15 Vogelarten mit einem unglinstig-unzureichendem Erhaltungszustand ist nicht aus-
zuschlie3en; die artenschutzrechtlichen Belange dieser Arten werden im Rahmen einer detaillierten Wirkungsanalyse Uberpruft.
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Bebauungsplan — Neumiihlweg Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Vgl. Einzelprifung

Gartenrotschwanz Phoen. phoenicurus | Randsiedler b 1.000-2.000 X

Eine Betroffenheit der vorstehend aufgefuhrten Vogelart mit einem unglinstig-schlechten Erhaltungszustand ist nicht auszuschliel3en;
die artenschutzrechtlichen Belange dieser Art werden im Rahmen einer detaillierten Wirkungsanalyse Uberpruft.
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Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

54 Reptilien

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt fir die nach BArtSchV ,besonders geschiitzten* Arten dieser
Gruppe die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung. Die Belange
dieser Arten gelten im Rahmen einer angepassten Kompensationsplanung als
bertcksichtigt und erflillt! Eine Wirkungsanalyse ist fur sie entbehrlich.

FUr die artenschutzrechtlich relevante Zauneidechse (Lacerta agilis) ist im Plan-
gebiet ein Siedlungspotenzial gegeben (vgl. den nachstehenden Luftbildauszug).

e = o
Siedlungsraum der
Zauneidechse
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Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Daher erfolgte im Bereich des an der westlichen Peripherie verlaufenden Gleiskor-
pers der Weschnitztalbahn und dessen strukturellen Umfeld (siehe auch Abbildung 2
auf Seite 9) eine gezielte Nachsuche nach Vorkommen der Zauneidechse. Die Be-
gehungen wurden jeweils bei geeigneten Witterungsbedingungen und wahrend der
frihjahrlichen und spatsommerlichen Hauptaktivitats- bzw. —mobilitatsphasen der Art
durchgefuhrt, wie hierdurch auch die Nachweisphase fur Schlipflinge mit abgedeckt
war. Da in den peripheren Bereichen des Gleiskorpers und den daran anschlieRen-
den Bdéschungsbereichen vereinzelt Zauneidechsen festzustellen waren, lasst sich
fur diese Art eine vorhabensbedingte Betroffenheit nicht ausschlielen. Da auch
Schlipflinge zu beobachten waren, muss von einer gebietsautochthonen Reproduk-
tion ausgegangen werden.

Demzufolge ist fiir die artenschutzrechtlich bedeutsame Zauneidechse von vorha-
bensbedingten Beeintrdchtigungen auszugehen, woraus sich die Notwendigkeit einer
spezifischen Artenschutzpriifung ergibt. Bei Berticksichtigung der nachstehenden
MaRBnahmen tritt kein Verbotstatbestand nach § 44 (1) BNatSchG ein. Da die Ver-
meidung von Verbotstatbestédnden nur durch ,Fang‘ méglich ist, muss hierfiir eine
Befreiung nach § 45 (7) BNatSchG beantragt werden. Die formalen Priifbégen mit
den detaillierten Priifergebnissen sind dem Anhang beigelegt.

Notwendige MalBnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbesténden:

V 08 Fang und Umsiedlung betroffener Individuen: Vor Baubeginn (hier: Beginn
der Erdarbeiten, Abschieben des Oberbodens im Bereich des geplanten 2.
Haltepunktes der Weschnitztalbahn und Nebenanlagen) sind die vorkom-
menden Zauneidechsen zu fangen und in den Bereich der eigentlichen
Gleisanlagen zurlickzusetzen.

Anmerkung: Diese Mallnahme ist nur beim Bau des 2. Haltepunktes oder
fur begleitende Nebenanlagen umzusetzen, da nur diese Vorhaben in den
dokumentierten Siedlungsbereich der Zauneidechse eingreifen!

V 09 Zuwanderungsbarriere im Bereich von Baufeldern: Es ist nicht aus-
schliel3bar, dass Zauneidechsen aus dem westlichen Bereich des Plange-
bietes (Gleisanlage mit Umfeldstrukturen) im Zuge ihrer Migrationswande-
rung in die Rohbodenflachen eines zukunftigen Baustellenbereiches ein-
wandern; dort waren sie der Gefahr der Tétung oder der Verletzung aus-
gesetzt (artenschutzrechtliche Verbotstatbestande). Daher ist das be-
troffene Baufeld mittels eines mobilen ,Amphibienzaunes’ (Folienwand)
zwischen der Baustelle und zu dem angrenzenden Habitatpotenzial (be-
sonnter, Saumstreifen, Weg- bzw. Wiesenrain) hin abzusichern. Die Mal3-
nahme kann nach Umsetzung der baulichen Nutzung wieder entfernt wer-
den (keine dauerhafte Unterhaltungspflicht).

Anmerkung: Diese MalRnahme ist nur beim Bau des 2. Haltepunktes oder
fur begleitende Nebenanlagen sowie fur den Bau des in Nord-Sid-Rich-
tung verlaufenden Abschnittes der ErschlieRungsstralde umzusetzen. Alle
anderen Baufelder werden aufgrund der raumlichen Distanz und den zwi-
schenliegenden Strukturkomplexen als unproblematisch eingestuft.
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5.5 Amphibien

Fur diese Artengruppe sind aufgrund der strukturellen Gegebenheiten des betrof-
fenen FlieRgewassers keine Vorkommensbedingungen fur artenschutzrechtlich rele-
vante Amphibienarten vorhanden.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt fir die nach BArtSchV ,besonders geschiitzten' Arten dieser
Gruppe - wie bspw. fur den zu erwartenden Feuersalamander (Salamandra sala-
mandra) - die Notwendigkeit einer formalen artenschutzrechtlichen Betrachtung.
Dementsprechend kann auch eine formale Wirkungsanalyse, wie sie der Handlungs-
leitfaden vorsieht, entfallen.

Da sich der geplante Eingriff in den Gewasserlauf raumlich stark beschranken lasst
und zudem keine dauerhaften Eingriffe in die Gewassersohle vorgesehen sind,
kénnen erhebliche Beeintrachtigungswirkungen flr den Feuersalamander (Salaman-
dra salamandra) ausgeschlossen werden. Da im Plangebiet Stillgewasserhabitate
vollstandig fehlen, sind auch unmittelbare Beeintrachtigungen von Reproduktionsge-
wassern fur alle weiteren, lokal erwartbaren Amphibienarten zu negieren. Fur diese
Arten, von denen namentlich vor allem der Grasfrosch (Rana temporaria) und die
Erdkréte (Bufo bufo) zu nennen sind, besitzt das Plangebiet allenfalls eine Bedeu-
tung als Teil ihres Sommerlebensraumes oder ist Teil genutzter Wanderkorridore.
Durch die geplante Flachennutzung kommt es nachvollziehbar nicht zur Unterbre-
chung funktionaler Zusammenhange durch Barrierewirkungen, da sich die geplante,
kleinflachige Bebauung direkt an den bestehenden Siedlungsrand anlegt. Auch der
durch die geplante Bebauung eintretende Flachenverlust potenziell genutzter Som-
merhabitate ist in Anbetracht des im Betrachtunsgraum vorhandenen Gesamtpo-
tenzials als ,nicht erheblich’ fur das weitere Vorkommen der erwartbaren Amphibien-
arten anzusehen.

Die Belange der vom Vorhaben betroffenen, national geschutzten Arten werden da-
her durch die vorliegende Kompensationsplanung in vollem Umfang bertcksichtigt,
so dass auch fur diese Arten keine erheblichen, vorhabensbedingten Beeintrachti-
gungen erkennbar sind.

5.6 Fische

FUr diese Artengruppe sind aufgrund der strukturellen Gegebenheiten des betrof-
fenen FlieRgewassers keine Vorkommensbedingungen flr artenschutzrechtlich rele-
vante Fischarten vorhanden.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt fir die nach BArtSchV ,besonders geschiitzten* Arten dieser
Gruppe - wie bspw. flir das im betroffenen Weschnitz-Abschnitt nachgewiesene
Bachneunauge (Lampetra planeri) - die Notwendigkeit einer formalen artenschutz-
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rechtlichen Betrachtung. Dementsprechend kann auch eine formale Wirkungsana-
lyse, wie sie der Handlungsleitfaden vorsieht, entfallen.

Da sich der geplante Eingriff in den Gewasserlauf raumlich stark beschranken lasst
und zudem keine dauerhaften Eingriffe in die Gewassersohle vorgesehen sind,
kénnen erhebliche Beeintrachtigungswirkungen fur das Bachneunauge (Lampetra
planeri) ausgeschlossen werden.

5.7 Libellen

Fur diese Artengruppe sind aufgrund der strukturellen Gegebenheiten des betrof-
fenen FlieRgewassers keine Vorkommensbedingungen fur artenschutzrechtlich rele-
vante Libellenarten vorhanden.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt fir die nach BArtSchV ,besonders geschiitzten' Arten dieser
Gruppe - wie bspw. fur die im betroffenen Weschnitz-Abschnitt nachgewiesene
Blaufligel-Prachtlibelle (Calopteryx virgo) und die zu erwartende Zweigestreifte
Quelljungfer (Cordulegaster boltoni) - die Notwendigkeit einer formalen artenschutz-
rechtlichen Betrachtung. Dementsprechend kann auch eine formale Wirkungsana-
lyse, wie sie der Handlungsleitfaden vorsieht, entfallen.

Da sich der geplante Eingriff in den Gewasserlauf raumlich stark beschranken lasst
und zudem keine dauerhaften Eingriffe in die Gewassersohle vorgesehen sind,
kénnen erhebliche Beeintrachtigungswirkungen fur die beiden genannten Libellen-
arten ausgeschlossen werden. Da zudem im Plangebiet Stillgewasserhabitate
vollstandig fehlen, sind Beeintrachtigungen von Reproduktionsgewassern fur alle
weiteren, lokal erwartbaren Libellenarten zu negieren.

5.8 Tagfalter

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt fur die nach BArtSchV ,besonders geschiitzten® Arten dieser
Gruppe die Notwendigkeit einer formalen artenschutzrechtlichen Betrachtung.
Dementsprechend kann auch eine formale Wirkungsanalyse, wie sie der Handlungs-
leitfaden vorsieht, entfallen. Die Belange der vom Vorhaben betroffenen, national
geschutzten Tagfalterarten werden durch die vorliegende Kompensationsplanung —
insbesondere durch die grof3raumige Flachensicherung im zentralen Bereich des
Plangebietes - in vollem Umfang berucksichtigt, so dass auch fur diese Arten keine
erheblichen, vorhabensbedingten Beeintrachtigungen erkennbar sind.

Bei den aktuellen Begehungen in 2015 war ein sehr zerstreuter Bestand des Grol3en
Wiesenknopfes (Sanguisorba officinalis) nachweisbar. Die angetroffene raumliche
Verbreitung ist dem auf der Folgeseite eingefligten Luftbildauszug zu entnehmen.
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© Vorkommen des
Gr. Wiesenknopfes

Der Grolke Wiesenknopf gilt als essentielle Raupen- und Falterfutterpflanze der
Ameisenblaulinge. Auf einem Blutenstand des beschriebenen Vorkommens konnte
auch tatsachlich ein Exemplar des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Maculi-
nea nausithous) beobachtet werden (vgl. das auf Seite 9 eingefugte Bilddokument).
Das beobachtete Individuum konnte dann auch noch langere Zeit bei seinem
Suchflug nach weiteren Nahrungspflanzen Uber dem ndérdlichen Wiesengelande
beobachtet werden. Weitere Falter wurden sldlich des Plangebiets auf einer Wiese
sudwestlich des bestehenden Bahnibergangs angetroffen. Dieses schmale, zwi-
schen Bahnlinie und Hoppersweg eingschlossene Wiesengrundstick, weist areal-
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weise Vorkommen des GrolRen Wiesenknopfes auf. Der Helle Wiesenknopf-Amei-
senblauling (Maculinea teleius) war dagegen nicht nachweisbar, obwohl die Begeh-
ungen wahrend der Hauptenmergenzzeit beider Arten erfolgten. Fir diese Art kann
daher eine Wirkungsanalyse entfallen.

Aufgrund der dokumentierten Nachweissituation ist eine Betroffenheit gegeben, da
es zumindest im Rahmen des geplanten Strallenbaus zu einer Inanspruchnahme
von Wiesenknopf-Bestanden kommen kann.

Letztendlich entsteht durch die Nutzungsanderung ein geringflachiger Verlust einer
(potenziellen) Fortpflanzungsstatte im Sinne von § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG der jedoch
angesichts der Gesamtsituation (individuenarme Population, geringer BVestand der
essenziellen Futterpflanze) als erheblich einzustufen ist.

Die Durchfihrung der Stralenbauarbeiten muss aulRerhalb der Emergenzzeit und
der daran anschlieBenden Phase der Eiablage/Junglarvenentwicklung des Dunklen
Wiesenknopf-Ameisenblaulings erfolgen um das Eintreten von Verbotstatbestanden
nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG — Tétung und Verletzung von Individuen — zu vermei-
den. Nur wahrend dieser Zeit sind Imaginal-, Ei- und Junglarvenstadien durch das
Entfernen der Futterpflanzen direkt gefahrdet. Sobald sich die Larven in den Bauen
ihrer Wirtsameisen befinden, sind sie gegenuber Beeintrachtigungen der Vegetati-
onsstruktur unempfindlich. Die Zerstérung eines Ameisenbaues durch Uberbauung
0.a. und den damit ggf. verschuldeten Tod von eingetragenen Blaulings-Larven oder
Puppen ist dem stets gegebenen Risiko gleichzusetzen, dass einzelne Exemplare ei-
ner Art im Rahmen des allgemeinen Naturgeschehens Opfer einer anderen Art wer-
den (vgl. u.a. BVerwG, Urteil vom 09. Juli 2008, Az.: 9 A 14.07, Rn. 91).

Aufgrund dieser Betroffenheitssituation besteht fiir den Dunklen Wiesenknopf-Amei-
senbléuling (Maculinea nausithous) die Notwendigkeit einer artspezifischen, formalen
Artenschutzpriifung. Bei Beachtung der nachstehend formulierten MaBnahmenvorga-
ben tritt kein Verbotstatbestand nach § 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme ist
somit_nicht _erforderlich. Die Priifbégen mit den Priifergebnissen sind dem Anhang
beigelegt.

Notwendige MalBnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestdnden:

V 10 Bauzeitenbeschrankung fur den Straenbau: Unter Bertcksichtigung der
artspezifischen Phanologie ist der Bau der Erschliefungsstraf’e zwingend
zwischen 15. September und 15. Juni durchzufihren (Ausschlusszeit: 16.
Juni bis 14. September).

V 11 Habitatschutz: Baustelleneinrichtungen und Lagerflachen durfen nur in Be-
reichen eingerichtet werden, in denen nachweislich keine Bestande des
GrolRen-Wiesenknopfes vorhanden sind. Dies gilt auch fur den bei der
Verlegung von Ver- und Entsorgungsleitungen bzw. dem Stra3enbau an-
fallenden Erdaushub. Der bekannte Wiesenknopf-Bestand ist vor Beginn
der ErschlieRungsarbeiten von einer fachlich qualifizierten Person durch
einen Bauzaun oder eine vergleichbare Malinahme wirksam gegenuber
einer versehentlichen Inanspruchnahme gegentiber dem Eingriffsbereich

Q; Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach 41



Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

abzugrenzen. Die Umsetzung der MaRnahme ist zu dokumentieren und
der UNB als Ergebnisbericht vorzulegen.

F 01 Foérderung und Optimierung eines bestehenden Siedlungsraumes: Im
funktionalen Umfeld des Plangebietes ist auf einem Grinlandstandort mit
einem Grund-Dargebot an Bestanden des Grolen Wiesenknopfes ein art-
spezifisch ausgerichtetes Entwicklungskonzept zu realisieren; bei diesem
Entwicklungskonzept sind aufgrund der nachgewiesenen Population die
Belange des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Maculinea nausit-
hous) essentiell zu bertcksichtigen und ggf. weiteren Entwicklungszielen
Uberzuordnen; eine langfristige Sicherung der Population sowie ihre For-
derung ist hier prioritar. Dementsprechend werden die nachfolgenden
Bewirtschaftungsvorgaben festgesetzt: Zweischirige Mahd (1. Mahd bis
Mitte Juni, 2. Mahd mdglichst erst ab Mitte September/Anfang Oktober -
keine Mahd zwischen 15. Juni und 15. September); bei der ersten
Mahd sollen zudem kleine Brache-Inseln (mdglichst mit Wiesenknopf-
Pflanzen) belassen werden, die dann erst im Rahmen der 2. Mahd mit ent-
fernt werden; Ausschluss von Herbizideinsatz und Stickstoffdlingung; eine
Beweidung ist moglich, darf aber erst als Nachbeweidung ab Mitte Sep-
tember erfolgen; Verzicht auf das Walzen der Flachen, ein Abschleppen
mit leichtem Gerat (umgedrehte Eggen 0.4.) im zeitigen Frahjahr zur Be-
seitigung von Maulwurfshlgeln u.a. ist zulassig. Idealerweise ware die
MaRnahmenumsetzung auf dem genannten Flurstiick umzusetzen.

5.9 Heuschrecken

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt far die nach BArtSchV ,besonders geschiitzten* Arten dieser
Gruppe die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung. Die Belange der
derart betroffenen Arten gelten im Rahmen einer angepassten Kompensationspla-
nung als berucksichtigt und erfullt! Dementsprechend entfallt eine Wirkungsanalyse.

In Hessen kommen keine artenschutzrechtlich bedeutsamen Heuschreckenarten vor.

5.10 Totholzbesiedelnde Kafer

Fur diese Artengruppe wurde keine Betroffenheit festgestellt. Dementsprechend
kann eine Wirkungsanalyse entfallen.

5.11 Sonstige Arten

Fur diese Artengruppe sind aufgrund der Flachennutzung im Plangebiet und seiner
strukturellen Ausstattung nur suboptimale Vorkommensbedingungen fir arten-
schutzrechtlich relevante Arten vorhanden.
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Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt fir die nach BArtSchV ,besonders geschiitzten* Arten dieser
Gruppe die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung. Die Belange der
derart betroffenen Arten gelten im Rahmen einer angepassten Kompensations-
planung als bertcksichtigt und erflllt! Demzufolge entfallt eine Wirkungsanalyse.

5.12 Pflanzenarten

Fur diese Artengruppe fehlt die standortdkologische Eignung fur das Vorkommen
artenschutzrechtlich relevanter Arten.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt fir die nach BArtSchV ,besonders geschiitzten' Arten dieser
Gruppe die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung. Die Belange der
derart betroffenen Arten gelten im Rahmen einer angepassten Kompensations-
planung als bertcksichtigt und erfullt! Demzufolge entfallt eine Wirkungsanalyse.
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6. MaBRnahmeniibersicht

Zur Vermeidung von natur- und artenschutzfachlichen sowie artenschutzrechtlichen,
erheblichen Beeintrachtigungen ist — auf Basis der ermittelten, faunistischen Daten -
die Durchfiihrung der nachfolgend aufgefihrten Mallnahmen zwingend. Sie sind —
mit Ausnahme der reinen Malinhahmenempfehlungen - als verbindliche Regelungen
umzusetzen um das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande zu vermei-
den. Alle Typbezeichnungen sind der Produktpalette der Firma Schwegler entlehnt;
qualitativ gleichwertige Produkte anderer Hersteller sind selbstverstandlich ebenso
einsetzbar. Die MalRnahmendarstellung erfolgt getrennt nach MalRnahmentypen, de-
ren Systematik der artenschutzrechtlichen Betrachtung entlehnt ist, wie sich auch die
MafRnahmenkennung dort entsprechend wiederfindet:

VermeidungsmafBnahmen:

V 01 Fledermausschonender Gebaudeabriss und -umbau: Etliche der im
Landschaftsraum nachgewiesenen Fledermausarten nutzen — potenziell -
die vorhandenen Gebaudestrukturen als Sommerquartiere (Schlafplatze,
Wochenstuben); auch eine Uberwinterung hinter lockeren Fassadenteilen
und in Gebauderissen ist nicht auszuschliel3en; daher sind lockere oder
hinterfliegbare Fassadenverkleidungen von Hand zu entfernen; Gebaude-
risse und —6ffnungen sowie der Dachstuhl sind vor dem Beginn der Arbei-
ten auf Fledermause zu Uberprifen. Sollten bei den Arbeiten oder Uber-
prufungen Fledermause angetroffen werden, ist eine Umsetzung der Tiere
in geeignete Ersatzquartiere zu veranlassen. Im Bedarfsfall ist eine ent-
sprechende Genehmigung bei der Unteren Naturschutzbehdrde zu bean-
tragen. Der Eingriff in die Bestandsgebaude ist au3erhalb der Setzzeiten
und vor dem Aufsuchen der Winterquartiere bzw. nach deren Verlassen
durchzufuhren, um Verbotstatbestande bei gebdudegebundenen Fleder-
mausarten zu vermeiden — als gesicherter Winterruhezeitraum wird flr
den betroffenen Landschaftsraum die Periode von 01. Dezember bis 31.
Januar angenommen.

MaRnahmenalternative: Sollte diese zeitliche Befristung aus zwingenden
Griinden nicht einzuhalten sein, missen die potenziellen Uberwinterungs-
habitate, Schlafplatze oder Wochenstuben rechtzeitig zerstort werden um
die Strukturen ihrer Funktion zu berauben. Dies muss — flr die potenziel-
len Uberwinterungshabitate sinnvollerweise vor dem Einflug ins Winter-
quartier, also im Oktober durch ein Verschlie3en oder Zerstéren der struk-
turellen Gegebenheiten erfolgen. In der Jahresphase zwischen Anfang
Dezember und Ende Januar darf diese Methode nicht angewendet wer-
den. Kann der Oktobertermin nicht realisiert werden, so kann als zeitliche
Alternative die Periode unmittelbar nach der Uberwinterung und vor Eintritt
der Wochenstubenphase‘ gewahlt werden (Februar bis April); als weitere,
unkritische Phase gilt der September. Bei Durchfihrung der Quartierver-
schlisse zwischen Februar und April oder September, sind im Rahmen
einer vorbereitenden Begehung mit einer fachlich qualifizierten Person die
zu verschlieRenden Quartieréffnungen zu markieren; der tatsachliche Ver-
schluss muss dann zwischen 0.00 Uhr und 03.00 Uhr durchgefihrt wer-
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VvV 02

V03

VvV 04

den, da zu dieser Zeit die Quartiere verlassen sind. Die UNB erhalt in die-
sem Fall einen Ergebnisbericht.

Beschrankung der Rodungszeit fur Hohlenbdume: Die Rodung von Hoh-
lenbaumen muss grundsatzlich auRerhalb der Brut- und Setzzeit erfolgen.
Da die Baumhohlen in dieser Zeit durchaus noch von Fledermausen als
Schlafplatz genutzt werden kénnen, kann die Fallung erst wahrend deren
Winterruhephase erfolgen — als gesicherter Winterruhezeitraum wird fur
den betroffenen Landschaftsraum die Periode von 01. Dezember bis 31.
Januar angenommen; aufgrund der naturlichen Dynamik bei der Specht-
und Baumhoéhlenentwicklung ist der betroffene Baumbestand vor der Ro-
dung durch eine fachlich qualifizierte Person auf Hohlen zu Uberprifen;
festgestellte Hohlenbdume sind zu markieren (vgl. S 01 in Kapitel 6).

MaBnahmenalternative: Sollte diese zeitliche Befristung aus zwingenden
Grunden nicht einzuhalten sein, muss jeder Hohlenbaum unmittelbar vor
der Fallung, durch eine fachlich qualifizierte Person, auf das Vorkommen
von Fledermausen (mittels Endoskop-Kamera 0.a.) Uberpruft werden;
werden keine Fledermause angetroffen ist der Baum unverziglich zu fal-
len oder als Alternative die vorhandene Offnung zu verschlieRen; die UNB
erhalt einen Ergebnisbericht. Werden Fledermause angetroffen sind diese
in geeignete Quartiere umzusetzen; im Bedarfsfall ist eine entsprechende
Genehmigung bei der Unteren Naturschutzbehdrde zu beantragen.

Begrenzung der Abriss-, Umbau- und Sanierungszeiten: Die im Plange-
biet vorhandenen Bestandsgebaude werden als Bruthabitate von sy-
nanthrop orientierten Vogelarten genutzt. Veranderungen an der Bausub-
stanz der Bestandsgebaude sind aullerhalb der Brutzeit durchzufihren
um das Eintreten von Verbotstatbestanden zu vermeiden. Um gleichzeitig
eine Beeintrachtigung von Uberwinternden Fledermausen auszuschliel3en
muss der Abriss im Oktober erfolgen. Vorbereitende, dem Abriss voraus-
gehende Arbeiten sind jedoch bereits vorher moglich.

MaRnahmenalternative: Sollte diese zeitliche Befristung aus zwingenden
Grinden nicht einzuhalten sein, missen die potenziellen Bruthabitate un-
mittelbar vor dem Beginn der Arbeiten auf das Vorhandensein von Nes-
tern Uberpruft werden; bei nachgewiesenen Nestern mit Gelegen, briten-
den Vogeln oder noch nicht fliggen Jungvogeln muss das Ausfliegen der
Jungvogel abgewartet werden, um danach unmittelbar den Abriss durch-
zufuhren. Die UNB erhalt in jedem Fall einen Ergebnisbericht.

Beschrankung der Rodungszeit fur alle héhlenfreien Gehdlze: Die Rodung
von Geholzen muss aullerhalb der Brutzeit — also zwischen 01. Oktober
und 28. Februar — erfolgen; in Erweiterung der formalrechtlichen Bestim-
mungen soll diese Vermeidungsmallinahme auch fur Ziergehodlze und
kleinraumig ausgebildete Gehdlzbestande gelten, da den genannten
Strukturen im Betrachtungsraum ggf. auch eine artenschutzrechtlich be-
deutsame Funktion innewohnt.
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VvV 05

V 06

Vv 07

V08

V09

MaBnahmenalternative: Sollte aus zwingenden Grunden die zeitliche Be-
fristung nicht eingehalten werden kdnnen, sind in diesem Fall die potenzi-
ellen Bruthabitate unmittelbar vor dem Beginn der Arbeiten durch eine
fachlich qualifizierte Person auf das Vorhandensein von Nestern zu tGber-
prufen. Sofern ein Brutgeschaft bereits begonnen wurde (was auch den
beginnenden Nestbau mit einschlief3t), sind die Brut und das Ausfliegen
der Jungvdgel abzuwarten, um danach unmittelbar die Fallung durchzu-
fuhren. Vorlaufend ist bei der UNB ein Antrag auf Befreiung zu stellen.

Weitestgehender Gehdlzerhalt: Diese Malinahme soll primar die gut ent-
wickelten, béschungsstandigen Gehdlzzlige entlang der Weschnitz sowie
zwei Einzelbaume im zentralen Bereich des Plangebietes als potenzielle
Bruthabitatstrukturen sichern, da Gehdlzneupflanzungen erst nach lang-
jahriger Entwicklungszeit die entsprechenden dkologischen Funktionen
ubernehmen kénnen.

Gehdlzschutz: Die als zu erhalten festgesetzten Gehodlzbestande (vgl. da-
zu V 05) sind bauzeitlich durch geeignete Maltnahmen gemalf} DIN 18 920
gegen Beschadigung und Inanspruchnahme (Lagerung u.d.) zu schitzen.

Beschrankung der Ausfuhrungszeit: Die Durchfliihrung der Erdarbeiten
und der Baustellenvorbereitung muss aul3erhalb der Brutzeit — also zwi-
schen 01. Oktober und 28. Februar — erfolgen um Gelege von Bodenbru-
tern zu schutzen.

MaBnahmenalternative: Sollten die zeitlichen Vorgaben der Bauzeitenbe-
schrankung nicht einzuhalten sein, ist eine Baufeldkontrolle zwingend
durchzufihren. Hierzu muss das beanspruchte Gelande unmittelbar vor
Einrichtung der Baustelle bzw. vor Beginn der Erdarbeiten sorgfaltig durch
fachlich geeignetes Personal, auf vorhandene Bodennester abgesucht
werden; sofern ein Brutgeschaft bereits begonnen wurde (was auch den
beginnenden Nestbau mit einschlief3t), sind die Brut und das Ausfliegen
der Jungvogel abzuwarten ist die Einrichtung bzw. der Baubeginn bis nach
dem Ausfliegen der Jungen zu verschieben.

Fang und Umsiedlung betroffener Individuen: Vor Baubeginn (hier: Beginn
der Erdarbeiten, Abschieben des Oberbodens im Bereich des geplanten 2.
Haltepunktes der Weschnitztalbahn und Nebenanlagen) sind die vorkom-
menden Zauneidechsen zu fangen und in den Bereich der eigentlichen
Gleisanlagen zurlckzusetzen.

Anmerkung: Diese MalRnahme ist nur beim Bau des 2. Haltepunktes oder
fur begleitende Nebenanlagen umzusetzen, da nur diese Vorhaben in den
dokumentierten Siedlungsbereich der Zauneidechse eingreifen!

Zuwanderungsbarriere im Bereich von Baufeldern: Es ist nicht aus-
schlielbar, dass Zauneidechsen aus dem westlichen Bereich des Plange-
bietes (Gleisanlage mit Umfeldstrukturen) im Zuge ihrer Migrationswande-
rung in die Rohbodenflachen eines zuklinftigen Baustellenbereiches ein-
wandern; dort waren sie der Gefahr der Tétung oder der Verletzung aus-
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V10

V11

gesetzt (artenschutzrechtliche Verbotstatbestande). Daher ist das be-
troffene Baufeld mittels eines mobilen ,Amphibienzaunes’ (Folienwand)
zwischen der Baustelle und zu dem angrenzenden Habitatpotenzial (be-
sonnter, Saumstreifen, Weg- bzw. Wiesenrain) hin abzusichern. Die Mal3-
nahme kann nach Umsetzung der baulichen Nutzung wieder entfernt wer-
den (keine dauerhafte Unterhaltungspflicht).

Anmerkung: Diese MalRnahme ist nur beim Bau des 2. Haltepunktes oder
fur begleitende Nebenanlagen sowie fir den Bau des in Nord-Sid-Rich-
tung verlaufenden Abschnittes der ErschlieRungsstralde umzusetzen. Alle
anderen Baufelder werden aufgrund der raumlichen Distanz und den zwi-
schenliegenden Strukturkomplexen als unproblematisch eingestuft.

Bauzeitenbeschrankung fur den StraRenbau: Unter Berucksichtigung der
artspezifischen Phanologie ist der Bau der Erschliefungsstraf’e zwingend
zwischen 15. September und 15. Juni durchzuflhren (Ausschlusszeit: 16.
Juni bis 14. September).

Habitatschutz: Baustelleneinrichtungen und Lagerflachen durfen nur in Be-
reichen eingerichtet werden, in denen nachweislich keine Bestande des
GrolRen-Wiesenknopfes vorhanden sind. Dies gilt auch fur den bei der
Verlegung von Ver- und Entsorgungsleitungen bzw. dem Stral3enbau an-
fallenden Erdaushub. Der bekannte Wiesenknopf-Bestand ist vor Beginn
der ErschlieRungsarbeiten von einer fachlich qualifizierten Person durch
einen Bauzaun oder eine vergleichbare Malihahme wirksam gegenuber
einer versehentlichen Inanspruchnahme gegeniber dem Eingriffsbereich
abzugrenzen. Die Umsetzung der MalRnahme ist zu dokumentieren und
der UNB als Ergebnisbericht vorzulegen.

CEF-MaRnahmen:

co1

C 02

Installation von Fledermauskasten: Als Ersatz flr den Verlust von potenzi-
ellen Quartierbdumen (Obstbaume mit Héhlen und —spalten — vgl. dazu
die Standortkarte auf Seite 8) sind entsprechende Hilfsgerate im funktio-
nalen Umfeld zu installieren; vorzusehen sind jeweils zwei Fledermaus-
kasten (ein Flachkasten Typ 1 FF und eine Fledermaushohle 2FN) pro
entfallenden Hohlenbaum; die Umsetzung dieser MaRnahme ist den Ein-
griffen voranzustellen; die Standorte der Hilfsgerate sind der UNB im
Rahmen eines Ergebnisberichtes nachzuweisen.

Bauzeitliche Bereitstellung von Fledermauskasten: Im funktionalen Umfeld
sind pro betroffenem Bestandsgebaude bauzeitlich zwei Fledermauskas-
ten (jeweils ein Flachkasten 1 FF und eine Fledermaushohle 2FN) aufzu-
hangen; eine raumliche Konzentration im Randbereich des Plangebietes
ist zulassig. Die Umsetzung der MaRnahme muss dem Abriss, Umbau o-
der Sanierung der Bestandsgebaude vorausgehen. Die Umsetzung muss
unter Anleitung einer fachlich qualifizierten Person erfolgen. Die UNB er-
halt einen Ergebnisbericht als Vollzugsdokumentation.
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co3

C 04

Anmerkung: Die Mallnahme ist nur bei tatsachlichen Abriss-, Umbau- oder
Sanierungsarbeiten an den Bestandsgebauden umzusetzen.

Bauzeitliche Bereitstellung von Nistkasten: Im funktionalen Umfeld sind
bauzeitlich pro betroffenem Bestandsgebaude bauzeitlich zwei Nistkasten
fur Hohlen- und Halbhdhlenbriter (jeweils eine Nisthdhle 1B und eine
Nisthéhle 2MR) aufzuhangen; eine rdumliche Konzentration im Randbe-
reich des Vorhabensbereiches ist zulassig. Die Umsetzung der Mal3nah-
me muss dem Abriss, Umbau oder Sanierung der Bestandsgebaude vo-
rausgehen. Die Umsetzung muss unter Anleitung einer fachlich qualifizier-
ten Person erfolgen. Die UNB erhalt einen Ergebnisbericht als Vollzugs-
dokumentation.

Anmerkung: Die Mallnahme ist nur bei tatsachlichen Abriss-, Umbau- oder
Sanierungsarbeiten an den Bestandsgebauden umzusetzen.

Installation von Nistgeraten: Als Ersatz fur den Verlust von Hohlenbaumen
(potenzielle Bruthabitatstruktur flur Hohlenbriter) sind entsprechende
Hilfsgerate im funktionalen Umfeld zu installieren; es sind zwei Nistkasten
fur Hohlenbruter (jeweils eine Nisthohle Typ 1B und Nisthdhle 1M) pro ent-
fallenden Hohlenbaum aufzuhangen; die Umsetzung dieser Mal3nahme ist
den Eingriffen voranzustellen; die Standorte der Hilfsgerate sind der UNB
im Rahmen eines Ergebnisberichtes nachzuweisen.

FCS-MaRnahmen:

F 01

Forderung und Optimierung eines bestehenden Siedlungsraumes: Im
funktionalen Umfeld des Plangebietes ist auf einem Grunlandstandort mit
einem Grund-Dargebot an Bestanden des Grolien Wiesenknopfes ein art-
spezifisch ausgerichtetes Entwicklungskonzept zu realisieren; bei diesem
Entwicklungskonzept sind aufgrund der nachgewiesenen Population die
Belange des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Maculinea nausit-
hous) essentiell zu berlcksichtigen und ggf. weiteren Entwicklungszielen
Uberzuordnen; eine langfristige Sicherung der Population sowie ihre For-
derung ist hier prioritar. Dementsprechend werden die nachfolgenden
Bewirtschaftungsvorgaben festgesetzt: Zweischurige Mahd (1. Mahd bis
Mitte Juni, 2. Mahd mdglichst erst ab Mitte September/Anfang Oktober -
keine Mahd zwischen 15. Juni und 15. September); bei der ersten
Mahd sollen zudem kleine Brache-Inseln (mdglichst mit Wiesenknopf-
Pflanzen) belassen werden, die dann erst im Rahmen der 2. Mahd mit ent-
fernt werden; Ausschluss von Herbizideinsatz und Stickstoffdlingung; eine
Beweidung ist moglich, darf aber erst als Nachbeweidung ab Mitte Sep-
tember erfolgen; Verzicht auf das Walzen der Flachen, ein Abschleppen
mit leichtem Gerat (umgedrehte Eggen 0.a.) im zeitigen Frihjahr zur Be-
seitigung von Maulwurfshiigeln u.a. ist zulassig. Idealerweise ware die
MaRnahmenumsetzung auf dem genannten Flurstick umzusetzen.
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KompensationsmaRnahmen:

K 01

K02

Einbau von Quartiersteinen: Als Ersatz fur potenzielle, gebaudegebunde-
ne Quartierverluste durch Abriss, Umbau oder Sanierung der Bestands-
gebaude, sind entsprechende Hilfsgerate im Funktionsraum zu installie-
ren. Um einen unmittelbaren Quartierersatz fur synanthrop adaptierte Fle-
dermausarten zu erbringen, sind fir diese Artengruppe pro betroffenem
Gebaude zwei Spezialsteine in die oberen Hauswandbereiche einzubau-
en; zu verwenden sind Fledermaussteine Typ 27; ein gruppenhafter oder
kolonieartiger Einbau ist sinnvoll um einen Konzentrationseffekt zu erzie-
len; die Umsetzung der MalRnahme erfolgt zeitgleich im Rahmen der Bau-
maflnahme.

MaBnahmenalternative: Als Ersatz fur die genannten Quartiersteine wer-
den zwischenzeitlich auch von einigen Herstellern entsprechend konzipier-
te Dachziegel angeboten; der Einsatz dieser Elemente ist funktional ver-
gleichbar.

Anmerkung: Die Mallnahme ist nur bei tatsachlichen Abriss-, Umbau- oder
Sanierungsarbeiten an den Bestandsgebauden umzusetzen.

Einbau von Niststeinen: Als Ersatz fur Bruthabitatverluste von Gebaude-
britern durch Abriss, Umbau oder Sanierung der Bestandsgebaude, sind
entsprechende Hilfsgerate im Funktionsraum zu installieren. Um einen
unmittelbaren Strukturersatz fur synanthrop orientierte Vogelarten zu
schaffen, sind fur diese Artengruppe pro betroffenem Gebaude zwei Nist-
steine als entsprechende Hilfsgerate in die oberen Hauswandbereiche
einzubauen; zur Unterstutzung der unterschiedlichen Anforderungsprofile
der betroffenen Vogelarten ist jeweils ein Stein des Typs 24 (Zielart:
Haussperling) und ein Steine des Typs 26 (Zielarten: Hausrotschwanz,
Bachstelze) einzusetzen; die Malknahmenumsetzung erfolgt zeitgleich im
Rahmen der Baumal3nahme.

MaBnahmenalternative: Als Ersatz fur die genannten Niststeine werden
zwischenzeitlich auch von einigen Herstellern entsprechend konzipierte
Dachziegel angeboten; der Einsatz dieser Elemente ist funktional ver-
gleichbar.

Anmerkung: Die Mallnahme ist nur bei tatsachlichen Abriss-, Umbau- oder
Sanierungsarbeiten an den Bestandsgebauden umzusetzen.

Sonstige MaBRnahmen:

S 01

Aktualisierte Nachsuche nach Baumhohlen: Zur sicheren Vermeidung be-
eintrachtigender Wirkungen fur héhlenbritende Vogelarten und Fleder-
mausarten mit einer Bindung an Baumhdohlenquartiere, ist in jedem Fall
unmittelbar vor der Rodung der Baumgeholze eine aktuelle Begutachtung
hinsichtlich ggf. zwischenzeitlich entstandener Baum- bzw. Spechthdhlen
durchzufihren (Bertcksichtigung der nattrlichen Entwicklungsdynamik);
festgestellte Hohlenbdaume sind zu markieren; im Nachweisfall gilt V 02.
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S 02 Verschluss von Bohrldéchern: Zur Vermeidung von Individualverlusten bei
Reptilien, Amphibien, Kleinsaugern und Vertretern der Bodenathropoden-
fauna sind alle Locher, die bei (Probe-)Bohrungen im Plangebiet entste-
hen unverziiglich durch geeignete Substrate zu verschlie3en.

S 03 Okologische Baubegleitung: Die Wahrung der artenschutzrechtlichen Be-
lange sowie die fachlichen Beratung und Begleitung bei der Umsetzung
und Dokumentation der artenschutzrechtlich festgelegten Malinahmen, ist
durch eine qualifizierte Person aus dem Fachbereich der Landespflege
oder vergleichbarer Fachrichtungen sicherzustellen.

Empfohlene MaBnahmen:

E 01 Sicherung von Austauschfunktionen: Um Stérungen und Unterbrechungen
von Wechselbeziehungen fur die Vertreter der lokalen Kleinsaugerfauna
zu vermeiden wird empfohlen bei Zaunen ein Bodenabstand von 10 cm
einzuhalten.
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7. Fazit

Aufgrund der vorhandenen Datenlage und der strukturellen Gebietsausstattung er-
gibt sich das Erfordernis fur die Zauneidechse, die beiden Maculinea-Arten und die
Gruppe der Fledermause sowie flr 41 Vogelarten eine artenschutzrechtliche Be-
trachtung durchzufihren. Fir die Zauneidechse, den Dunklen Wiesenknopf-Amei-
senblauling, die Fledermause sowie fur 15 Vogelarten mit einem in Hessen unglins-
tig-unzureichenden Erhaltungszustand und einer Vogelart mit einem in Hessen un-
glnstig-schlechten Erhaltungszustand erfolgt dabei eine spezifische, formale Arten-
schutzprufung.

Notwendigkeit von Ausnahmen

Die von dem geplanten Vorhaben ausgehenden Wirkpfade flihren bei Bertcksichti-
gung der formulierten MaRnahmen in keinem Fall zu einer erheblichen oder nachhal-
tigen Beeintrachtigung des Vorkommens einer besonders und streng geschutzten
europarechtlich relevanten Art. Die Anforderungen des § 44 (5) BNatSchG hinsicht-
lich der Wahrung der 6kologischen Funktion im raumlichen Zusammenhang werden
fur die betroffenen Arten zudem hinreichend erfullt.

Ausnahmeerfordernis

Es besteht fur keine nachgewiesene oder potenziell erwartbare Art ein Ausnahme-
erfordernis; aus formalen Grunden ist allerdings fur den Fang und die Umsiedlung
der Zauneidechse eine Befreiung nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich.

Die Ergebnisse der durchgefiihrten Betrachtung der artenschutzrechtlichen Belange
aller vom Vorhaben (potenziell) betroffenen Arten zeigt, dass — bei Berlicksichtigung
entsprechender MalBhahmen — durch die entstehenden Belastungswirkungen fiir sie
keine erheblichen Beeintrdchtigungen entstehen. Der geplanten Nutzungsénderung
im Bereich Neumiihlweg kann daher aus fachlicher und artenschutzrechtlicher Sicht
zugestimmt werden.

Artenschutzbeitrag erstellt:

Dr. Jirgen Winkler
Steinbuhl 11, 64668 Rimbach

Rimbach, den 11. Dezember 2016

A

Dr. Juirgen Winkler
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Gemeinde Rimbach
Kerngemeinde

Prufbogen der formalen Artenschutzprifung

Teilgruppe Flederméuse

Arten mit Bindung an Gebaude-Quartiere (Gruppenbetrachtung)

Arten mit Bindung an Baumhohlen-Quartiere (Gruppenbetrachtung)

Teilgruppe Végel

Eisvogel (Alcedo atthis)

Feldsperling (Passer montanus)
Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)
Girlitz (Serinus serinus)

Goldammer (Emberiza citrinella)
Graureiher (Ardea cinerea)
Haussperling (Passer domesticus)
Kormoran (Phalacrocorax carbo)
Mauersegler (Apus apus)
Mehlschwalbe (Delichon urbica)
Rauchschwalbe (Hirundo rustica)
Rotmilan (Milvus milvus)

Stieglitz (Carduelis carduelis)
Stockente (Anas platyrhynchos)
Tarkentaube (Streptopelia decaocto)
Weildstorch (Ciconia ciconia)

Teilgruppe Reptilien

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Teilgruppe Tagfalter

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous)
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Teilgruppe Flederméuse

Artenschutzrechtliche Prifung: Fledermause (indet.) mit Bevorzugung von
Gebaude-Quartieren — Blatt 1

Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland  entféllt

O Europaische Vogelart RL Hessen entfallt

Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (grun) 0O unginstig — O unglnstig -
entféllt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in Deutschland O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -
entféllt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unginstig — O ungunstig -
entfallt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Betroffen sind nur Arten, die Gebdudequartiere als
Wochenstuben oder als Schlafplédtze nutzen; im be-
troffenen Landschaftsraum sind dies vor allem Breitfliigel-
fledermaus, Miickenfledermaus und Zwergfledermaus,
daneben — seltener — Rauhautfledermaus.

Verbreitung entfallt (Gruppenbetrachtung)
Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen entféllt

O potenziell Aufgrund des vorhandenen Gebédudebestands ist ein Vor-
kommen im Vorhabensgebiet nicht auszuschliel3en

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44(1) Nr. 1 BNatSchG)

Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder Oja O nein  Bei Abriss-, Umbau- oder Sanierungs-
getotet werden? arbeiten kénnen Tiere in Gebaude

bzw. Bauwerksquartieren getétet oder
verletzt werden

Sind Vermeidungs-MaRnahmen mog- O ja O nein  Fledermausschonendes Vorgehen bei
lich? den genannten Arbeiten (V 01)
Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  Nach Durchfiihrung der Mal3nahme
Vermeidungsmalinahmen in Verbin- V 01 entsteht diesbeziiglich keine
dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere Eingriffswirksamkeit

gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn ja - kann die 6kologische Funkti- O ja O nein  entféllt

on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang erfillt wer-
den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein
Vermeidungsmalnahmen wildlebende

Tiere gefangen, verletzt oder getotet —

ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3

BNatSchG?

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein

Nur passiv wirkende MalBnahmen

Q; Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach o6



Bebauungsplan — Neumtihlweg
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Rimbach
Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prifung:

Fledermause (indet.) mit Bevorzugung von
Gebaude-Quartieren — Blatt 2

Stoérungstatbestéande (§ 44(1) Nr. 2 BNatSchG)

MafRnahmen vollstandig vermieden

Kdénnen wild lebende Tiere wahrend der O ja O nein  Die vorhandene stérékologische Be-

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- lastungsintensitat wird nicht in erhebli-

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten chem Mal3e (lberschritten, da die in

erheblich gestért werden? Frage kommenden Arten ggf. bereits
aktuell im betroffenen Gebéudebe-
stand Quartierstrukturen nutzen

Vermeidungs-MaRRnahmen moglich? O ja O nein  entféllt

Wird eine erhebliche Stérung durch O ja O nein  entféllt

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein!

O ja O nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44(1) Nr. 3 BNatSchG)

Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRRnahmen (CEF) gewahrleis-
tet werden?

Kdénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten Oja O nein  Im Rahmen von Abriss-, Umbau- oder

aus der Natur entnommen, beschadigt Sanierungsarbeiten an den Be-

oder zerstort werden? standsgebéduden denkbar.

Sind VermeidungsmafRnahmen mog- O ja O nein  Fledermausschonendes Vorgehen bei

lich? den genannten Arbeiten (V 02)

Wird die 6kologische Funktion im raum- 0O ja O nein  Zwar liegt das Vorhabensgebiet im

lichen Zusammenhang ohne vorgezo- unmittelbaren Siedlungsumfeld; aller-

gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) dings ist davon auszugehen, dass die

gewabhrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)? vorhandenen Quartierpotenziale
schon von Konkurrenten besetzt sein
kénnen, so dass zumindest fiir eine
Ubergangsphase CEF-MalBnahmen
notwendig sind

Wenn nein — kann die 6kologische Oja O nein  Fiir die Ubergangsphase bis zur Funk-

tionsiibernahme der einzubauenden
Quartiersteine (K 01) miissen hilfs-
weise Fledermauskésten im Funkti-
onsraum angeboten werden (C 02)

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein!

O ja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44(1) Nr. 4 BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prifung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG

Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44(1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein?

O ja [ nein

O Ausnahme erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen

O Ausnahme nicht erforderlich
Artenschutzpriifung abgeschlossen

Zusammenfassung

Fachlich geeignete und zumutbare
MaRnahmen die in den Planunterlagen
dargestellt /bertcksichtigt wurden

O Vermeidungsmalinahmen

O CEF-MaRnahmen

O FCS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement

Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen

O tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44(1) BNatSchG ein, Ausnahme nicht erforderlich
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor

O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfillt
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Gemeinde Rimbach

Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prufung:

Fledermause (indet.) mit Bevorzugung von
Baumhohlen-Quartieren — Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland entféllt

O Europaische Vogelart RL Hessen entfallt

Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (grin) O unginstig — O unglnstig -
entféllt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in Deutschland O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -
entféllt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) 0O unginstig — O unglnstig -
entfallt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

Betroffen sind nur Arten, die Baumhoéhlenquartiere als
Wochenstuben oder als Schlafplédtze nutzen; im betrof-
fenen Landschaftsraum sind dies vor allem Rauhautfle-
dermaus sowie Kleiner und GroBer Abendsegler; die
genannten Arten nutzen dartiber hinaus jedoch bevorzugt
Mauerrissen, Felsspalten, Hohlen und Stollen als Winter-
quartiere

Verbreitung

entféllt (Gruppenbetrachtung)

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

entfallt

O potenziell

Aufgrund des vorhandenen Baumhéhlenbestands ist ein
Vorkommen im Bereich des Vorhabensgebietes nicht aus-
zuschlieBen

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44(1) Nr. 1 BNatSchG)

Kdénnen Tiere gefangen, verletzt oder
getotet werden?

Oja O nein  Durch Rodung der im Bereich des
beplanten Landschaftsraumes vor-
handenen H6hlenbdume

Sind Vermeidungs-MalRnahmen mdg-
lich?

Oja O nein  Fledermausschonende Rodung der
Héhlenbaume (V 02)

Werden unter Berucksichtigung der
Vermeidungsmalinahmen in Verbin-
dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere
gefangen, verletzt oder getotet?

O ja O nein  Nach Durchfiihrung der MalBnahme
V 02 entsteht diesbeziiglich keine
Eingriffswirksamkeit

Wenn ja - kann die dkologische Funkti-
on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang erfullt wer-
den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

O ja O nein  entfallt

Werden unter Berucksichtigung der
Vermeidungsmalnahmen wildlebende
Tiere gefangen, verletzt oder getotet —
ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG?

O ja O nein  Nur passiv wirksame MaBnahme

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein

Q; Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach o8



Bebauungsplan — Neumtihlweg

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Rimbach
Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prufung:

Fledermause (indet.) mit Bevorzugung von
Baumhohlen-Quartieren — Blatt 2

Stoérungstatbestéande (§ 44(1) Nr. 2 BNatSchG)

MaRnahmen vollstandig vermieden

Kdénnen wild lebende Tiere wahrend der O ja O nein  Das Eintreten von Stérwirkungen

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- entfallt weitgehend, da durch das

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten Vorhaben die nutzbaren Quartierstruk-

erheblich gestért werden? turen entfallen; Héhlenbdume im Nah-
bereichsumfeld werden durch die
zwischenliegenden Strukturen hinrei-
chend abgeschirmt, so dass auch hier
nicht von einer erheblichen Stérung
ausgegangen werden kann

Vermeidungs-MalRnahmen maglich? O ja O nein  entféllt

Wird eine erhebliche Stérung durch O ja O nein  entféllt

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein!

O ja [ nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44(1) Nr. 3 BNatSchG)

Funktion durch vorgezogene Aus-

tet werden?

Koénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten Oja O nein  Durch Rodung der im Bereich des

aus der Natur entnommen, beschadigt beplanten Landschaftsraumes vor-

oder zerstort werden? handenen Hb6hlenbdume

Sind VermeidungsmaRnahmen mdg- O ja O nein  Befristung der Rodungszeit fiir H5h-

lich? lenb&dume (V 02)

Wird die 6kologische Funktion im raum- 0[O ja O nein  Im funktionalen Umfeld sind zwar

lichen Zusammenhang ohne vorgezo- weitere H6hlenbdume vorhanden, aus

gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) Hygienegriinden und zur Prédatoren-

gewahrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)? abwehr wechseln baumhéhlenbewoh-
nende Fledermausarten regelméafig
ihre Schlafplétze, so dass die verlo-
rengehenden Strukturen funktional zu
ersetzen sind

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  Flir das entfallende Baumhdhlenpo-

gleichs-MaRRnahmen (CEF) gewahrleis-

tenzial sind Fledermauskéasten als
Ersatzstrukturen in stérungsarmen
Bereichen des Funktionsraums zu
installieren (C 01)

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein!

O ja [ nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44(1) Nr. 4 BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prifung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG

Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44(1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein?

O ja O nein

O Ausnahme erforderlich

Priifung der Ausnahmevoraussetzungen

O Ausnahme nicht erforderlich
Artenschutzpriifung abgeschlossen

Zusammenfassung

Fachlich geeignete und zumutbare
MaRnahmen die in den Planunterlagen
dargestellt /berticksichtigt wurden

O Vermeidungsmalinahmen

O CEF-Malinahmen

O FCS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement

Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen

O tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44(1) BNatSchG ein, Ausnahme nicht erforderlich
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor

O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfillt

Teilgruppe Vogel

QQ Dr. Jiirgen Winkler
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Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Priufung: Eisvogel (Alcedo atthis) — Blatt 1

Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland  --

O Europaische Vogelart RL Hessen 3
Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (grin) O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grun) O unginstig — O unglnstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Siedler an klaren Béchen und Fliissen, Altwéssern und
Teichen; das Vorhandensein eines reichen Angebotes an
Kleinfischen sowie an Ansitzwarten ist Vorkommens-
voraussetzung; zur Anlage ihrer Nistréhre braucht die Art
unbefestigte Steiluferbereiche von mindestens 50 cm Ho-
he; hbhere Abbruchbereiche (Auskolkungen) sind besser
geeignet, da eine bessere Hochwassersicherheit besteht.

Verbreitung In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend

Vorhabensbezogene Angaben
Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Vorkommen der Art sind fiir den Betrachtungsraum be-
kannt; die Art wird hier als Nahrungsgast eingestuft
O potenziell entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Kdénnen Tiere gefangen, verletzt oder O ja O nein  In Verbindung mit dem reinen Gast-

getotet werden? status ist der Verbotstatbestand auf-
grund der Eingriffsarten ausschlieBbar

Sind Vermeidungs-MaRnahmen moég- Oja O nein  entfallt

lich?

Werden unter Berucksichtigung der Oja O nein  entfallt

Vermeidungsmalfinahmen in Verbin-
dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere
gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn ja - kann die 6kologische Funkti- O ja O nein  entféllt
on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im

raumlichen Zusammenhang erfillt wer-

den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  entfallt
Vermeidungsmalnahmen wildlebende

Tiere gefangen, verletzt oder getotet —

ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3

BNatSchG?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein

Q; Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach 60



Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prufung: Eisvogel (Alcedo atthis) — Blatt 2

Storungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Koénnen wild lebende Tiere wahrend der O ja O nein  Gastvogelart;, mégliche Stérungen im

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Vorhabensgebiet betreffen nur einen

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten kleinen Teil des Gesamthabitats der

erheblich gestért werden? Art und sind daher nicht als erheblich
zu bewerten

Sind Vermeidungs-MalRnahmen még- O ja O nein  entféllt

lich?

Wird eine erhebliche Stérung durch O ja O nein  entféllt

MaRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestétten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Koénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten Oja O nein  Im Plangebiet sind keine derartigen

aus der Natur entnommen, beschadigt Strukturen oder potenziell geeignete

oder zerstort werden? Standorte vorhanden

Sind VermeidungsmafRnahmen mog- O ja O nein  entféllt

lich?

Wird die 6kologische Funktion im raum- 0[O ja O nein  entfallt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)?

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entféllt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-MaRRnahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! O ja O nein
Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prufung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG
Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja [ nein

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalinahmen
MaRnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-MaRnahmen
dargestellt /berticksichtigt wurden O FCS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen
O tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor
O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfiillt!

I
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Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prufung: Feldsperling (Passer montanus) — Blatt 1

Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland V

O Européische Vogelart RL Hessen V
Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) 0O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Siedler im baumgepréagten Kulturland und an Waldréndern;
geringere anthropogene Bindung als Haussperling; briitet
in Baumhoéhlen und Nistkésten.

Verbreitung In Deutschland und Hessen fléchendeckend vorkommend
Vorhabensbezogene Angaben
Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Vorkommen der Art sind fiir den Betrachtungsraum aktuell
belegt; die Art wird hier als Nahrungsgast eingestuft
O potenziell entfallt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Kdnnen Tiere gefangen, verletzt oder Oja O nein In Verbindung mit dem reinen Gast-

getdtet werden? status ist der Verbotstatbestand auf-
grund der Eingriffsarten aus-
schlieBbar

Sind Vermeidungs-Mallnahmen mog- [ ja O nein  entfallt

lich?

Werden unter Berticksichtigung der Oja O nein  entfillt

Vermeidungsmalfinahmen in Verbin-
dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere
gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn ja - kann die okologische Funkti- [ ja Onein  entfillt
on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im

raumlichen Zusammenhang erfillt wer-

den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berticksichtigung der Oja O nein  entfillt
Vermeidungsmalfnahmen wildlebende

Tiere gefangen, verletzt oder getotet —

ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3

BNatSchG?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! O ja O nein
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Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde
Artenschutzrechtliche Prufung: Feldsperling (Passer montanus) — Blatt 2
Storungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Kdénnen wild lebende Tiere wahrend der 0O ja O nein  Die vorhandene stérékologische Be-
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- lastungsintensitat wird nicht in erhebli-
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten chem Mal3e (iberschritten, da der
erheblich gestért werden? Feldsperling bereits im Siedlungsum-

feld beobachtet werden konnte; zu-
dem dringt die Art vor allem im Winter
regelméafig in die Siedlungsrandberei-

che vor
Sind Vermeidungs-MalRnahmen még- O ja O nein  entféllt
lich?
Wird eine erhebliche Stérung durch O ja O nein  entféllt
MalRnahmen vollstandig vermieden
Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! O ja O nein
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44(1) Nr. 3 BNatSchG)
Kdénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten Oja O nein  Im Plangebiet sind zwar derartige
aus der Natur entnommen, beschadigt Strukturen vorhanden, wurden in 2015
oder zerstort werden? aber nicht vom Feldsperling als Brutha-
bitat genutzt
Sind Vermeidungsmafnahmen mdog- Oja O nein  entfallt
lich?
Wird die 6kologische Funktion im raum- 0O ja O nein  entféllt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewabhrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)?

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entfallt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! O ja O nein
Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Priifung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG
Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja [ nein

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalinahmen
MafRnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-MaRnahmen
dargestellt /berticksichtigt wurden O FCS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen
O tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor
O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfillt
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Bebauungsplan — Neumtihlweg

Gemeinde Rimbach

Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prifung:

Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)
Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Européische Vogelart RL Hessen 3
Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) 0O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) 0O unginstig — O unglnstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

Bevorzugt lichte oder aufgelockerte Altholzbesténde als
Bruthabitat; oft in Auwéldern oder an Waldrdndern feuchter
Laubwaélder und in Streuobstbestdnden und Obstgérten;
auch im innerértlichen Bereich, wo Parks und Friedhdfe mit
Altbdumen besiedelt werden

Verbreitung

In Deutschland und Hessen verbreitet

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

0 nachgewiesen

Vorkommen der Art sind aktuell fiir das Umfeld des Plan-
gebietes belegt; obwohl die Art auch im aktuell betrachte-
ten Vorhabensgebiet geeignete Vorkommensbedingungen
findet, war sie dort nicht anzutreffen; der Gartenrot-
schwanz wird daher als Randsiedler eingestuft

O potenziell

entfallt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44(1) Nr. 1 BNatSchG)

Kdénnen Tiere gefangen, verletzt oder
getotet werden?

O ja O nein  In Verbindung mit dem Randsiedler-
status ist der Verbotstatbestand auf-
grund der Eingriffsarten ausschlieBbar

Sind Vermeidungs-MalRnahmen mdg-
lich?

O ja O nein  entfallt

Werden unter Berlcksichtigung der
Vermeidungsmalinahmen in Verbin-
dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere
gefangen, verletzt oder getotet?

O ja O nein  entfallt

Wenn ja - kann die 6kologische Funkti-
on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang erfullt wer-
den (§ 44(5) Satz.2 BNatSchG)?

O ja O nein  entfallt

Werden unter Berlcksichtigung der
Vermeidungsmalfnahmen wildlebende
Tiere gefangen, verletzt oder getotet —
ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG?

O ja O nein  entfallt

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! Oja Onein
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Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde
Artenschutzrechtliche Prufung: Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)
Blatt 2

Storungstatbestande (§ 44(1) Nr. 2 BNatSchG)

Kdénnen wild lebende Tiere wahrend der O ja O nein  Die vorhandene stérékologische Be-

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- lastungsintensitat wird nicht in erhebli-

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten chem Mal3e lberschritten, da der

erheblich gestort werden? Gartenrotschwanz bereits derzeit im
unmittelbaren Siedlungsbereich briitet

Vermeidungs-MaRRnahmen moglich? O ja O nein  entféllt

Wird eine erhebliche Stérung durch O ja O nein  entféllt

MaRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! Oja Onein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44(1) Nr. 3 BNatSchG)

Kdénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten O ja O nein  Im Plangebiet sind zwar derartige

aus der Natur entnommen, beschadigt Strukturen vorhanden, wurden in 2015

oder zerstort werden? aber nicht vom Gartenrotschwanz als
Bruthabitat genutzt

Sind Vermeidungsmafnahmen mdog- Oja O nein  entfallt

lich?

Wird die 6kologische Funktion im raum- 0O ja O nein  entféllt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewabhrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)?

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entféllt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! Oja Cnein
Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44(1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prifung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG

Tritt einer der Verbotstatbestidnde nach § 44(1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? Oja Onein
O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalinahmen
MaRnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-MaRnahmen
dargestellt /berticksichtigt wurden O FCS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen
Otritt kein Verbotstatbestand nach§ 44(1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
Oliegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor
Osind die Ausnahmevoraussetzungen gemal § 45 (7) BNatSchG nicht erfillt
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Bebauungsplan — Neumtihlweg

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Rimbach
Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prufung:

Girlitz (Serinus serinus) — Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland

O Européische Vogelart RL Hessen V
Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) 0O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

Siedler im baumgepréagten Kulturland und in menschlichen
Umfeld (Parks, Alleen, Géarten) aber auch an Waldréndern
und Hecken; Heckenbriiter

Verbreitung

In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

0 nachgewiesen

Vorkommen der Art sind fiir den Betrachtungsraum aktuell
belegt; die Art wird hier als Brutvogelart eingestuft

O potenziell

entfallt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Vermeidungsmalfnahmen wildlebende
Tiere gefangen, verletzt oder getotet —
ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG?

Kdénnen Tiere gefangen, verletzt oder O ja O nein  Zerstérung von Gelegen oder Verlust

getdtet werden? von Nestlingen bei Gehélzrodungen

Sind Vermeidungs-MaRnahmen mog- O ja O nein  Befristung der Rodungszeit (V 04)

lich? sowie Gehdlzerhalt und Gehélzschutz
(V 05, V 06)

Werden unter Berucksichtigung der Oja O nein  Nach Durchfiihrung der MaBnahmen

Vermeidungsmalfinahmen in Verbin- V' 04 bis V 06 entsteht diesbeziiglich

dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere keine Eingriffswirksamkeit

gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn ja - kann die 6kologische Funkti- O ja O nein  entfallt

on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im

raumlichen Zusammenhang erfillt wer-

den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  Nur passive MaBnahmen

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein
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Gemeinde Rimbach
Kerngemeinde

Bebauungsplan — Neumtihlweg
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG

Artenschutzrechtliche Prufung:
Storungstatbestande (§ 44(1) Nr. 2 BNatSchG)

Girlitz (Serinus serinus) — Blatt 2

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der 0O ja O nein  Die vorhandene stérékologische Be-

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- lastungsintensitat wird im Siedlungs-

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten raum der Art zwar erh6ht, jedoch nicht

erheblich gestért werden? in erheblichem Mal3e lberschritten;
zudem zeigt die Art synanthrope Ten-
denzen und briitet gerne in Gérten
und Parks, bzw. nutzt Gehdlze in den
Freifldchen als Sing- und Ansitzwarten

Sind Vermeidungs-MalRnahmen még- O ja O nein  entféllt

lich?

Wird eine erhebliche Stérung durch Oja O nein  entfallt

MafRnahmen vollstandig vermieden
Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44(1) Nr. 3 BNatSchG)

Koénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten Oja O nein  Die Rodung der innerhalb des Plan-

aus der Natur entnommen, beschadigt gebietes vorhandenen Gehdlze ist als

oder zerstort werden? (potenzieller) Bruthabitatverlust zu
bewerten

Sind VermeidungsmafRnahmen mog- O ja O nein  Gehdlzerhalt und Gehélzschutz (V 05,

lich? V 06)

Wird die 6kologische Funktion im raum- 0O ja O nein  Es sind groBrdumig, qualitativ gleich-

lichen Zusammenhang ohne vorgezo- artige/gleichwertige Anschlusshabitate

gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) vorhanden

gewabhrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)?

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entfallt

Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRRnahmen (CEF) gewahrleis-
tet werden?

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! O ja O nein
Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44(1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist
Prifung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG
Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44(1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein?

O ja [ nein

O Ausnahme erforderlich

Priifung der Ausnahmevoraussetzungen

O Ausnahme nicht erforderlich
Artenschutzpriifung abgeschlossen

Zusammenfassung

Fachlich geeignete und zumutbare
MaRnahmen die in den Planunterlagen
dargestellt /bertcksichtigt wurden

O Vermeidungsmalinahmen

O CEF-Maflinahmen

O FCS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement

Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen

O tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44(1) BNatSchG ein, Ausnahme nicht erforderlich
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor

O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfiillt

QQ Dr. Jiirgen Winkler
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Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prifung: Goldammer (Emberiza citrinella) — Blatt 1

Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Européische Vogelart RL Hessen --
Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) 0O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Briitet vorwiegend in offenem Geldnde mit Bdumen und
Blischen, aber auch an Waldréndern und in Schlagfluren;
die Goldammer legt ihr Nest meist auf dem Boden an (Bo-
denbriiter), selten nur bodennah im Gestriipp; als Bauma-
terial werden Halme, Wiirzelchen, Flechten und Moos
genommen; innen sind die Nester mit Hdlmchen und Haa-
ren ausgepolstert; Stand- und Strichvogel der im Winter oft
in groBen Gesellschaften umherstreift und auch bis in die
Siedlungsbereiche vordringt.

Verbreitung In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend
Vorhabensbezogene Angaben
Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Im Rahmen der aktuellen faunistischen Kartierung als Brut-
vogel nachgewiesen.
O potenziell entfallt

Prognose und Bewertung der Tatbestéande nach § 44 BNatSchG
Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder Oja O nein  Zerstérung von Gelegen oder Verlust

getotet werden? von Nestlingen durch vorbereitende
Erdarbeiten

Sind Vermeidungs-Mainahmen mog- O ja O nein  Beschrinkung der Ausfiihrungszeit

lich? oder Baufeldkontrolle (V 07)

Werden unter Berlcksichtigung der Oja O nein  Nach Durchfiihrung der MaBnahme

Vermeidungsmalinahmen in Verbin- V 07 entsteht diesbeziiglich keine

dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere Eingriffswirksamkeit

gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn ja - kann die 6kologische Funkti- O ja O nein  entféllt

on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang erfillt wer-
den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der Oja O nein  Nur passiv wirksame MalBnahme
Vermeidungsmalfnahmen wildlebende

Tiere gefangen, verletzt oder getotet —

ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3

BNatSchG?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! O ja O nein
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Gemeinde Rimbach
Kerngemeinde

Bebauungsplan — Neumtihlweg
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG

Artenschutzrechtliche Prufung:
Storungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Goldammer (Emberiza citrinella) — Blatt 2

MaRnahmen vollstdndig vermieden?

Kdénnen wild lebende Tiere wahrend der 0O ja O nein  Die vorhandene stérékologische Be-

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- lastungsintensitat wird im besetzten

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten Siedlungsraum der Art nicht in erhebli-

erheblich gestort werden? chem Mal3e (iberschritten, da die
Goldammer im Gebietsumfeld hinrei-
chend stérungsarme Ausweichhabita-
te besetzen kann.

Vermeidungs-MaRRnahmen moglich? O ja O nein  entféllt

Wird eine erhebliche Stérung durch O ja O nein  entféllt

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein!

O ja [ nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestétten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRRnahmen (CEF) gewahrleis-
tet werden?

Kdénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten O ja O nein  Der Eingriff in Saumgesellschaften ist

aus der Natur entnommen, beschadigt als (potenzieller) Bruthabitatverlust zu

oder zerstort werden? bewerten

Sind VermeidungsmafRnahmen mog- O ja O nein  Es muss davon ausgegangen wer-

lich? den, dass die derartig ausgebildeten
Biotopstrukturen im Rahmen des
Nutzungskonzeptes weitgehend in
Anspruch genommen oder strukturell
verdndert (Freiflichennutzung) wer-
den.

Wird die 6kologische Funktion im raum- 0O ja O nein  Es sind groBrdumig, qualitativ gleich-

lichen Zusammenhang ohne vorgezo- artige/gleichwertige Anschlusshabitate

gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) vorhanden

gewabhrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)?

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entfallt

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein!

O ja [ nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prifung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG

Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein?

O ja O nein

O Ausnahme erforderlich

Priifung der Ausnahmevoraussetzungen

O Ausnahme nicht erforderlich
Artenschutzpriifung abgeschlossen

Zusammenfassung

Fachlich geeignete und zumutbare
MaRnahmen die in den Planunterlagen
dargestellt /berticksichtigt wurden

O Vermeidungsmalinahmen

O CEF-Maflinahmen

O FCS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement

Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor

O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfillt

QQ Dr. Jiirgen Winkler
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Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Priifung:  Graureiher (Ardea cinerea) — Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland  --
O Europaische Vogelart RL Hessen 3

Erhaltungszustand in Hessen O glinstig (griin) O ungiinstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in Deutschland O glinstig (grin) 0O unginstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriche/Verhaltensweise Koloniebriiter; die Kolonien liegen hauptséchlich in sté-
rungsarmen Altholzbestdnden in Waldrand- und Gewas-
sernéhe, oft auch auf Inseln; als Nahrungshabitate werden
Gewadsser (bis etwa 60 cm Tiefe), Felder und Wiesen ge-
nutzt; das Beutetierschema umfasst dementsprechend Fi-
sche, Kleinsduger, Reptilien und Amphibien, aber auch
Jungvégel und Wirbellose

Verbreitung In Deutschland und Hessen flaéchendeckend vorkommend,
dabei allerdings an geeignete Talauen gebunden

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Im Zuge der aktuellen faunistischen Kartierung als Gastvo-
gelart (Uberflieger, Nahrungsgast) fiir das Untersuchungs-
gebiet nachgewiesen

O potenziell entfallt

Prognose und Bewertung der Tatbestdnde nach § 44 BNatSchG
Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44(1) Nr. 1 BNatSchG)

Konnen Tiere gefangen, verletzt oder Oja O nein In Verbindung mit dem reinen Gast-

getotet werden? status ist der Verbotstatbestand auf-
grund der Eingriffsarten aus-
schlieBbar

Vermeidungs-MalRnahmen moglich? Oja O nein  entféllt

Werden unter Berucksichtigung der Oja O nein  entfllt

Vermeidungsmalfinahmen in Verbin-
dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere
gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn ja - kann die okologische Funkti- 7 ja O nein  entfillt
on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im

raumlichen Zusammenhang erfullt wer-

den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der Oja O nein  entfllt
Vermeidungsmalnahmen wildlebende

Tiere gefangen, verletzt oder getotet —

ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3

BNatSchG?

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein Oja Onein
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Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde
Artenschutzrechtliche Priifung: ~ Graureiher (Ardea cinerea) — Blatt 2
Storungstatbestande (§ 44(1) Nr. 2 BNatSchG)

Konnen wild lebende Tiere wahrend der 7 jg O nein  Nur Gastvogelart; die Art findet aktuell
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- im Bereich des Vorhabensgebietes
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten keine entsprechend nutzbaren Struk-
erheblich gestort werden? turen

Sind Vermeidungs-Mallnahmen mog- [ ja O nein  entfillt

lich?

Wird eine erhebliche Stérung durch Oja O nein  entfillt

MaRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein Oja Onein
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44(1) Nr. 3 BNatSchG)
Konnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten O ja O nein  Nur Gastvogelart; geeignete Bruthabi-
aus der Natur entnommen, beschadigt tatstrukturen fehlen vollig

oder zerstort werden?

Sind Vermeidungsmafnahmen maog- Oja O nein  entfallt

lich?

Wird die 0kologische Funktion im raum- [ ja O nein  entfillt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-

gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)

gewahrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)?

Wenn nein — kann die 6kologische Oja O nein  entfillt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein Oja Onein
Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44(1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prufung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG

Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44(1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? Oja Cnein
O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalfinahmen
MafRnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-MaRnahmen
dargestellt /berticksichtigt wurden O FCS-MaBnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement

Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen
Otritt kein Verbotstatbestand nach§ 44(1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
Oliegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor

Osind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfiillt
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Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prufung: Haussperling (Passer domesticus) — Blatt 1

Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland V

O Européische Vogelart RL Hessen V
Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) 0O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Siedler im Kulturland und in menschlichen Siedlungen;
stérkere anthropogene Bindung als Feldsperling; briitet in
Baumhdéhlen, Nistkdsten und Gebdudenischen.

Verbreitung In Deutschland und Hessen fléchendeckend vorkommend
Vorhabensbezogene Angaben
Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Vorkommen der Art sind flir den Betrachtungsraum aktuell
belegt; die Art wird hier als Brutvogelart eingestuft
O potenziell entfallt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44(1) Nr. 1 BNatSchG)

Kdénnen Tiere gefangen, verletzt oder Oja Onein Zerstorung von Gelegen oder Verlust

getdtet werden? von flugunfahigen Jungvégeln durch
unangepasste Durchfiihrung von Ab-
riss-, Umbau- und Sanierungsarbeiten

Zeitliche Beschrdnkung der Abriss-,

Sind Vermeidungs-MaBnahmen mog- g ja O nein

lich? Umbau- und Sanierungsarbeiten
(V 03)

Werden unter Berlcksichtigung der Oja O nein MalBnahmenwirksamkeit

Vermeidungsmalfinahmen in Verbin-

dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere

gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn ja - kann die okologische Funkti- 4 ja O nein entfallt

on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang erfillt wer-
den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berlcksichtigung der
Vermeidungsmalfnahmen wildlebende
Tiere gefangen, verletzt oder getotet —
ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG?

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! O ja O nein

Oja O nein Nur passiv wirkende MalBnahmen
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Bebauungsplan — Neumtihlweg

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Rimbach
Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prufung:

Haussperling (Passer domesticus) — Blatt 2

Storungstatbestande (§ 44(1) Nr. 2 BNatSchG)

MalRnahmen vollstandig vermieden

Kdénnen wild lebende Tiere wahrend der 0O ja O nein  Die vorhandene stérékologische Be-

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- lastungsintensitat wird nicht in erhebli-

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten chem Mal3e (iberschritten, da die Art

erheblich gestért werden? bereits aktuell im Plangebiet zu be-
obachten war und zudem an das anth-
ropogene Umfeld und die damit ver-
bundenen stdrékologischen Quellen
angepasst ist

Sind Vermeidungs-MalRnahmen még- O ja O nein  entféllt

lich?

Wird eine erhebliche Stérung durch O ja O nein  entféllt

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein!

O ja O nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44(1) Nr. 3 BNatSchG)

Kdénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten

Im Zuge von Abriss-, Umbau und

Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRRnahmen (CEF) gewahrleis-
tet werden?

aus der Natur entnommen, beschadigt Oja O nein Sanierungsarbeiten kénnen zeitlich
oder zerstort werden? befristete Strukturverluste entstehen
Sind Vermeidungsmafnahmen maog- Oja O nein Abriss, Umbau und Sanierung auler-
lich? halb der Brutzeit (V 03)
Wird die 6kologische Funktion im raum- O ja O nein  Zwar liegt das Vorhabensgebiet im
lichen Zusammenhang ohne vorgezo- unmittelbaren Siedlungsumfeld; aller-
gene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) dings ist davon auszugehen, dass die
gewabhrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)? dort vorhandenen Bruthabitatpotenzi-
ale schon von Konkurrenten besetzt
sein kbnnen, so dass zumindest fiir
eine Ubergangsphase CEF-Malnah-
men notwendig sind; perspektivisch
erfolgt der Strukturersatz durch den
Einbau von Quartiersteinen (K 02)
Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  Fiir die Ubergangsphase bis zur Funk-

tionsiibernahme der einzubauenden
Quartiersteine (K 02) muissen hilfs-
weise Nistkasten im Funktionsraum
angeboten werden (C 03)

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein!

O ja [ nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44(1) Nr. 4 BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prifung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG

Tritt einer der Verbotstatbestidnde nach § 44(1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein?

O ja O nein

O Ausnahme erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen

O Ausnahme nicht erforderlich
Artenschutzpriifung abgeschlossen

Zusammenfassung

Fachlich geeignete und zumutbare
MaRnahmen die in den Planunterlagen
dargestellt /berticksichtigt wurden

O Vermeidungsmalinahmen

O CEF-Malinahmen

O FCS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement

Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen

O tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44(1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor

O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfullt

QQ Dr. Jiirgen Winkler
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Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prufung: Kormoran (Phalacrocorax carbo) — Blatt 1

Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Européische Vogelart RL Hessen 3
Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) 0O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriche/Verhaltensweise Koloniebriiter; die Kolonien liegen hauptséchlich in sté-
rungsarmen Altholzbestdnden in Waldrand- und Gewas-
serndhe der grol8en Fliisse; als Nahrungshabitate werden
insbesondere naturferne Bereiche von Stauwehren, Riick-
haltebecken oder Abgrabungsgewésser genutzt; als Beu-
tetiere werden hierbei die Hauptfischarten der bejagten
Gewésser genutzt (,opportunistischer Fischjéger’; der tégli-
che Nahrungsbedarf betréagt bis zu 450 g Fisch/Kormoran

Verbreitung In Deutschland und Hessen vorkommend, dabei allerdings
an geeignete Talauen gré3erer Gewdasser gebunden; in
Hessen vorwiegend Kolonien an Rhein und Main sowie
wenige weitere Vorkommen in Nordhessen

Vorhabensbezogene Angaben
Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Im Rahmen der faunistischen Kartierung als Uberflieger
nachgewiesen.
O potenziell entfallt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder Oja O nein  In Verbindung mit dem reinen Gastvo-

getotet werden? gelstatus ist der Verbotstatbestand
aufgrund der Eingriffsarten aus-
schlieBbar

Sind Vermeidungs-MaBnahmen mog- Oja O nein  entfallt

lich?

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  entfallt

Vermeidungsmalfinahmen in Verbin-
dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere
gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn ja - kann die 6kologische Funkti- O ja O nein  entféllt
on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im

raumlichen Zusammenhang erfullt wer-

den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der Oja O nein  entfallt
Vermeidungsmalnahmen wildlebende

Tiere gefangen, verletzt oder getotet —

ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3

BNatSchG?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! O ja O nein

Q; Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach 74



Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prufung: Kormoran (Phalacrocorax carbo) — Blatt 2

Storungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Kdénnen wild lebende Tiere wahrend der 0O ja O nein Nutzt das Vorhabensgebiet nur fir

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- den Uberflug; mégliche Stérungen im

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten Vorhabensgebiet betreffen nur einen

erheblich gestort werden? kleinen Teil des Gesamthabitats der
Art und sind daher nicht als erheblich
zu bewerten.

Vermeidungs-MaRRnahmen moglich? O ja O nein  entféllt

Wird eine erhebliche Stérung durch O ja O nein  entféllt

MaRnahmen vollstdndig vermieden?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! O ja O nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Kdénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten Oja O nein  Im Eingriffsbereich nur als Gastvogel-

aus der Natur entnommen, beschadigt art vertreten

oder zerstort werden?

Sind Vermeidungsmafnahmen mdog- Oja O nein  entfallt

lich?

Wird die 6kologische Funktion im rdum- 0O ja O nein  entféllt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)?

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entféllt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! O ja O nein
Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prifung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG
Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja [ nein

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalinahmen
MafRnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-MaRnahmen
dargestellt /berticksichtigt wurden O FCS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen
O tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor
O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfillt

Q; Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach 75



Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prufung: Mauersegler (Apus apus) — Blatt 1

Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Européische Vogelart RL Hessen V
Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) 0O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Luftjager; fliegt meist hoch auf der Jagd nach Fluginsekten,
oft liber besiedelten Bereichen; Brut in Mauerspalten oder
Nistkésten; starke synanthrope Bindung

Verbreitung In Deutschland und Hessen verbreitet
Vorhabensbezogene Angaben
Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Im Rahmen der faunistischen Kartierung als Nahrungsgast
nachgewiesen.
O potenziell entfallt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Kdénnen Tiere gefangen, verletzt oder O ja O nein  In Verbindung mit dem reinen Gastvo-

getdtet werden? gelstatus ist der Verbotstatbestand
aufgrund der Eingriffsarten aus-
schlieBbar

Sind Vermeidungs-MalRnahmen még- O ja O nein  entfallt

lich?

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  entféllt

Vermeidungsmalfinahmen in Verbin-
dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere
gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn ja - kann die 6kologische Funkti- O ja O nein  entféllt
on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im

raumlichen Zusammenhang erfillt wer-

den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  entféllt
Vermeidungsmalinahmen wildlebende

Tiere gefangen, verletzt oder getotet —

ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3

BNatSchG?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein

Q; Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach 76



Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde
Artenschutzrechtliche Prufung: Mauersegler (Apus apus) — Blatt 2
Storungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Kdénnen wild lebende Tiere wahrend der 0O ja O nein  Nutzt nur den Luftraum Gber dem
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Plangebiet; iberwiegend grol3e Flug-
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten héhe

erheblich gestért werden?

Sind Vermeidungs-MalRnahmen még- Oja O nein  entféllt

lich?

Wird eine erhebliche Stérung durch O ja O nein  entféllt

MaRnahmen vollstandig vermieden?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)
Kdénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten Oja O nein  Keine Neststandorte im Vorhabensge-
aus der Natur entnommen, beschadigt biet

oder zerstort werden?

Sind VermeidungsmafRnahmen mog- O ja O nein  entféllt

lich?

Wird die 6kologische Funktion im raum- 0[O ja O nein  entfallt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewabhrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)?

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entféllt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein
Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prifung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG
Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalinahmen
MafRnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-Malinahmen
dargestellt /berticksichtigt wurden O FCS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen
O tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor
O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfullt

Q; Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach 7



Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prifung: Mehlschwalbe (Delichon urbica) — Blatt 1

Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland V

O Européische Vogelart RL Hessen 3
Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) 0O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Luftjdger; Koloniebriiter an menschlichen Bauwerken; be-
noétigt feuchte Substrate flir den Nestbau, besiedelt aber
auch Nistkéasten,; starke synanthrope Bindung

Verbreitung In Deutschland und Hessen verbreitet

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Vorkommen der Art sind fiir den Betrachtungsraum aktuell
belegt; die Art wird hier als Nahrungsgast eingestuft, da
der im Plangebiet vorhandene Geb&dudebestand keine
Schwalbennester aufweist.

O potenziell entfallt

Prognose und Bewertung der Tatbestédnde nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Kdénnen Tiere gefangen, verletzt oder O ja O nein  In Verbindung mit dem reinen Gastvo-

getotet werden? gelstatus ist der Verbotstatbestand
aufgrund der Eingriffsarten aus-
schlieBbar

Sind Vermeidungs-MalRnahmen még- O ja O nein  entfallt

lich?

Werden unter Berucksichtigung der Oja O nein  entfallt

Vermeidungsmalfinahmen in Verbin-
dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere
gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn ja - kann die 6kologische Funkti- [ ja O nein  entfallt
on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im

raumlichen Zusammenhang erfillt wer-

den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  entféllt
Vermeidungsmalnahmen wildlebende

Tiere gefangen, verletzt oder getotet —

ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3

BNatSchG?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein

Q; Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach 78



Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach

Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde
Artenschutzrechtliche Prufung: Mehlschwalbe (Delichon urbica) — Blatt 2
Storungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Koénnen wild lebende Tiere wahrend der 0O ja O nein Nutzt nur den Luftraum (ber dem
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Plangebiet

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
gestort werden?

Sind Vermeidungsmalnahmen mdég- O ja O nein  entféllt

lich?

Wird der Erhaltungszustand der lokalen O ja O nein  entféllt

Population schlechter?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! O ja O nein
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)
Koénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten Oja O nein  Keine Neststandorte im Vorhabensge-
aus der Natur entnommen, beschadigt biet

oder zerstort werden?

Sind Vermeidungsmaflnahmen mdog- Oja O nein  entfallt

lich?

Wird die 6kologische Funktion im raum- 0O ja O nein  entféllt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)?

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entféllt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-MaRRnahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! O ja O nein
Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Priifung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG
Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja [ nein

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalinahmen
MaRnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-MaRnahmen
dargestellt /berticksichtigt wurden O FCS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen
O tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor
O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfiillt

Q; Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach 79



Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prifung: Rauchschwalbe (Hirundo rustica) — Blatt 1

Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland V

O Européische Vogelart RL Hessen 3
Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) 0O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Lebensraumanspriche/Verhaltensweise Luftidger; Vorkommen auf Einzelgehéfte und kleinere
Doérfer mit landwirtschaftlichen Betrieben konzentriert,
selten in Stadten; baut ihre Nester gewdbhnlich in Stél-
le und profitiert dabei von dem damit verbundenen
Insektenreichtum; starke synanthrope Bindung
Verbreitung In Deutschland und Hessen verbreitet
Vorhabensbezogene Angaben
Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen im Rahmen der faunistischen Untersuchungen in 2015 als
Nahrungsgast fiir den Untersuchungsraum nachgewiesen,
O potenziell entfallt

Prognose und Bewertung der Tatbestédnde nach § 44 BNatSchG
Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44(1) Nr. 1 BNatSchG)

Kdénnen Tiere gefangen, verletzt oder O ja O nein  In Verbindung mit dem reinen Gast-

getotet werden? status ist der Verbotstatbestand auf-
grund der Eingriffsarten aus-
schlieBbar

Sind Vermeidungs-MalRnahmen még- O ja O nein  entfallt

lich?

Werden unter Berucksichtigung der Oja O nein  entfallt

Vermeidungsmalfinahmen in Verbin-
dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere
gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn ja - kann die 6kologische Funkti- O ja O nein  entfallt
on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im

raumlichen Zusammenhang erfillt wer-

den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  entféllt
Vermeidungsmalfnahmen wildlebende

Tiere gefangen, verletzt oder getotet —

ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3

BNatSchG?

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! Oja CInein

Q; Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach 80



Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach

Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde
Artenschutzrechtliche Prifung: Rauchschwalbe (Hirundo rustica) — Blatt 2
Storungstatbestande (§ 44(1) Nr. 2 BNatSchG)

Kdénnen wild lebende Tiere wahrend der 0O ja O nein Nutzt nur den Luftraum (ber dem
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Plangebiet

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestért werden?

Sind Vermeidungs-Mallnahmen még- Oja O nein  entféllt

lich?

Wird eine erhebliche Stérung durch O ja O nein  entfallt

MafRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! Oja Onein
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44(1) Nr. 3 BNatSchG)
Kdénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten Oja O nein  Keine Neststandorte im Vorhabens-
aus der Natur entnommen, beschadigt gebiet

oder zerstort werden?

Sind Vermeidungsmaflnahmen mdog- Oja O nein  entfallt

lich?

Wird die 6kologische Funktion im raum- 0O ja O nein  entféllt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)?

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entféllt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-MaRRnahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! Oja Onein
Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44(1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prifung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG

Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44(1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? Oja Cnein
O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalinahmen
MaRnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-MaRnahmen
dargestellt /berticksichtigt wurden O FCS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen
Otritt kein Verbotstatbestand nach§ 44(1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
Oliegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor
Osind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfiillt

Q; Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach 81



Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prifung: Rotmilan (Milvus milvus) — Blatt 1

Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Européische Vogelart RL Hessen --
Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) 0O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Bruthabitate sind bevorzugt lichte, exponierte Buchen-
Altholzbesténde, wobei die eigentlichen Brutplédtze meist
nahe des Waldrandes auf groBkronigen Bdumen (Buchen,
Eichen, Kiefer) angelegt werden; Nahrungshabitat ist die
strukturreiche, offene Kulturlandschaft der Mittelgebirge,
Siedlungsrédnder sowie Milldeponien und Verkehrswege

Verbreitung In Deutschland und Hessen verbreitet; wobei in Stidhessen
Bestandsausdiinnungen zu beobachten sind

Vorhabensbezogene Angaben
Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen im Rahmen der faunistischen Untersuchungen in 2015 als
Nahrungsgast flir den Untersuchungsraum nachgewiesen,
O potenziell entfallt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder Oja O nein  In Verbindung mit dem reinen Gast-

getotet werden? vogelstatus ist der Verbotstatbestand
aufgrund der Eingriffsarten aus-
schlieBbar

Sind Vermeidungs-MalRnahmen még- O ja O nein  entféllt

lich?

Werden unter Berucksichtigung der Oja O nein  entfallt

Vermeidungsmalfinahmen in Verbin-
dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere
gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn ja - kann die 6kologische Funkti- O ja O nein  entfallt
on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im

raumlichen Zusammenhang erfillt wer-

den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der Oja O nein  entfallt
Vermeidungsmalfnahmen wildlebende

Tiere gefangen, verletzt oder getotet —

ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3

BNatSchG?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! O ja O nein

Q; Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach 82



Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde
Artenschutzrechtliche Prifung: Rotmilan (Milvus milvus) — Blatt 2
Storungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Kdénnen wild lebende Tiere wahrend der 0O ja O nein  Die vorhandene stérékologische Be-
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- lastungsintensitat wird nicht in erheb-
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten lichem Mal3e lberschritten; mégliche
erheblich gestért werden? Stérungen im Wirkzonenbereich be-

treffen zudem nur einen kleinen Teil
des Gesamthabitats der Art und sind
daher nicht als erheblich zu bewerten

Vermeidungs-MaRRnahmen moglich? O ja O nein  entféllt

Wird eine erhebliche Stérung durch O ja O nein  entféllt

MaRnahmen vollstandig vermieden?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! O ja O nein
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)
Kdénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten O ja O nein  Im Eingriffsbereich sind keine derarti-
aus der Natur entnommen, beschadigt gen Strukturen vorhanden; die Art ist
oder zerstort werden? hier nur als Gastvogelart vertreten
Sind Vermeidungsmafnahmen mdog- Oja O nein  entfallt

lich?

Wird die 6kologische Funktion im raum- 0O ja O nein  entféllt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewabhrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)?

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entfallt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein
Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prifung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG
Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalinahmen
MaRnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-MaRnahmen
dargestellt /berticksichtigt wurden O FCS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen
[ tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor
O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfullt

Q; Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach 83



Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Priifung: Stieglitz (Carduelis carduelis) — Blatt 1

Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Européische Vogelart RL Hessen V
Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) 0O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Besiedelt hdufig offenes Geldnde mit eingestreuten Ge-
hélzstrukturen oder Waldrénder, aber auch lichte Wélder,
Parks und Obstgérten; die Nester werden immer relativ
hoch, oft in Astgabeln weit auBen von Seitenzweigen ange-
legt (kleiner Baumfreibrtiter)

Verbreitung In Deutschland und Hessen fldéchendeckend vorkommend
Vorhabensbezogene Angaben
Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Vorkommen der Art sind fiir den Betrachtungsraum aktuell
belegt; die Art wird hier aufgrund des beobachteten Ver-
haltensmusters nur als Nahrungsgast eingestuft

O potenziell entfallt
Prognose und Bewertung der Tatbestédnde nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Kdénnen Tiere gefangen, verletzt oder Oja O nein /n Verbindung mit dem reinen Gast-

getotet werden? status (Nahrungsgast) ist der Verbots-
tatbestand aufgrund der Eingriffsarten
ausschlie3bar

entfallt

Sind Vermeidungs-MalRnahmen mog- Oja

O nein
lich?

Werden unter Berlcksichtigung der Oja entfallt
Vermeidungsmalfinahmen in Verbin-
dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere

gefangen, verletzt oder getotet?

O nein

entféllt

Wenn ja - kann die okologische Funkti- 4 ja O nein

on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang erfillt wer-
den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der entféllt
Vermeidungsmalfnahmen wildlebende

Tiere gefangen, verletzt oder getotet —

ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3

BNatSchG?

O ja O nein

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein

Q; Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach 84



Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde
Artenschutzrechtliche Priifung: Stieglitz (Carduelis carduelis) — Blatt 2
Storungstatbestande (§ 44(1) Nr. 2 BNatSchG)

Kdénnen wild lebende Tiere wahrend der 0O ja O nein  Die vorhandene stérékologische Be-
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- lastungsintensitat wird im potenziellen
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten Siedlungsraum der Art zwar geringfii-
erheblich gestért werden? gig erhéht, jedoch nicht in erheblichem

Male liberschritten; weiterhin zeigt die
Art synanthrope Tendenzen und dringt
bis in die Hausgérten vor

Sind Vermeidungs-MalRnahmen még- O ja O nein  entféllt

lich?

Wird eine erhebliche Stérung durch O ja O nein  entféllt

MafRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44(1) Nr. 3 BNatSchG)
Kdénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten O ja O nein  In 2015 nur als Gastvogel nachgewie-
aus der Natur entnommen, beschadigt sen

oder zerstort werden?

Sind VermeidungsmafRnahmen mog- O ja O nein  Vorsorglich wird eine Begrenzung der
lich? Rodungszeiten festgelegt, um auch

perspektivische Brutvorkommen zu
schiitzen (V 04)

Wird die 6kologische Funktion im raum- 0O ja O nein  entféllt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-

gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)

gewabhrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)?

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entfallt

Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-MaRRnahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! O ja O nein
Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44(1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prifung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG

Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44(1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja [ nein

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalinahmen
MafRnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-Mafnahmen
dargestellt /berticksichtigt wurden O FCS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen
O tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44(1) BNatSchG ein, Ausnahme nicht erforderlich
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor
O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfillt

Q; Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach 85



Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prufung: Stockente (Anas platyrhynchos) — Blatt 1

Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Européische Vogelart RL Hessen 3
Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) 0O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise besiedelt Gewésser verschiedensten Typs; Bodenbriiter im
Uferbereich von geeigneten Gewésserabschnitten, tiw.
unter Uferstrduchern, selten auf Kopfweiden oder in verlas-
senen Baumfreibrtiternestern

Verbreitung In Deutschland und Hessen fldéchendeckend vorkommend
Vorhabensbezogene Angaben
Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Im Rahmen der faunistischen Kartierung regelméBig auf
der Weschnitz nachgewiesen; aufgrund der im Plangebiet
vorhandenen, standértlichen Gegebenheiten und der Be-
obachtungsdaten wird die Stockente als Brutvogelart ein-
gestuft.

O potenziell entfallt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder Oja O nein  Zerstérung von Gelegen oder Verlust

getotet werden? von Nestlingen durch vorbereitende
Erdarbeiten beim Bau der FuBwege-
briicke

Sind Vermeidungs-Mafinahmen mog- O ja O nein  Beschrinkung der Ausfiihrungszeit

lich? oder Baufeldkontrolle (V 07)

Werden unter Berlcksichtigung der Oja O nein  Nach Durchfiihrung der MaBnahme

Vermeidungsmalinahmen in Verbin- V 07 entsteht diesbeziiglich keine

dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere Eingriffswirksamkeit

gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn ja - kann die 6kologische Funkti- O ja O nein  entfallt

on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang erfillt wer-
den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der Oja O nein  Nur passiv wirksame MalBnahme
Vermeidungsmalfnahmen wildlebende

Tiere gefangen, verletzt oder getotet —

ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3

BNatSchG?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! O ja O nein

Q; Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach 86



Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde
Artenschutzrechtliche Prufung: Stockente (Anas platyrhynchos) — Blatt 2
Storungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Kdénnen wild lebende Tiere wahrend der 0O ja O nein Bereits aktuell unterliegt der betroffe-
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- ne Weschnitzabschnitt einer starken,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten stérokologischen Vorbelastung durch
erheblich gestért werden? den am linken Gewé&sserufer verlau-

fenden FuBweg; die damit verbunde-
ne stérékologische Belastungsinten-
sitét wird im potenziellen Siedlungs-
raum der Art zwar geringfligig erhéht,
jedoch nicht in erheblichem Mal3e

Uberschritten;
Vermeidungs-MalRnahmen moglich? O ja O nein  entféllt
Wird eine erhebliche Stérung durch O ja O nein  entfallt
MaRnahmen vollstandig vermieden?
Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! O ja O nein
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)
Kdénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten O ja O nein  Der Eingriff in Ufersaumgesellschaft
aus der Natur entnommen, beschadigt ist als (potenzieller) Bruthabitatverlust
oder zerstort werden? zu bewerten
Sind Vermeidungsmafnahmen mdog- Oja O nein  Fir den Bau einer Fullwegebriicke ist
lich? es unabdingbar punktuell in die
Ufersaumvegetation einzugreifen
Wird die 6kologische Funktion im raum- [ ja O nein  Es sind groBrdumig, qualitativ gleich-
lichen Zusammenhang ohne vorgezo- artige/gleichwertige Anschlusshabitate
gene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) vorhanden
gewabhrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)?
Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entféllt

Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleis-
tet werden?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein
Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prifung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG
Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalinahmen
MafRnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-Malinahmen
dargestellt /berticksichtigt wurden O ECS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen
O tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor
O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfillt

Q; Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach 87



Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Priifung: Tlrkentaube (Streptopelia decaocto) — Blatt 1

Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Européische Vogelart RL Hessen 3
Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) 0O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriche/Verhaltensweise Aus dem slid6stlichen Europa zugewanderte Art; starke
synanthrope Bindung, aber auch an lichten Waldréndern, in
Baumhecken und auf Einzelbdumen; briitet auf Bdumen
(mittlerer Baumfreibriiter) aber auch an Gebéauden.

Verbreitung In Deutschland und Hessen fldéchendeckend vorkommend
Vorhabensbezogene Angaben
Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen im Rahmen der aktuellen Begehungen gelegentlich inner-
halb des Plangebietes und in seinem funktionalen Umfeld
beobachtet; da jedoch keine Nester erkennbar waren wird
die Tirkentaube als Nahrungsgast und Randsiedler klassi-
fiziert

O potenziell entfallt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder Oja O nein [n Verbindung mit dem Randsiedler-

getotet werden? bzw. Gaststatus (Nahrungsgast) ist
der Verbotstatbestand aufgrund der
Eingriffsarten ausschliebar

entfallt

Sind Vermeidungs-MalRnahmen mdg- Oja O nein

lich?

Werden unter Berlcksichtigung der Oja
Vermeidungsmalfinahmen in Verbin-

dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere
gefangen, verletzt oder getdtet?

Wenn ja - kann die okologische Funkti- ja
on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang erfillt wer-

den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berlcksichtigung der
Vermeidungsmalfnahmen wildlebende
Tiere gefangen, verletzt oder getotet —
ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! Oja Onein

O nein _ entrallt

O nein entféllt

O ja O nein entfallt

Q; Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach 88



Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde
Artenschutzrechtliche Priifung: Turkentaube (Streptopelia decaocto) — Blatt 2
Storungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Kdénnen wild lebende Tiere wahrend der 0O ja O nein  Die vorhandene stérékologische Be-
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- lastungsintensitat wird nicht in erhebli-
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten chem Mal3e lberschritten, da die Art
erheblich gestért werden? eng an das urbane Umfeld gebunden

und dadurch nicht anféllig gegentiber
stérékologischen Belastungen gilt

Vermeidungs-MaRRnahmen moglich? O ja O nein  entféllt

Wird eine erhebliche Stérung durch O ja O nein  entféllt

MaRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Kdnnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten O ja O nein  Die Art besitzt aktuell im Bereich der

aus der Natur entnommen, beschadigt Vorhabensflache keine Bruthabitate;

oder zerstort werden? Nachweis nur als Nahrungsgast und
Randsiedler

Sind VermeidungsmafRnahmen mog- O ja O nein  Vorsorglich wird eine Begrenzung der

lich? Rodungs- und Abrisszeiten festgelegt,

um auch perspektivische Brutvor-
kommen zu schiitzen (V 03, V 04)
Wird die 6kologische Funktion im raum- 0O ja O nein  entféllt
lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)?
Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entféllt
Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-MaRRnahmen (CEF) gewahrleis-
tet werden?
Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! Oja Onein
Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prifung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG

Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? Oja Cnein
O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalinahmen
MaRnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-MaRnahmen
dargestellt /berticksichtigt wurden O FCS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen
Otritt kein Verbotstatbestand nach§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
Oliegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor
Osind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfiillt

Q; Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach 89



Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Priifung: Weildstorch (Ciconia ciconia) — Blatt 1

Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland 3

O Européische Vogelart RL Hessen 3
Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) 0O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Niststandorte urspriinglich auf Bdumen, zwischenzeitlich
als ,Kulturfolger* fast ausschlief3lich auf Gebé&uden oder
Nisthilfen; als klassische Nahrungshabitate werden land-
wirtschaftlich genutzte Griinlandflachen, oft im Bereich
grundwasserbeeinflusster Béden, bevorzugt; mittlerweile
auch verbreitet auf Ackerflachen und sogar Miilldeponien
bei der Nahrungssuche zu beobachten

Verbreitung In Deutschland und Hessen ehemals flachendeckend vor-
kommend, aufgrund von zuriickliegenden Bestandseinbri-
chen deutlich zurtickgegangen und nur noch arealweise
vorkommend; in Hessen vor allem m Siiden und in der
Wetterau, dariiber hinaus wenige Vorkommen in Nord- und

Osthessen

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Vorkommen der Art sind fir den Betrachtungsraum be-
kannt; die Art wurde hier als Uberflieger beobachtet

O potenziell entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder Oja O nein  In Verbindung mit dem reinen Gastvo-

getdtet werden? gelstatus ist der Verbotstatbestand
aufgrund der Eingriffsarten aus-
schlieBbar

Sind Vermeidungs-MaRnahmen moég- Oja O nein  entfallt

lich?

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  entfallt

Vermeidungsmalfinahmen in Verbin-
dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere
gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn ja - kann die 6kologische Funkti- O ja O nein  entfallt
on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im

raumlichen Zusammenhang erfullt wer-

den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  entfallt
Vermeidungsmalnahmen wildlebende

Tiere gefangen, verletzt oder getotet —

ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3

BNatSchG?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein
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Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Priifung: Weildstorch (Ciconia ciconia) — Blatt 2

Storungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Koénnen wild lebende Tiere wahrend der O ja O nein  Nur Gastvogelart im Vorhabensgebiet;

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- baubedingte Stérungen im Vorha-

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten bensgebiet betreffen nur einen kleinen

erheblich gestért werden? Teil des Gesamthabitats der Art und
sind daher nicht als erheblich zu be-
werten

Vermeidungs-MaRRnahmen moglich? O ja O nein  entféllt

Wird eine erhebliche Stérung durch O ja O nein  entféllt

MaRnahmen vollstdndig vermieden?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! O ja O nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Kdénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten O ja O nein  Im Eingriffsbereich nur als Gastvogel-

aus der Natur entnommen, beschadigt art vertreten

oder zerstort werden?

Sind Vermeidungsmaflnahmen mag- Oja O nein  entfallt

lich?

Wird die 6kologische Funktion im raum- 0O ja O nein  entféllt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)?

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entféllt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! O ja O nein
Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prifung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG
Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalinahmen
MafRnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-Mafnahmen
dargestellt /berticksichtigt wurden O FCS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen
O tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor
O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfullt
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Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Teilgruppe Reptilien

Artenschutzrechtliche Priufung: Zauneidechse (Lacerta agilis) — Blatt 1

Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland V

O Europaische Vogelart RL Hessen 3
Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (grun) O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grun) O unginstig — O unglnstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Die Art benétigt offene, lockergriindige Béden, méglichst
mit Hohlraumsystemen sowie dichter bewachsenen Berei-
chen und Mikrohabitatstrukturen wie Totholzanteile, Steine
und Blécke; zwingende Voraussetzung ist zudem eine
thermische Uberprégung des Siedlungsareals, da die
wechselwarmen Tiere auf eine gute Wérmeversorgung
angewiesen sind; geeignete Habitatstrukturen, die die
genannten Vorkommensvoraussetzungen bieten sind Ma-
ger- und Halbtrockenrasen, trockene Waldrénder und Wie-
senraine, Bahnddmme, Heidefldchen und Diinen, aber
durchaus auch entsprechend ausgebildete Gartenfldchen.

Verbreitung Weit verbreitet; in Hessen nahezu flichendeckend, fehlt
hier nur in den héheren Mittelgebirgslagen

Vorhabensbezogene Angaben
Vorkommen im Untersuchungsraum

0 nachgewiesen Im Rahmen der Begehung wurde die Zauneidechse an der
westlichen Gebietsperipherie mit wenigen Individuen nach-
gewiesen; die Art wird als resident eingestuft

O potenziell entfallt
Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder Oja O nein  Im Zuge der Erdbauarbeiten (vor allem

getotet werden? Abschieben des Oberbodens) fiir den
Bau des 2. Haltepunktes und der
ErschlieBungsstral3e kénnen Tiere in
den aufgesuchten Verstecken getétet
werden; zudem ist ein Einwandern in
die Baustelle anzunehmen

Sind Vermeidungs-MaBnahmen mog- Oja O nein  Die im Gebiet vorkommenden Zaun-

lich? eidechsen sind vor Baubeginn zu
fangen und umzusiedeln (V 08); eine
Einwanderung in die Baustellenflache
ist zu verhindern (V 09)

Werden unter Berlicksichtigung der Oja O nein  Es ist nicht auszuschlielBen, dass
Vermeidungsmalnahmen in Verbin- auch bei Durchfiihrung der Vermei-
dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere dungsmalinahmen (V 08) einzelne
gefangen, verletzt oder getotet? Tiere im besiedelten Habitat verblei-

ben und somit den genannten Ver-
botstatbestédnden ausgesetzt werden
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Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde
Artenschutzrechtliche Prifung: Zauneidechse (Lacerta agilis) — Blatt 2
Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) — Fortsetzung ...

Wenn ja - kann die 6kologische Funkti- O ja O nein  Da der Siedlungsraum im Wesentli-

on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im chen von der Gleisanlage der We-
raumlichen Zusammenhang erfillt wer- schnitztalbahn bestimmt wird, ver-

den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)? bleiben in den angrenzenden Gleisbe-

reichen noch hinreichend Siedlungs-
potenziale um die angetroffene, indi-
viduenschwache Population in diese
Bereiche umzusetzen.

Werden unter Berlcksichtigung der Oja O nein  Es ist nicht auszuschlieen, dass bei

Vermeidungsmafnahmen wildlebende Durchfiihrung der Vermeidungsmal3-

Tiere gefangen, verletzt oder getotet — nahme V 08 einzelne Tiere verletzt

ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3 oder sogar getétet werden

BNatSchG?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! O ja O nein

Stérungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Kdénnen wild lebende Tiere wahrend der O ja O nein  Die Zauneidechse zeigt keine beson-

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- dere Empfindlichkeit gegentiber die

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten zu erwartenden stérékologischen

erheblich gestért werden? Belastungen; beeintrdchtigende Wir-
kungen werden daher ausgeschlos-
sen.

Vermeidungs-MalRnahmen maglich? O ja O nein  entféllt

Wird eine erhebliche Stérung durch Oja O nein  entfallt

MaRnahmen vollstandig vermieden?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestétten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Koénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten Oja O nein Die Art nutzt Teile des Vorhabensge-

aus der Natur entnommen, beschadigt bietes als Reproduktionshabitat;

oder zerstort werden? durch die geplante Flachennutzung

verliert sie kleinrdumig Teile ihres
dieses Siedlungsareals.

Vermeidungsmalinahmen mdglich? Oja O nein  Das Plankonzept sieht den Bau eins 2.
Haltepunktes vor; da es sich um einen
notwendigen und standortgebundenen
Eingriff handelt, sind auch Teil- oder
Alternativibsungen nicht méglich

Wird die 6kologische Funktion im raum- [ ja O nein  Da der Siedlungsraum im Wesentli-
lichen Zusammenhang ohne vorgezo- chen von der Gleisanlage der We-
gene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) schnitztalbahn bestimmt wird, ver-
gewabhrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)? bleiben in den angrenzenden Gleisbe-

reichen noch hinreichend Siedlungs-
potenziale um die angetroffene, indi-
viduenschwache Population in diese
Bereiche umzusetzen.

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entféllt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-MaRRnahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! O ja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist
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Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prufung: Zauneidechse (Lacerta agilis) — Blatt 3

Prifung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG
Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG
Ausnahmegriinde
Liegt ein Ausnahmegrund nach § 45 (7) O ja O nein  Der Bau eines 2. Haltepunktes fiir die
S. 1 Nr. 1 bis 5 BNatSchG vor Weschnitztalbahn ist — wie auch der

Bau einer Park+Ride-Anlage als
MalBnahme des 6ffentlichen Inter-
esses zu bewerten

Priifung von Alternativen

Gibt es eine zumutbare Alternative? O ja O nein  Fang und Umsiedlung sind als optima-
le VermeidungsmalRnahme zu bewer-
ten

Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

Erhaltungszustand der lokal betroffe- Mittel bis gut (allenfalls individuenarme Bestande erwartbar)

nen Population vor dem Eingriff

Erhaltungszustand in Hessen glinstig

Erhaltungszustand in Deutschland ungunstig-unzureichend

Erhaltungszustand in der EU glinstig

Kann sich der Erhaltungszustand der Oja O nein  Durch das Vorhaben entsteht bei der

lokalen Population verschlechtern? geplanten Umsetzung ein Habitatver-

lust, eine deutliche Schwéchung der
lokalen Population erfolgt.

Kann sich der Erhaltungszustand der Oja O nein  Die Population bleibt durch die geplan-

Populationen auf Landes-/Bundes-/ ten MalRnahmen (nahezu) vollstédndig
biogeographischer Ebene verschlech- im Landschaftsraum erhalten

tern?

Sind Maflnahmen zur Wahrung des O ja O nein  Entféllt, da durch die Umsiedlung die
glinstigen Erhaltungszustandes der Po- Population nahezu vollsténdig im
pulation moglich (FCS-Maflinahmen)? Landschaftsraum verbleiben wird

Kann der Erhaltungszustand der Popu- O ja O nein  Entféllt (vgl. oben)
lationen auf Landes-/Bundes-/ biogeo-

graphischem Niveau aufgrund von FCS-

MaRnahmen erhalten werden?

Falls Anhang IV-Art mit unglnstigem O ja O nein  Entféllt, da die Art hessenweit einen

Erhaltungszustand betroffen: Kann die glinstigen Erhaltungszustand besitzt,

Wiederherstellung eines gunstigen Er- es sich um ein verinseltes Vorkommen

haltungszustands ungehindert erfolgen? handelt und die Lokal-Population

unbeeintréchtigt bleibt

Verschlechtert sich der Erhaltungszustand der Populationen? Oja [ nein
0 Ausnahme moglich O Ausnahme nicht méglich

Zusammenfassung

Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalinahmen

MaRnahmen die in den Planunterlagen [0 CEF-MaRnahmen

dargestellt /berticksichtigt wurden O ECS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle
Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen
O tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor
O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfillt
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Gemeinde Rimbach
Kerngemeinde

Bebauungsplan — Neumtihlweg
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG

Teilgruppe Tagfalter

Artenschutzrechtliche Prufung: Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling

(Maculinea nausithous) - Blatt 1

Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland 3

O Europaische Vogelart RL Hessen Vv
Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (grun) 0O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriche/Verhaltensweise Die Art benétigt fiir ihr Vorkommen Besténde des Grol3en
Wiesenknopfes (Sanguisorba officinalis, monophage Rau-
pe), sowie bestimmte Wirtsameisenarten (Myrmica sp.); als
Habitate besiedelt sie daher wechselfeuchtes Feuchtgriin-
land, teilweise auch als junge Brache entwickelt; nach ihrer
Adoption durch die Wirtsameise ernéhrt sich die Raupe von
Ameisenlarven; die Art ist in der Lage auch kleine oder
lineare, saumartig entwickelte Habitate zu besiedeln; uni-

voltin, Emergenzphase Mitte Juli — Mitte (Ende) August;.
In Hessen nahezu flachendeckend

Verbreitung
Vorhabensbezogene Angaben
Vorkommen im Untersuchungsraum

Das Vorhabensgebiet wurde aktuell auf das Vorhanden-
sein von essentiellen Vorkommensgrundlagen fiir die Fal-
terart Gberpriift. Dabei wurden sehr zerstreut stehende Be-
stédnde des GroBen Wiesenknopfes nachgewiesen, ande-
rerseits gelang auch ein Nachweis der Art; das Plangebiet
ist daher zumindest in Teilbereichen als Siedlungsraum
des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenbldulings zu bewerten.

O potenziell entfallt
Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

0 nachgewiesen/lberprift

Vermeidungsmalnahmen wildlebende
Tiere gefangen, verletzt oder getotet —

BNatSchG?

Kdénnen Tiere gefangen, verletzt oder O ja O nein  Es werden Futterpflanzen beseitigt, an

getotet werden? denen sich Ei- und Larvenstadien
befinden kénnen

Sind Vermeidungs-MalRnahmen még- O ja O nein  Beschrénkung der Bauzeit fiir den

lich? StraBenbau und Habitatschutz

Werden unter Berucksichtigung der Oja O nein  Nach Durchfiihrung der MaBnahmen

Vermeidungsmalnahmen in Verbin- V 10 (Bauzeitenbeschrdnkung) und

dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere V 11 (Habitatschutz) entsteht diesbe-

gefangen, verletzt oder getotet? zlglich keine Eingriffswirksamkeit

Wenn ja - kann die 6kologische Funkti- O ja O nein  entféllt

on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im

raumlichen Zusammenhang erfillt wer-

den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der Oja O nein  Nur passiv wirksame MalBnahme

ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein!

O ja O nein

QQ Dr. Jiirgen Winkler
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Bebauungsplan — Neumtihlweg Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Artenschutzrechtliche Prifung: Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling
(Maculinea nausithous) Blatt 2

Stoérungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Kdénnen wild lebende Tiere wahrend der O ja O nein  Die Art ist nicht empfindlich gegeniiber

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- stérékologischen Reizen wie Larm,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten Licht (tagaktive Art) oder Bewegung;

erheblich gestért werden? im

Vermeidungs-MaRRnahmen moglich? O ja O nein  entféllt

Wird eine erhebliche Stérung durch O ja O nein  entféllt

MafRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! O ja [ nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Koénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten Oja O nein  Durch die Uberbauung von Wiesen-

aus der Natur entnommen, beschadigt knopf-Bestdnden bzw. durch deren

oder zerstort werden? Vernichtung durch eine unangepasste
Flachennutzung wéhrend der Bauzeit

Sind VermeidungsmafRnahmen mog- O ja O nein  Weitgehende Habitatverschonung

lich? durch rdumliche Ausschlussbereiche

wéhrend der Bauphase (Habitat-
schutzmalBnahmen - V 10)

Wird die 6kologische Funktion im raum- O ja O nein  Im funktionalen Umfeld, (siidlich des
lichen Zusammenhang ohne vorgezo- Bahniibergangs am Reitplatz, zwi-
gene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) schen Bahnlinie und Hoppersweg),
gewabhrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)? sind Wiesenknopf-Besténde vorhan-

den; idealerweise sind diese Bestédnde
im Rahmen des Kompensationskon-
zeptes artgerecht zu entwickeln und
zu férdern (FCS-MalBnahme F 01)

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entféllt

Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! O ja O nein
Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Prifung der Erfordernis einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG
Tritt einer der Verbotstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja [ nein

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmalinahmen
MafRnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-Malinahmen
dargestellt /berticksichtigt wurden 0 FCS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen
O tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor
O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfillt
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Vorpriifung der Vertraglichkeit im Hinblick auf Schutzgriinde
und Entwicklungsziele der NATURA 2000-Kulisse'

1.  Relevanz der Vorprifung und betroffenes Schutzgebiet

Die Gemeinde Rimbach beabsichtigt, eine Wegeverbindung zwischen einem geplan-
ten neuen Bahnhaltepunkt der Weschnitztalbahn und der Martin-Luther-Schule zu
schaffen, um den Schulweg sicherer zu gestalten und die Attraktivitat des Bahnver-
kehrs zu fordern. Mit der begutachteten Bauleitplanung sollen die planungsrechtli-
chen Voraussetzungen flr diese Entwicklung geschaffen werden. Direkt vom Vor-
haben betroffen ist das FFH-Gebiet* 6318-307 ,Oberlauf der Weschnitz und Neben-
bache’ mit einer Gesamtflache von rd. 124 ha. Weitere Natura 2000-Gebiete befin-
den sich nicht im raumlichen oder funktionalen Umfeld.

Allein aufgrund der direkten Betroffenheit eines Natura 2000-Gebietes ist bereits die
Relevanz einer Vorprufung der Vertraglichkeit des Vorhabens im Hinblick auf die
Erhaltungszielsetzung der Natura 2000-Kulisse gegeben. Die Prognose erfolgt auf
der Datenbasis der verfugbaren Grunddatenerfassung (GDE) aus dem Jahr 2007.
Eigene, vorhabensbezogene Erfassungen sind allein fur die strukturelle Situation im
betroffenen Teilgebiet, jedoch nicht fur die wertgebenden Arten, erfolgt.

Aufgrund maoglicher Verluste von Lebensraumfunktionen und/oder Beeintrachtigun-
gen durch das Vorhaben kann es zu Beeintrachtigungen der Gebietsfunktionen und
den Vorkommen wertgebender Arten kommen. Gemall § 34 BNatSchG und § 16
HAGBNatSchG besteht vor Zulassung des Vorhabens die Pflicht zur Prufung der
Vorhabensvertraglichkeit mit den Erhaltungszielen des Schutzgebietes.

! Gesamtheit aller Natura 2000-Gebiete im funktional zusammenh#ngenden Umfeld des VVorhabensbereiches;
hierzu rechnen Vogelschutzgebiete gemaf Vogelschutzrichtlinie (VS-RL; 79/409/EWG) und FFH-Gebiete

? Schutzgebiet geméaR der Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH-RL; 92/43/EWG)

Q Dr. Jurgen Winkler 64668 Rimbach 4
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2. Wirkfaktoren des Vorhabens

Der zu betrachtende Vorhabensbereich beinhaltet einen Teil der Gewasserparzelle
die hier den Geltungsbereich des ausgewiesenen FFH-Gebietes 6318-307 ,Oberlauf
der Weschnitz und Nebenbéche' beschreibt (vgl. dazu den Kartenauszug auf Seite
7). Durch die ggf. davon ausgehenden Wirkmechanismen, sind beeintrachtigende
Wirkungen auf die wertgebenden Arten und Lebensraumtypen des Schutzgebietes
nicht auszuschliel3en. Bei der Beschreibung dieser Wirkfaktoren ist zwischen

» Anlagebedingten Wirkfaktoren
» Baubedingten Wirkfaktoren und
» Betriebsbedingten Wirkfaktoren zu unterscheiden:

Anlagebedingte Wirkfaktoren:

Durch den geplanten Bau einer FuRgangerbricke finden punktuell und raumlich stark
begrenzt Eingriffe in das rechte und linke Gewasserufer statt. Die Orientierung der
Brickenquerung nutzt zwar weitgehend vorhandene Bestandslicken im Ufergehdlz-
bewuchs aus, ganzlich vermeiden lassen sich kleinraumige Gehdlzrucknahmen
jedoch nicht. Eingriffe in die Gewassersohle sind dagegen nicht vorgesehen, so dass
fur die benthischen und nektischen, wertgebenden Arten des Schutzgebietes, un-
mittelbare Eingriffe durch die geplante Anlage ausgeschlossen werden kénnen.

In dem nachstehend eingefugten Kartenauszug ist die Lage des geplanten Brick-
enstandortes durch einen roten Punkt gekennzeichnet. Der Geltungsbereich des
Schutzgebietes ist grau unterlegt und blau schraffiert.

Raumliche Situation

6318-307

‘y i
b
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4
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5

[
£
’
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Auf dem nachstehenden Kartenauszug (SCHWEIGER & ScHoLz, 2016) ist die ange-
strebte Entwicklungssituation im Plangebiet zu ersehen. Der Standort der geplanten
FulRgangerbrucke ist durch einen roten Pfeil gekennzeichnet.

Hinweis:
Die festgesetzten "Flachen fir die

Wasserwirtachaft', hier Weschnitz,
verlaufen unterhalb der geplanten

-~ | Bricke bzw. der festgesetrten i
“erkehrsfiichen besonderer |
Zweckbestimmung, hier: p——
"Offentlicher Rad- und Fullweg”.

=
-

-
i

S e

£0M0

imBrihl |/ 3 \ /
' )
i )
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Baubedingte Wirkfaktoren:

Alle baubedingten Faktoren sind zeitlich begrenzt und auf die jeweilige Bauab-
schnittsphase beschrankt. lhr Auftreten ist entsprechend ihrer Qualitdt zum Tell
zeitlich entzerrt, tritt aber auch teilweise akkumulierend auf. Die beanspruchten
Flachen konnen nach der notwendigen Inanspruchnahme jedoch wieder in den
ursprunglichen Zustand zurlckversetzt werden. Als Wirkfaktoren zu nennen sind
insbesondere die Einrichtung von Baufeldern bzw. Baustellen und Materiallager.
Ebenfalls hierher zu stellen sind Gerausch- und Staubemmissionen, Erschutterungen
sowie Baustellenverkehr. Die beschriebenen Wirkfaktoren beeintrachtigen die Vor-
kommensbedingungen im Gewasser selbst nicht. Wertgebende Lebensraumtypen
fehlen zudem im zu begutachtenden Bereich, so dass auch hier eine bauzeitliche Be-
eintrachtigung vollstandig ausgeschlossen werden kann.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:

Als betriebsbedingte Auswirkungen ist allein die Nutzung der Brucke durch die
Schuler der Martin-Luther Schule und durch Naherholungsuchende anzunehmen.
Hierdurch entstehen vor allem visuelle (Bewegung), in geringem Male auch akusti-
sche (Larm), Storreize. Die wertgebenden Arten des Schutzgebietes leben entweder
in der flieRenden Welle oder auf bzw. im Substrat der Gewassersohle und sind daher
nicht empfindlich gegentber diesen stérdokologischen Belastungswirkungen. Auch die
definierten Lebensraumtypen zeigen keine diesbezlgliche Empfindlichkeit. Eine be-
triebsbedingte Beeintrachtigung kann daher ausgeschlossen werden.

Q Dr. Jurgen Winkler 64668 Rimbach 7
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3. Beschreibung, Kurzcharakteristik und Entwicklungsziele fiir
betroffene Gebiete der Natura 2000-Kulisse

Das FFH-Gebiet 6318-307 ,Oberlauf der Weschnitz und Nebenbéche‘ grenzt mit
seier westlichen Aullengrenze unmittelbar an den geplanten Vorhabensbereich und
wird daher formal als direkt betroffen eingestuft. Es umfasst einen Grofteil des
Gewassersystems der Weschnitz. Das Gebiet beginnt dabei etwa an der ndrdlichen
Gemeindegrenze von Morlenbach (Sudgrenze des NSG ,Weschnitzaue von Rim-
bach- und Mérlenbach’) und reicht durchgangig bis zur Ortslage Furth und beginnt
dann wiederum oberhalb des Rickhaltebecken Krumbach und umfasst den folgen-
den Gewasserabschnitt bis zur Quellregion. Mit in das Schutzgebiet einbezogen sind
die Seitenbache Brombach, Fahrenbach, Linnenbach, Lorzenbach, Waldbach, Zo-
tzenbach, Minschbach und Mérlenbach; teils durchgangig, teils durch Ortslagen un-
terbrochen, teils inklusive weiterer Nebengewasserverastelungen. Gegenstand der
Schutzausweisung ist der Gewasserlauf in seiner Ausdehnung zwischen den beiden
Uferoberkanten einschlieldlich eines beidseitigen Gewasserrandstreifens von 10 m.
Allein im Bereich der Ortslagen — also auch im Bereich des Betrachtungsabschnittes
— entfallt dieser Randstreifen. Das Schutzgebiet wird hier allein durch die Gewasser-
parzelle begrenzt! Im Standarddatenbogenauszug des Gebietes ist in den Rubriken
Kurzcharakteristik, Begrindung und Entwicklungsziele zu entnehmen:

Kurzcharakteristik

Naturnahe FlieBgewésserabschnitte im Bereich des Oberlaufes der Weschnitz
und ihrer Zufliisse.

Begrundung der Schutzwirdigkeit

Sicherung der Unterwasservegetation und des Vorkommens der Groppe und des
Bachneunauges

Entwicklungsziele

Sicherung der Unterwasservegetation und der bestehenden Populationen von
Groppe und Bachneunauge durch Erhaltung unverbauter naturnaher Gewésser-
abschnitte; vom Regierungsprésidium, Obere Naturschutzbehérde miindlich auch
fur die Sicherung der bestehenden Population des Steinkrebses und des priorita-
ren Lebensraumtypes *91E0 ergénzt

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

Gewésserbefestigung, Verrohrung, Einwanderung nicht heimischer Arten, Schutt-
ablagerungen und Sohlabstiirze

Konkrete Erhaltungszielsetzungen werden fur insgesamt drei Lebensraumtypen
(LRT) und drei Arten der lokalen Gewasserfauna formuliert. Die exakte Zielfestle-
gung ist in den Kapiteln 5.1 und 5.2 dargestellt.

Q Dr. Jurgen Winkler 64668 Rimbach 8



Bebauungsplan Neumdiihlweg Gemeinde Rimbach
FFH-Prognose Kerngemeinde

4. Ausgangssituation

4.1 Charakterisierung im Rahmen der GDE (2007)

Nachstehend werden die kartographisch in der GDE flir den Vorhabensbereich ge-
troffenen Charakterisierungen des Gewasserlaufes und seiner Ufer — differenziert
nach Themenbereichen — dargestellt; der betroffene Gewasserabschnitt ist in der
eingefugten Abbildung durch einen schwarzen Kreis gekennzeichnet:

Vorkommen von Lebensraumtypen und Leitarten (FFH-RL, Anhang | + Il)
Lebensraumtyp: kein wertgebender Lebensraumtyp im betroffenen Abschnitt
(vgl. dazu die nachstehenden Kartenauszug aus der GDE)

Fischfauna: Untersuchungsstelle 11 in rdumlicher und funktionaler Nahe;
hier Nachweise in 2007: Groppe (1 Tier/20 m?) und Bachneun-
auge (1 Tier/35 m2).

Steinkrebs: Keine Untersuchungsstelle im funktionalen/weiteren Umfeld

Nutzungstypen: Gewasserunterhaltung

Entwicklungszielsetzung
Entwicklungsziel: Sanierung und Reaktivierung

Okomorphologische Gegebenheiten

Profiltyp: technisches, aktuell unterhaltenes Profil
Sohlenstruktur:  deutlich bis massiv anthropogen uUberpragte Sohlstrukturen und
Substrate

Sohlensubstrate: Sohlenverbau

‘:ﬁ Dr. Jurgen Winkler 64668 Rimbach 9
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Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

Tiefenerosion:
Begradigung:
Sohlenverbau:
Uferverbau:
Querverbau:

Verrohrung:

deutliche bis Ubermafige Eintiefungsprozesse
deutliche bis massive Begradigung

Ohne Verbaumalnahmen der Sohle
Steinstickung, Steinschuttung

kein Verbau

keine Verrohrung

Erhaltungs-, Pflege- und EntwicklungsmafRnahmen

Breitenvarianz:

Durchgangigkeit:

Laufkrimmunag:

Profiltyp:

Sohlenerosion:

Sohlenstruktur:

Sohlenverbau:
Strémung:

Uferverbau:

Verrohrung:

Forderung einer regionstypischen Breitenvarianz in Bereichen
aulerhalb von Restriktionslagen; Abflachen des Ufers in Teilbe-
reichen; partielle Uferabbruche zulassen; Forderung der Eigen-
dynamik

ohne MalRnahmenvorschlage im Eingriffsbereich

Initiierung der Krummungserosion durch Stromungsdiversifizie-
rung; Etablierung von Angriffspunkten der Eigenentwicklung im
Uferbereich, in Teilbereichen auch Uferabflachung und Eingriffe
in die Vegetationsstruktur, Verbau entfernen/reduzieren; Res-
triktionswirkung von Verkehrswegen etc. beachten, bei geringer
eigendynamischer Entwicklungsfahigkeit Linienflhrung durch
bauliche Eingriffe verbessern.

Regelprofil in Restriktionslagen dem Entwicklungspotenzial
gemal morphologisch verbessern, im Uferbereich Tiefenvari-
anz vielfaltiger gestalten; Hochwasserschutz beachten

Tiefenerosion einschranken; Sicherung lokaler Erosionsbasen,
Verbesserung der Breitenvarianz und/oder Férderung gewun-
dener Gewasserlaufe; MalRnahmen zeitlich gestreckt steuern; in
Restriktionslagen Hochwasserschutz beachten

unmittelbarer Grenzbereich zwischen
Entwicklung/Verbesserung der Sohlsubstrate/Sohlstruktur; lokal
erganzend Malinahmen zur Profilaufweitung; bei Querbauwer-
ken regionstypischen Abfluss sichern

und

Dynamisierung des Stromungsverhaltens durch Einbringen von
Stromungslenkern zur Verbesserung der Substratdiversitat und
Forderung ,Besonderer Sohlstrukturen’, Erosionswirkung ver-
meiden

ohne MalRnahmenvorschlage im Eingriffsbereich

Dynamisierung/Verbesserung des Stromungsverhaltens, parti-
elle Initiierung lateraler Erosion mittels Anderung Querpro-
fil/Breitenvarianz; Unterhaltung einschranken; in Restriktionsla-
gen Umgestaltung der Sohle

Auflosung der Steinschuttungen/Steinstickung/Befestigung; na-
turraumtypisches Material auf Gewassersohle zum Schutz ge-
gen Tiefenerosion abschieben

ohne MalRnahmenvorschlage im Eingriffsbereich

Q Dr. Jurgen Winkler 64668 Rimbach 10
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4.2 Reale Bestandssituation (2015)

Eine Uberpriifung der tatsachlichen Bestandssituation im unmittelbar betroffenen
Vorhabensbereich ergab im Wesentlichen eine strukturelle Ubereinstimmung mit den
Darstellungen der GDE.

Eine optisch illustrierte Darstellung der aktuellen Bestandssituation, ist den beiden
nachstehenden Abbildungen und der Abbildung des Deckblattes zu entnehmen.
Anzumerken ist hierbei, dass die reale, tatsachlich vorhandene Bestandssituation
abgebildet und nachfolgend betrachtet und bewertet wird, da sie im betroffenen
Bereich im Grundsatz der Bestandsgrundlage der GDE entspricht!

Abbildung 1

Blick von Osten auf den betrof-
fenen Schutzgebietsabschnitt
der Weschnitz. Das linke Ufer
weist eine deutliche Gehdlz-
licke auf; der Geholzbestand
entspricht hier in seiner Ausbil-
dung nicht dem LRT 91EOQO

Abbildung 2

Blick auf den geplanten Auflage-
punkt der Fuldgangerbricke am
rechten Weschnitzufer; der Ge-
holzbestand entspricht hier in
seiner Ausbildung nicht dem
LRT 91EOQ
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5. Wirkungsanalyse in Hinblick auf die Erhaltungszielsetzungen

5.1 Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie (Anhang I)

Fir das FFH-Gebiet 6318-307 ,Oberlauf der Weschnitz und Nebenbéache* sind flr
insgesamt drei Lebensraumtypen in der Natura 2000-Verordnung entsprechende
Erhaltungsziele formuliert. Fir diese drei wertgebenden Lebensraumtypen des FFH-
Gebietes erfolgt im Anschluss tabellarisch eine wertende Betrachtung hinsichtlich
madglicher Beeintrachtigungen der flr sie definierten Erhaltungszielsetzung durch das
Vorhaben. Hierbei werden die in Kapitel 2 aufgelisteten anlage-, bau- und betriebs-
bedingten Wirkfaktoren als Bewertungsgrundlage herangezogen.

Lebensraumtyp (gemiR Anhang I) Vorkommen im Vorhabensgebiet
Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Ve- | Flutende Wasservegetation der pflanzensozio-
getation des Ranunculio-fluitantis und des Cal- |logischen Verbande Ranunculio-fluitantis und
litricho-Batrachion Callitricho-Batrachion kommen im gesamten
(FFH-Code 3260) FFH-Gebiet nicht vor; der genannte Lebens-

raumtyp ist im Schutzgebiet jedoch vorhanden
und wird in einer reduzierten Auspragung al-
lein durch Vorkommen von Moosrasen aus
Rhynchostegium riparioides, Brachythecium
rivulare oder Scapania undulata reprasentiert.

In dem zu betrachtenden Gewasserabschnitt
sind jedoch keine geeigneten Habitatstruktu-
ren (Substratangebot, Stromungsverhaltnisse)
vorhanden, die eine Ausbildung dieser Was-
serpflanzengesellschaften erlauben; auch die
GDE macht fir den Vorhabensbereich keine
entsprechenden Angaben!

Da der LRT nicht vorhanden ist, sind be-
reits im Grundsatz erhebliche Beeintrachti-
gungen auszuschlieBen.

Erhaltungsziele:

» Erhaltung der Gewasserqualitat und einer natiir- | Mit dem Vorhaben sind keine betrachtungsre-
lichen oder naturnahen Flie3igewasserdynamik | levanten Eingriffe in die Gewassermorpholo-
gie verbunden; demzufolge sind auch Beein-
trachtigungen der aktuell vorhandenen FlieR3-
gewasserdynamik auszuschlielen.
Um Beeintrachtigungen der Gewasserqualitat
nachhaltig ausschlieRen zu kénnen sind ent-
sprechende Vorsorge- und Vermeidungs-
mafRnahmen verbindlich festzulegen (vgl.
Kapitel 6.1). Bei Berucksichtigung dieses
MaRnahmenkonzeptes sind Beeintrachtigun-
gen der Erhaltungszielsetzung vollstandig zu
negieren.

Q Dr. Jurgen Winkler 64668 Rimbach 12
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Lebensraumtyp (gemiR Anhang I)

Vorkommen im Vorhabensgebiet

» Erhaltung der Durchgangigkeit fur Gewasseror-
ganismen

» Erhaltung eines funktionalen Zusammenhanges
mit auetypischen Kontaktlebensrdumen

Mit dem Vorhaben sind keinerlei Eingriffe in
den Sohl- und UferfuBbereich verbunden;
demzufolge sind auch Beeintrachtigungen der
biologischen Durchgangigkeit vollig auszu-
schlielen.

Durch den punktuellen, raumlich stark be-
grenzten Eingriff sind keine relevanten Ver-
anderungen gegenuber dem status-quo zu
erwarten, zudem auch keine Veranderungen
des Abflussverhaltens initiiert werden; dem-
nach sind erhebliche Beeintrachtigungen des
Erhaltungsziels auszuschlieRen.

Schlucht- und Hangmischwalder (Tilio-Acerion)
(FFH-Code *9180)

In dem betroffenen Gewasserabschnitt sind
keine derart zu klassifizierenden Waldgesell-
schaften vorhanden; auch die GDE macht fur
den Vorhabensbereich keine entsprechenden
Angaben.

Da der LRT nicht vorhanden ist, sind be-
reits im Grundsatz erhebliche Beeintrach-
tigungen auszuschlieBen.

Erhaltungsziele:

» Erhaltung der Gewasserqualitat und einer natr-
lichen oder naturnahen FlieRgewasserdynamik

Mit dem Vorhaben sind keine betrachtungsre-
levanten Eingriffe in die Gewassermorpholo-

gie verbunden; demzufolge sind auch Beein-

trachtigungen der aktuell vorhandenen Flief3-
gewasserdynamik auszuschliel3en.

Um Beeintrachtigungen der Gewasserqualitat
nachhaltig ausschlieen zu kénnen sind ent-
sprechende Vorsorge- und Vermeidungs-
mafinahmen verbindlich festzulegen (vgl.
Kapitel 6.1). Bei Berlicksichtigung dieses
MaRnahmenkonzeptes sind Beeintrachtigun-
gen der Erhaltungszielsetzung vollstandig zu
negieren.
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Lebensraumtyp (gemiR Anhang I)

Vorkommen im Vorhabensgebiet

Auenwailder mit Alnus glutinosa und Fraxinus
excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion
albae)

(FFH-Code *91E0)

Bei diesem Lebensraumtyp handelt es sich
um flieRgewasserbegleitende Erlen- und
Eschenauwalder; ferner sind die Weichholz-
auen (Salicion albae) an regelmaflig und oft
Uberfluteten Flussufern miteingeschlossen;
Charakterarten sind je nach Typ Alnus gluti-
nosa, Alnus incana, Fraxinus excelsior, Salix
alba, Salix fragilis; typische Begleitarten (Ge-
holze) sind bspw. Acer pseudoplatanus, Po-
pulus nigra, Prunus padus, Rubus caesius,
Salix viminalis oder Salix purpurea.

In dem betroffenen Gewasserabschnitt sind
keine derart zu klassifizierenden Waldgesell-
schaften vorhanden; auch die GDE macht fir
den Vorhabensbereich keine entsprechenden
Angaben. Die vorhandenen, uferstandigen
Gehdlzbestande entsprechen nicht den vege-
tationskundlichen Kriterien des LRT 91EO.

Da der LRT nicht vorhanden ist, sind be-
reits im Grundsatz erhebliche Beeintrach-
tigungen auszuschlieBen.

>

Erhaltungsziele:

Erhaltung naturnaher und strukturreicher Be-
stande mit stehendem und liegendem Totholz,
Hohlenbaumen und lebensraumtypischen
Baumarten mit einem einzelbaum- oder grup-
penweisen Mosaik verschiedener Entwicklungs-
stufen und Altersphasen

Erhaltung einer bestandspragenden Gewas-
serdynamik

Erhaltung eines funktionalen Zusammenhanges
mit den auetypischen Kontaktlebensraumen

Mit dem Vorhaben sind nur kleinrdumige Ein-
griffe in den hier sowieso nur llickig vorhan-
denen Ufergeholzbestand verbunden; zudem
sind vorhandene Bestandslicken fur die
raumliche Orientierung vorrangig auszuwah-
len (vgl. Kapitel 6.2); bei Berticksichtigung
dieses MalRnahmenkonzeptes sind erhebliche
Beeintrachtigungen der Erhaltungszielsetzung
ZU negieren.

Mit dem Vorhaben sind keine betrachtungsre-
levanten Eingriffe in die Gewassermorpholo-

gie verbunden; demzufolge sind auch Beein-

trachtigungen der aktuell vorhandenen Fliel3-
gewasserdynamik auszuschliel3en.

Durch den punktuellen, raumlich stark be-
grenzten Eingriff sind keine relevanten Ver-
anderungen gegenuber dem status-quo zu
erwarten, zudem auch keine Veranderungen
des Abflussverhaltens initiiert werden; dem-
nach sind erhebliche Beeintrachtigungen des
Erhaltungsziels auszuschlielRen.

Q Dr. Jurgen Winkler
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5.2 Arten der FFH-Richtlinie (Anhang Il)

Fir das FFH-Gebiet 6318-307 ,Oberlauf der Weschnitz und Nebenbéche* sind in der
Natura 2000 Verordnung flir drei Arten entsprechende Erhaltungsziele formuliert. Fur

diese Arten erfolgt im Anschluss tabellarisch eine wertende Betrachtung hinsichtlich
madglicher Beeintrachtigungen der flr sie definierten Erhaltungszielsetzung durch das
Vorhaben. Hierbei werden die in Kapitel 2 aufgelisteten anlage-, bau- und vor allem
betriebsbedingten Wirkfaktoren als Bewertungsgrundlage herangezogen.

Art

Nachweis-
parameter

Vorkommensvoraussetzung im
Vorhabensgebiet

Gro

ppe Jahr: 2007

(Cottus gobio) Status: Nachweise im

betroffenen Gewas-
serabschnitt

Die Groppe besiedelt barrierefreie, von
Grobsubstraten gepragte Oberlaufregi-
onen von Flielgewassern; diese Hohl-
raumsysteme sind besonders wichtig hin-
sichtlich ihrer Bedeutung als Laichhabita-
te und flr die Jungfischentwicklung die-
ser Art.

Der betroffene Gewasserabschnitt ist
stark anthropogen beeinflusst; die Grop-
pe findet im betroffenen Gewasserab-
schnitt nur suboptimale Vorkommensbe-
dingungen. Die nachgewiesene Populati-
on ist daher auch relativ individuenarm.

Beeintrachtigungen der Art sind vor-
habensbedingt allein durch eine Ver-
schlechterung der Gewasserqualitat
moglich; entsprechende Vermei-
dungsmaBnahmen daher essentiell.

>

Erhaltungsziele:

Erhaltung durchgangiger, strukturreicher Flie3ge-
wasser mit steiniger Sohle (im Tiefland auch mit
sandig-kiesiger Sohle) und gehdlzreichen Ufern

Erhaltung von Gewasserhabitaten, die sich in
einem zumindest guten 6kologischen und chemi-
schen Zustand befinden

Mit dem Vorhaben sind keinerlei Eingriffe
in das Sohlsubstrat oder in die Uferful3-
bereiche verbunden; Eingriffe in die
Ufervegetation finden nur kleinrdaumig
statt, entsprechende Bestandslicken
sind fiir die raumliche Orientierung vor-
rangig auszuwahlen (vgl. Kapitel 6.2);
demzufolge sind auch Beeintrachtigun-
gen der fir die Art essentiellen Gewas-
serstrukturen vollig auszuschliel3en.

Um Beeintrachtigungen der Gewasser-
qualitat nachhaltig ausschliefien zu kén-
nen sind entsprechende Vorsorge- und
Vermeidungsmalfinahmen verbindlich
festzulegen (vgl. Kapitel 6.2). Bei Be-
ricksichtigung dieses MalRnahmenkon-
zeptes sind Beeintrachtigungen der Er-
haltungszielsetzung vollstandig auszu-
schlielen.

Q Dr. Jurgen Winkler
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Art Nachweis- Vorkommensvoraussetzung im
parameter Vorhabensgebiet
Bachneunauge Jahr: 2007 Das Bachneunauge kommt vorzugsweise
(Lampetra planeri) Status: Nachweise im | in klaren FlieRgewassern vor; wahrend
betroffenen Gewas- | die Adulti unter Steinen leben bendtigen
serabschnitt sie als Laichhabitate Feinsubstratberei-

che; in den humosen Sandaufschwem-
mungen oder unter Laubablagerungen
findet die mehrjahrige Larvalentwicklung
(Querder) statt.

Der betroffene Gewasserabschnitt ist
stark anthropogen beeinflusst; die Grop-
pe findet im betroffenen Gewéasserab-
schnitt nur suboptimale Vorkommensbe-
dingungen. Die nachgewiesene Populati-
on ist daher auch relativ individuenarm.

Beeintrachtigungen der Art sind vor-
habensbedingt allein durch eine Ver-
schlechterung der Gewasserqualitat
moglich; entsprechende Vermei-
dungsmafnahmen daher essentiell.

Erhaltungsziele:

» Erhaltung durchgéngiger, strukturreicher FlieRge- | Mit dem Vorhaben sind keinerlei Eingriffe
wasser mit lockeren, sandigen bis feinkiesigen in das Sohlsubstrat oder in die Uferful3-
Sohlsubstrate (Laichbereiche) und ruhigen Berei- | bereiche verbunden; Eingriffe in die
chen mit Schlammauflagen (Larvenhabitat) sowie | Ufervegetation finden nur kleinrdumig
geholzreichen Ufern statt, entsprechende Bestandslicken

sind fiir die raumliche Orientierung vor-

rangig auszuwahlen (vgl. Kapitel 6.2);

demzufolge sind auch Beeintrachtigun-

gen der fir die Art essentiellen Gewas-
serstrukturen vollig auszuschlief3en.

» Erhaltung von Gewasserhabitaten, die sich in Um Beeintrachtigungen der Gewasser-
einem zumindest guten 6kologischen und chemi- | qualitédt nachhaltig ausschlief3en zu kén-
schen Zustand befinden nen sind entsprechende Vorsorge- und

Vermeidungsmafinahmen verbindlich
festzulegen (vgl. Kapitel 6.2). Bei Be-
ricksichtigung dieses MalRnahmenkon-
zeptes sind Beeintrachtigungen der Er-
haltungszielsetzung vollstandig auszu-
schlielen.
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(Austropotamobius torrentium)

Status: fehlend, da
oberstrom (2006) und
unterstrom (2014) bei

Beprobungen der
Signalkrebs in stabi-
len Bestédnden nach-

gewiesen wurde

Art Nachweis- Vorkommensvoraussetzung im
parameter Vorhabensgebiet
Steinkrebs Jahr: 2006/2014 Der Steinkrebs besiedelt vornehmlich

kleinere FlieRgewasser mit schnell stro-
menden Abschnitten, jedoch ohne Sub-
stratumlagerungen; der betroffene Ge-
wasserabschnitt der Weschnitz entspricht
nur bedingt seinem 6kologischen Anfor-
derungsprofil.

Aufgrund der Signalkrebs-Population
sind Beeintrachtigungen der Art
schon im Grundsatz auszuschlieBen

>

Erhaltungsziele:

Erhaltung von sauerstoffreichen, kiihlen und ins-
besondere kleineren FlieRgewassern und Ge-
birgsbachen der Forellenregion (Epi- bis Metarhit-
ral) mit groRRer Tiefen- und Breitenvarianz, hoher
Strdmungsvarianz und Substratdiversitat, struktur-
reicher Gewassersohle sowie geeigneten Unter-
stédnden und Rickzugsmadglichkeiten bei starker
hydraulischer Belastung

Erhaltung von Gewasserhabitaten, die sich in
einem zumindest guten 6kologischen und chemi-
schen Zustand befinden

Erhaltung der biologischen Durchgangigkeit des
FlieRgewassers soweit eine Infektion des Bestan-
des mit der Krebspest durch andere Krebsarten
oder durch Fischbesatz aus mit Krebspest ver-
seuchten Gewassern ausgeschlossen werden
kann

Erhaltung von isolierenden Strukturen (Verroh-
rungen, Abstlrze, Wehre, Riickhaltebecken) un-
terhalb von Steinkrebspopulationen, soweit eine
Infektion durch die Krebspest aus darunter lie-
genden Gewasserabschnitten nicht ausgeschlos-
sen werden kann, ggf. in Verbindung mit der Re-
duzierung nicht bodenstandiger Krebsarten als
mogliche Trager der Krebspesterreger

Die Weschnitz entspricht im betroffenen
Laufabschnitt nicht den strukturellen Vo-
raussetzungen dieses Erhaltungszieles;
demnach sind diesbezuglich erhebliche
und nachhaltige Beeintrachtigungen aus-
zuschliel3en

Um Beeintrachtigungen der Gewasser-
qualitat nachhaltig ausschliefien zu kén-
nen sind entsprechende Vorsorge- und
Vermeidungsmafinahmen verbindlich
festzulegen (vgl. Kapitel 6.2). Bei Be-
ricksichtigung dieses MaRnahmenkon-
zeptes sind Beeintrachtigungen der Er-
haltungszielsetzung vollstandig auszu-
schlielRen.

Durch die nachgewiesene Signalkrebs-
Besiedlung besitzt diese Erhaltungsziel-
setzung keine Betrachtungsrelevanz
mehr.

Durch das Vorhaben entstehen diesbe-
zuglich keine strukturellen Veranderun-
gen gegenuber dem status-quo; dem-
nach sind erhebliche und nachhaltige
Beeintrachtigungen auszuschlieRen

Q Dr. Jurgen Winkler
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Art Nachweis- Vorkommensvoraussetzung im
parameter Vorhabensgebiet

» Erhaltung von Pufferzonen zur Verminderung des | Um Beeintrachtigungen der Gewasser-
Eintrages von Sedimenten, Nahrstoffen, Bioziden | qualitat nachhaltig ausschlieRen zu kdn-
(insbesondere Insektizide und Akarizide) und dif- |nen sind entsprechende Vorsorge- und
fusen Eintrdgen aus benachbarten Flachen Vermeidungsmalnahmen verbindlich

festzulegen (vgl. Kapitel 6.2). Bei Be-

ricksichtigung dieses MaRnahmenkon-
zeptes sind Beeintrachtigungen der Er-
haltungszielsetzung vollstandig auszu-

schlieflen; zudem ist der betroffene Ge-
wasserabschnitt nicht mehr vom Stein-

krebs besiedelbar.

» Erhaltung des natirlichen Abflussregimes Mit dem Vorhaben sind keine betrach-
tungsrelevanten Eingriffe in die Gewas-
sermorphologie verbunden; demzufolge
sind auch Beeintrachtigungen der aktuell
vorhandenen FlieRgewasserdynamik
auszuschlieen.
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5.3 Arten der Vogelschutz-Richtlinie (Anhang I)

Fir das FFH-Gebiet 6318-307 ,Oberlauf der Weschnitz und Nebenbéche' liegt keine
entsprechende Erhaltungszielsetzung vor; eine Wirkungsanalyse kann daher entfal-
len.
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6. MaBnahmen zur Minderung der Eingriffserheblichkeit

Zur Vermeidung und Minimierung von vorhabensbedingten Beeintrachtigungswir-
kungen auf wertgebende Lebensraumtypen und Arten des FFH-Gebietes 6318-307
,Oberlauf der Weschnitz und Nebenbéche’ ist die Umsetzung der nachfolgend formu-
lierten Hinweise' zwingend.

6.1 MaBnahmen mit Zielorientierung ,LRT — FFH-Anhang I

Zur Vermeidung und Minimierung von vorhabensbedingten Beeintrachtigungswir-
kungen auf wertgebende Lebensraumtypen sind als MaRnahmen durchzuflihren:

» Vermeidung von Stoffeintragen wahrend der Bauphase — um nachteilige
Auswirkungen auf die wertgebenden Arten des Schutzgebietes zu vermeiden,
sind durch Ubliche Mallnahmen bauzeitlich der Eintrag von Baustoffen in das
unmittelbar angrenzende Gewasser auszuschliel3en.

> Weitestgehender Erhalt der Ufergehdlze — obwohl der vom Vorhaben be-
troffene Gehdlzzug nicht dem prioritaren LRT 91EOQ zuzuordnen ist, muss eine
weitestgehende Schonung der Gehodlzbestande erfolgen um die standortoko-
logischen Bedingungen — hier vor allem die Beschattungswirkung — zu erhal-
ten und somit die Vorkommensbedingungen flr die wertgebenden Arten Grop-
pe und Bachneunauge zu sichern. Dementsprechend sind fur den Bau der
FuRgangerbricke vorhandene Bestandslicken im Gehdlzsaum zwingend und
vorrangig auszunutzen, die tatsachliche Gehdlzricknahme auf punktuelle Er-
ganzungen zu beschranken.

» Schutz des Geholzbestandes gegen mechanische Beschadigung — auch
wenn der Ufergehodlzbestand in seiner Ausbildung formal nicht einem wertge-
benden LRT entspricht, ist das Baufeld entsprechend auszutrassieren und ge-
genuber den Ufergehodlzen durch Bauzaune abzugrenzen; im Einzelfall kdn-
nen BaumschutzmalRnahmen nach DIN 18 920 angeordnet werden (vgl. un-
ten).

> Okologische Baubegleitung - zu ihrem definierten Aufgabenfeld gehért die
Durchsetzung und Uberwachung der MaRnahmenrealisierung - insbesondere
bei der Festlegung und Abgrenzung der Baufeldgrenzen und der bauzeitlichen
Verhinderung von Stoffeintragen.

' die Reihenfolge der Hinweise lasst keine Aussagen auf die Prioritat der jeweiligen MaRhahme zu
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6.2

MaBnahmen mit Zielorientierung ,Leitarten — FFH-Anhang Il

Zur Minimierung von vorhabensbedingten Beeintrachtigungswirkungen auf Gewas-
serstrukturen und —funktionen, denen eine Relevanz flr wertgebende Arten dieser
Kategorie zukommt, ist als Mallnahme durchzuftihren:

> Weitestgehender Erhalt der Ufergehdlze — obwohl der vom Vorhaben be-

troffene Geholzzug nicht dem prioritaren LRT 91EO0 zuzuordnen ist, muss eine
weitestgehende Schonung der Gehdlzbestande erfolgen um die standortoko-
logischen Bedingungen — hier vor allem die Beschattungswirkung — zu erhal-
ten und somit die Vorkommensbedingungen flur die wertgebenden Arten Grop-
pe und Bachneunauge zu sichern. Dementsprechend sind fur den Bau der
FuRgangerbricke vorhandene Bestandslicken im Gehdlzsaum zwingend und
vorrangig auszunutzen, die tatsachliche Gehdlzricknahme auf punktuelle Er-
ganzungen zu beschranken.

» Vermeidung von Stoffeintragen wahrend der Bauphase — um nachteilige

6.3

Auswirkungen auf die wertgebenden Arten des Schutzgebietes zu vermeiden,
sind durch Ubliche Mallinahmen bauzeitlich der Eintrag von Baustoffen in das
unmittelbar angrenzende Gewasser auszuschliefl3en.

Okologische Baubegleitung - zu inrem definierten Aufgabenfeld gehért die
Durchsetzung und Uberwachung der MaRnahmenrealisierung - insbesondere
bei der Festlegung und Abgrenzung der Baufeldgrenzen und der bauzeitlichen
Verhinderung von Stoffeintragen.

MaBRnahmen mit Zielorientierung ,Leitarten — VS-RL-Anhang I°

FUr das betroffene Schutzgebiet sind keine wertgebenden Leitarten dieser Klassifi-
zierung benannt. Daher sind keine entsprechenden Malinahmen festzulegen.
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7. Summationswirkungen mit anderen Vorhaben

Der geplante Eingriff und seine Auswirkung auf das FFH-Gebiet 6318-307 ,Oberlauf
der Weschnitz und Nebenbédche‘ muss auch vor dem Hintergrund von weiteren Vor-
haben im betroffenen Landschafts- und Funktionsraum gesehen und bewertet wer-
den. Relevant sind unter dieser Pramisse Vorhaben, die entweder bereits genehmigt
sind, oder deren Planung zeitgleich verfolgt wird, bzw. in naher Zukunft absehbar ist.
Im Rahmen der Summationsbetrachtung ist zu prtfen ob die nicht erheblichen Beein-
trachtigungen des aktuell begutachteten Vorhabens im Zusammenwirken mit weite-
ren Vorhaben die Erheblichkeitsschwelle Uberschreiten.

Im vorliegenden Fall ist aufgrund der teilweise massiven und durchgangig restriktiven
Einschrankungen des Gewassers innerhalb der durchflossenen Ortslagen nur das
Gewasser-Teilsystem unterhalb der Ortslage Rimbachs als funktional abgegrenzter
Raum zu betrachten (griines Band in dem nachstehend eingefigten Auszug aus der
GDE, 2007). Das Nebengewassersystem des Zotzen- und Munschbachs sind durch
massive Barrieren funktional abgetrennt (vgl. Auszug aus der GDE, 2007).

Als kumulative Projekte sind zu berutcksichtigen:

> Im abgegrenzten Betrachtungsraum sind keine entsprechenden Vorha-
ben bekannt

Aufgrund dieser Planungssituation kénnen kumulative Wirkungen mit dem aktuell
begutachteten Vorhaben ausgeschlossen werden.
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8. Prognose der moglichen Beeintrachtigungen des Schutz-
gebietes und der wertgebenden Arten

Die Bewertung der Eingriffserheblichkeit auf die Erhaltungszielsetzungen des FFH-
Gebietes 6318-307 ,Oberlauf der Weschnitz und Nebenb&che’ lasst sich wie folgt
zusammenfassen:

» Durch das Vorhaben entstehen, bei Beachtung der formulierten MaRnahmen,
in keiner Weise Beeintrachtigungen fur den prioritaren LRT *9180Schlucht-
und Hangmischwélder (Tilio-Acerion).

» Durch das Vorhaben entstehen, bei Beachtung der formulierten Mal3nahmen,
in keiner Weise Beeintrachtigungen fur den prioritaren LRT *91E0 Auenwélder
mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Sali-
cion albae).

» Durch das Vorhaben entstehen, bei Beachtung der formulierten Mal3nahmen,
in keiner Weise Beeintrachtigungen fur den LRT 3260 Fliisse der planaren bis
montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculio-fluitantis und des Callitricho-
Batrachion.

» Durch das Vorhaben entstehen in keiner Weise Beeintrachtigungen fur die
wertgebende Art Steinkrebs (Austropotamobius torrentinum).

» Durch das Vorhaben entstehen, bei Beachtung der formulierten Mallinahmen,
in keiner Weise Beeintrachtigungen fur die wertgebenden Arten Groppe
(Cottus gobio) und Bachneunauge (Lampetra planeri).

> Summationseffekte mit anderen Vorhaben sind nicht zu erwarten.

Die als einer der Inhalte des Bebauungsplanes ,Neumiihlweg‘ geplante Ful3génger-
briicke tber die Weschnitz in Héhe der Martin-Luther-Schule verursacht — bei Beach-
tung der in Kapitel 6 formulierten MalBnahmen - weder fiir die Erhaltungszielsetzun-
gen der im Schutzgebiet 6318-307 ,Oberlauf der Weschnitz und Nebenbéche’ vor-
kommenden wertgebenden und schutzgebietsrelevanten Arten, noch fiir die Erhal-
tungszielsetzungen der wertgebenden und schutzgebietsrelevanten Lebensraumty-
pen erhebliche oder nachhaltige Beeintréchtigungen.

FFH-Vorprifung erstellt:

Buro fur Umweltplanung
Steinbuhl 11, 64668 Rimbach

AR/

Dr. Jirgen Winkler, am 09. Dezember 2016
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