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Textliche Festsetzungen
(Januar 2015)

Die nachfolgend aufgelisteten Festsetzungen sind hinsichtlich ihres Geltungsbereiches
deckungsgleich mit dem in der 1. Anderung des Bebauungsplanes ,Baumag / ehemaliges
Schwimmbad® zeichnerisch dargestellten Teilgeltungsbereich A .

Teilgeltungsbereich A umfasst folgende Grundsticke mit der Flurnummer 15, Flurstiick
125/9, 125/10 teilweise,172/8 teilweise, 172/10 teilweise und 172/11 teilweise. Die
zeichnerischen und sonstigen Festsetzungen der Plandarstellung werden durch die
textlichen Festsetzungen ergénzt.

A Planungsrechtliche Festsetzungen nach § 9 Abs. 1 Baugesetz-
buch (BauGB) in Verbindung mit der Baunutzungsveror dnung
(BauNVO) in Teilbereich A

1. Art und MaB der baulichen Nutzung (89 Abs.1 Nr .1 BauGB i.V.m. § 11
BauNVO)

Der Geltungsbereich wird gemald § 11 BauNVO als ,sonstiges Sondergebiet* (SO) mit der
Zweckbestimmung ,Einzelhandel Nahversorgung" festgesetzt.

Zuldssig sind Einzelhandelsnutzungen mit einer Summe der Verkaufsflachen von maximal
1.600 m2, wobei ein Flachenanteil von mindestens 1.200 m2 auf den Verkauf von Lebensmit-
teln und Getranken entfallen muss. Die Flache fir Rand- und Nebensortimente wie z.B.
Gartenbedarf, Haushaltswaren, Drogerieartikel, Schreibwaren, Backshop, Café etc. wird auf
maximal 400 m2 begrenzt. Keine Sortimentsgruppe der Rand- und Nebensortimente darf
eine Verkaufsflache von 200 m2 Gberschreiten.

Andere Nutzungen sind unzulassig.

Die zulassige Grundflachenzahl darf durch die in 8 19 Abs. 4 Satz 1 BauNVO bezeichneten
Anlagen um bis zu 50 % Uberschritten werden, hdchstens jedoch bis zu einer GRZ von 0,9
(8 19 Abs. 4 Satz 3 BauNVO).

2. Uberbaubare und nicht tiberbaubare Grundstiicksfla chen
(8 9 Abs. 1 Nr. 2 BauGB i.V.m. § 23 BauNVO)

Eine geringfugige Uberschreitung der Baugrenzen, d.h. bis zu einer Tiefe von max. 1,5 m
kann als Ausnahme gemal? 823 Abs. 3 BauNVO zugelassen werden, wenn diese im
Einzelnen nicht breiter als 5,00 m sind. Erforderliche Grenzabstande nach HBO sind
einzuhalten.

3. Flachen fir Stellplatze mit ihren Einfahrten und fur Nebenanlagen (89
Abs. 1 Nr. 4 BauGB)

Stellplatze sind nur innerhalb der Uberbaubaren Grundstiicksflachen sowie in den
zeichnerisch ausgewiesenen ,Flachen fur Stellplatze mit ihren Einfahrten“ zulassig.

Der Versorgung des Gebietes dienende Nebenanlagen sind nur innerhalb der tiberbaubaren
Grundstucksflachen und der Flachen fir Stellplatzen mit Ihren Einfahrten zulassig.
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4.  Flachen die von Bebauung freizuhalten sind (89  Abs. 1 Nr. 10 BauGB)

Innerhalb der als ,von Bebauung freizuhaltenden Flache" sind bauliche Anlagen unzulassig.
Davon ausgenommen sind Zuwegungen zu Notausgangen.

5. Regelung der Zu- und Abfahrten (8 9 Abs. 1 Nr. 4  und Nr. 11 BauGB)

Nur innerhalb der als ,Einfahrtsbereich* festgesetzten Grundstiicksgrenzen sind Ein- und
Ausfahrten fur Fahrzeuge zuléassig. Anderweitige Ein- bzw. Ausfahrten sind unzul&ssig.

6. Flachen fur Aufschiuttungen und Abgrabungen (8 9 Abs. 1 Nr. 17 BauGB
i.V.m. 8 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

Innerhalb der im Plan zeichnerisch festgesetzten Flachen fir Abgrabungen ist ein
Ersatzretentionsvolumen als Ausgleich fur das durch das Gebaude entfallende Hochwasser-
rickhaltevolumen im Einvernehmen mit den zustandigen Behdrden herzustellen. Das
erforderliche Volumen der Abgrabung ist im Rahmen des Baugenehmigungsverfahrens zu
ermitteln und verbindlich festzulegen. Die Abgrabungen sind im Vorgriff auf die Errichtung
des Gebaudes vollstandig herzustellen.

Nach Abgrabung gemalR den Retentionserfordernissen ist auf den Rohbodenflachen eine
Neuansaat von artenreichem Griinland vorzunehmen. Hierzu ist die Flache mit einer Kréuter-
Graser-Mischung oder einer Wiesenansaat (Heuansaat aus benachbarten Flachen)
fachgerecht anzuséen und in der Folge extensiv zu unterhalten.

Pflege: Die extensive Wiese (Neuanlage im Retentionsbereich sowie Wiesenbestand) ist
maximal zweimal pro Jahr zu mahen; 1. Schnitt zwischen dem 15. Juni und dem 15. Juli,
2. Schnitt nach dem 15. September. Das Mahgut ist abzufahren.

Auf der Gesamtflache dirfen weder Pflanzenschutzmittel verwendet werden noch darf die
Flache in irgendeiner Art gediingt werden.

Innerhalb der Abgrabungsflachen sind mindestens drei zusatzliche Vertiefungen mit einer
Flache von jeweils mindestens 30 m2 und einer Tiefe von mindestens 0,50 m als , Altwasser-
timpel“ herzustellen.

Aufschittungen uber das Ursprungsgelande hinaus sind innerhalb des sonstigen Sonderge-
bietes, jedoch nicht innerhalb der Flachen zum Erhalt von Baumen und Stréduchern und
Abgrabungen bis maximal zur festgesetzten Mindesthohe des Erdgeschosses (Oberkante
FertigfulRboden mindestens 175,20 miNN) zul&ssig.

Die Hohenlage der Stellplatze darf die des Ursprungsgelandes nicht wesentlich tbersteigen.
Die Grundsticksflachen inkl. Stellplatzflachen sind in die Ersatzretentionsraumberechnung
einzubeziehen.

Die Abgrabungen sind mit Hessen Mobil abzustimmen. Gegebenenfalls muss vor Beginn der
Abgrabungen ein Beweissicherungsverfahren durchgefiihrt werden. Der geplante
Retentionsraum darf sich nicht negativ auf die KreisstralR3e auswirken.

7. Flachen oder MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege un d zur Entwicklung
von Boden, Natur und Landschaft (8 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

Innerhalb des Planbereiches sind fiir die Aul3enbeleuchtung LED-Lampen sowie Natrium-
dampfhochdrucklampen (HSE / T-Lampe) zur Minderung von beleuchtungsbedingten
Lockeffekten und Totalverlusten bei der lokalen Insektenfauna zuléssig.
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Die Lagerung von wassergefahrdenden Stoffen aul3erhalb von Geb&uden ist unzulassig. Die
Lagerung wassergefahrdender Stoffe unterhalb der Bemessungshochwasserlinie (175,16 m
NN) ist auch innerhalb von Gebauden nur unter der Voraussetzung dicht schlieRender
Umfassungen zulassig.

Durch Ubliche MalRnahmen ist bauzeitlich der Eintrag von Baustoffen in das unmittelbar
angrenzende Gewasser auszuschlie3en

Innerhalb der Flachen zum Erhalt von Baumen und Strauchern ist vorhandener Bewuchs zu
schonen und zu erhalten. Baume und Straucher sind vor schadlichen Einflissen, insbeson-
dere bei der Durchfihrung von BaumalRnahmen, zu bewahren. Gehélzrodungen zur
Herstellung eines Ablaufes zwischen Retentionsflache und Weschnitz sind zulassig.

Auf baulich genutzten Grundsticken sind schonende Form- und Pflegeschnitte zur
Beseitigung des Zuwachses der Pflanzen oder zur Gesunderhaltung von Baumen zul&ssig.
Unzulssig ist das Abschneiden oder auf den Stock setzen von Baumen, Hecken, lebenden
Zaunen, Gebuschen und anderen Gehoélzen in der Zeit vom 1. Marz bis zum 30. September.
Dies gilt auch fur Geholzrodungen, die im Zusammenhang mit der Herstellung eines
Ablaufes zwischen Retentionsflache und Weschnitz notwendig werden.

Im Plangebiet ist das Anpflanzen von Nadelgehdlzen und Hybridpappeln unzulassig.

Pkw-Stellplatze sind mit wasserdurchlassiger Oberflache (z.B. Rasengitter, Breitfugenpflas-
ter, Schotterrasen oder anderen versickerungsaktiven Materialien) herzustellen. Die Flachen,
die einer starken Verschmutzung unterliegen und/oder von denen eine Gefahr fir
Grundwasser und FlieBgewasser ausgeht, sind wasserdicht auszubilden. (Uber das
Erfordernis wird in einem wasserrechtlichen Genehmigungsverfahren durch die zustandige
Untere Wasserbehdrde des Kreises Bergstral3e entschieden). Das auf ihnen anfallende
Niederschlagswasser ist in die Kanalisation zu entwéassern. Ein schadlicher Eintrag in
Grundwasser und FlieRgewasser ist mit geeigneten bautechnischen Vorkehrungen
nachhaltig zu unterbinden.

Verkehrsflachen und Wegen, auf denen Einkaufswagen geschoben werden sind mit
wasserdurchlassigem Asphalt herzustellen.

Die direkte Einleitung von anfallendem Niederschlagswasser aus dem Vorhabensgebiet in
die Weschnitz ist unzulassig. Eine Versickerung von Dachflachenwasser in die Abgrabungs-
flache ist zulassig. Eine Versickerung des Oberflachenwasser aus dem Freiflachenbereich
(insbesondere Parkplatzbereich) ist nur in die Abgrabungsflache und auch nur nach einer
entsprechenden Vorbehandlung (Leichtflissigkeitsabscheider u.&.) zulédssig. Die Festlegung
der detaillierten Anforderungen an die Vorbehandlung sind im Rahmen der wasserrechtli-
chen Erlaubnis zu treffen.

Im Bereich der Ersatzretentionsflachen (Flachen fiir Abgrabungen) sind mehrere Vertiefun-
gen zu schaffen, in denen sich nach einem Uberschwemmungsereignis Wasser langer halt
(,Altwassertimpel“). Diese Bereiche und der Gehdlzrand des zu erhaltenden Streifens sind
der Geholzsukzession zu uberlassen, damit sich hier langfristig ein Streifen aus autochtho-
nen Geholzen entwickelt.

Die Verwendung von Kupfer zur Dacheindeckung (inklusive Dachrinnen und Regenfallrohre)
oder Fassadenverkleidung ist unzulassig.

Fledermausschonende(r) Gebdudeabriss-, umbau, sanierung (Vermeidungsmafnahme 01):
Lockere oder hinterfliegbare Fassadenverkleidungen sind vor Beginn von Gebaudeabriss-, -
umbau- oder -sanierungsmalRnahmen von Hand zu entfernen. Gebauderisse und -6ffnungen
sind vor dem Beginn der Arbeiten auf Flederm&use zu tberpriufen. Sollten bei den Arbeiten
oder Uberprifungen Fledermause angetroffen werden, ist eine Umsetzung der Tiere in
geeignete Ersatzquartiere zu veranlassen. Fir diesen Fall ist eine entsprechende
Genehmigung bei der Unteren Naturschutzbehotrde des Kreises Bergstralle zu beantragen.
Die Ausfilhrung bzw. Uberwachung der Durchfiihrung dieser MaRnahme hat durch eine
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fachlich qualifizierte Person zu erfolgen. Abriss-, Umbau- oder Sanierungsarbeiten an
Gebéuden sind im Oktober durchzufihren. Vorbereitende, den Veradnderungen an der
Bausubstanz vorausgehende Arbeiten sind jedoch bereits vorher méglich. Ausnahmsweise
kann die rechtzeitige Zerstérung potenzieller Uberwinterungshabitate, Schlafplatze oder
Wochenstuben zugelassen werden. sofern diese zeitliche Befristung bautechnisch oder
planerisch nicht einzuhalten ist. Dies muss im Oktober durch ein VerschlieRen oder
Zerstoren der strukturellen Gegebenheiten erfolgen. In der Zeit zwischen dem 1. November
und dem 28./29. Februar darf diese Methode nicht angewendet werden. Ausnahmsweise
kann die Periode unmittelbar nach der Uberwinterung und vor Eintritt der ,Wochenstuben-
phase“ gewahlt werden (im Marz/April bzw. im September); hierbei sind allerdings
Konfliktsituationen mit gebaudebritenden Vogelarten auszuschliel3en (vorlaufende fachliche
Kontrolle). Bei Durchfiihrung der Quartierverschliisse im Méarz, April oder September sind die
zu verschlieBenden Quartieréffnungen im Rahmen einer vorbereitenden Begehung mit einer
fachlich qualifizierten Person zu markieren. Der tatsachliche Verschluss ist nachts zwischen
0.00 Uhr und 3.00 Uhr durchzuftihren.

Begrenzung der Abriss-, Umbau- und Sanierungszeiten (Vermeidungsmaflnahme 02):
Abriss-, Umbau- oder Sanierungsarbeiten an Gebauden sind im Oktober durchzufihren.
Vorbereitende, den Verédnderungen an der Bausubstanz vorausgehende Arbeiten sind
jedoch bereits vorher moglich. Ausnahmsweise kénnen Abriss-, Umbau- oder Sanierungsar-
beiten an Gebauden auch auBRerhalb Oktober zugelassen werden, wenn die entsprechenden
Gebaude oder Gebaudeteile unmittelbar vor dem Beginn der Arbeiten sorgféltig durch eine
fachlich qualifizierte Person auf das Vorhandensein von Nestern Uberprift werden. Bei
nachgewiesenen Nestern mit Gelegen, britenden Voégeln oder noch nicht fliggen
Jungvogeln muss das Ausfliegen der Jungvigel abgewartet werden, um danach unmittelbar
die Arbeiten durchzufiihren. Der UNB ist unmittelbar seitens der Bauherrschaft ein
Ergebnisbericht zuzusenden.

Beschrankung der Rodungszeit (Vermeidungsmaflinahme 03): Die Rodung der Geholze darf
nur auf3erhalb der Brutzeit — also zwischen 01. Oktober und 28. Februar — erfolgen; dies
umfasst ausdricklich auch die Rodung kleinflachiger Gehdlze und die Beseitigung ggf.
vorhandener Ziergehoélze. Als Ausnahme und nur wenn aus zwingenden Grinden die
zeitliche Befristung nicht eingehalten werden kann, sind in diesem Fall die potenziellen
Bruthabitate unmittelbar vor dem Beginn der Arbeiten durch eine fachlich qualifizierte Person
auf das Vorhandensein von Nestern zu uberprufen. Sofern ein Brutgeschéaft bereits
begonnen wurde (was auch den beginnenden Nestbau mit einschlief3t), sind die Brut und
das Ausfliegen der Jungvogel abzuwarten, um danach unmittelbar die Fallung durchzufih-
ren. Vorlaufend ist bei der UNB ein Antrag auf Befreiung zu stellen.

Weitestgehender Erhalt _der Laubbaume (Vermeidungsmal3nahme 04): Die Laubbaume
innerhalb des Plangebietes sind, wo mdglich zu erhalten, in das Durchgrinungskonzept zu
integrieren und als potenzielle Bruthabitatstrukturen zu sichern.

Geholz- und Habitatschutz (Vermeidungsmaflnahme 05): Der an der &stlichen Gebietspe-
ripherie - parallel zur Weschnitz — verlaufende Gehdlzzug ist an seiner Westseite bauzeitlich
durch geeignete Malinahmen gemalf DIN 18 920 gegen Beschadigung und Inanspruchnah-
me (Lagerung u.a.) zu schitzen; Gleiches gilt fir die Einzelbdume entlang der Annastral3e,
sofern diese erhalten werden.

Beschrénkung der Ausfilhrungszeit (VermeidungsmalRnahme 06): Die Durchfiihrung der
Erdarbeiten und der Baustellenvorbereitung muss aufRerhalb der Brutzeit — also zwischen 01.
Oktober und 28. Februar — erfolgen. Als Ausnahme und nur wenn aus zwingenden Grinden
die zeitliche Befristung nicht eingehalten werden kann, ist eine Baufeldkontrolle durchzufuh-
ren. Hierzu muss das beanspruchte Gelande unmittelbar vor Einrichtung der Baustelle bzw.
vor Beginn der Erdarbeiten sorgféltig durch fachlich geeignetes Personal, auf vorhandene
Bodennester abgesucht werden; sofern ein Brutgeschéft bereits begonnen wurde (was auch
den beginnenden Nestbau mit einschliel3t), sind die Brut und das Ausfliegen der Jungvégel
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abzuwarten. Der UNB ist unmittelbar seitens der Bauherrschaft ein Ergebnisbericht
zuzusenden.

Bauzeitliche Bereitstellung von Fledermauskasten (CEF MaflRnahme 01): Im funktionalen
Umfeld sind bauzeitlich sechs Fledermauskasten (jeweils drei Flachkasten 1 FF und drei
Fledermaus-h6hlen 2FN) aufzuhangen; eine rdumliche Konzentration im Randbereich des
Plangebietes ist zuldssig. Die Umsetzung der Malinahme muss dem Abriss, Umbau oder
Sanierung der Bestandsgebaude vorausgehen. Die Umsetzung muss unter Anleitung einer
fachlich qualifizierten Person erfolgen. Die UNB erhélt unmittelbar seitens der Bauherrschaft
einen Ergebnisbericht als Vollzugsdokumentation.

Bauzeitliche Bereitstellung von Nistkdsten (CEF MalRnahme 02): Im funktionalen Umfeld sind
bauzeitlich sechs Nistkésten fur Hohlen- und Halbhohlenbriter (jeweils drei Nisthéhlen 1B
und drei Nisthohlen 2MR) aufzuhangen; eine rdumliche Konzentration im Randbereich des
Vorhabensbereiches ist zuldssig. Die Umsetzung der MaBhahme muss dem Abriss, Umbau
oder Sanierung der Bestandsgebaude vorausgehen. Die Umsetzung muss unter Anleitung
einer fachlich qualifizierten Person erfolgen. Die UNB erhalt unmittelbar seitens der
Bauherrschaft einen Ergebnisbericht als Vollzugsdokumentation.

Einbau von Quartiersteinen (KompensationsmalRnahme 01): Als Ersatz fur potenzielle und
perspektivische, gebaudegebundene Quartierverluste durch Abriss-, Umbau- und
Sanierungsarbeiten sind entsprechende Hilfsgeréate im Funktionsraum zu installieren. Um
einen unmittelbaren Quartierersatz flr synanthrop adaptierte Fledermausarten zu erbringen,
sind fur diese Artengruppe sechs Spezialsteine in die oberen Hauswandbereiche der
Neubauten einzubauen; zu verwenden sind Fledermaussteine Typ 27, alternativ kdnnen
auch sechs Wandschalen Typ 2 FE installiert werden; ein gruppenhafter oder kolonieartiger
Einbau ist sinnvoll um einen Konzentrationseffekt zu erzielen; die Umsetzung der Mal3nhahme
erfolgt zeitgleich im Rahmen der Neubau-, Umbau- oder Sanierungsmafinahme.

Einbau von Niststeinen (KompensationsmalRnahmen 02): Als Ersatz fir Bruthabitatverluste
von Gebaudebrutern durch Abriss-, Umbau- und Sanierungsarbeiten sind entsprechende
Hilfsgerate im Funktionsraum zu installieren. Als Strukturersatz fiir synanthrop orientierte
Vogelarten, sind fur diese Artengruppe sechs Niststeine als entsprechendes Hilfsgerét in die
oberen Hauswandbereiche des Neubaus einzubauen; zur Unterstitzung der unterschiedli-
chen Anforderungsprofile der betroffenen Vogelarten sind drei Steine des Typs 24 (Zielart:
Haussperling) sowie drei Steine des Typs 26 (Zielarten: Hausrotschwanz, Bachstelze)
einzusetzen; die MaRnahmenumsetzung hat zeitgleich im Rahmen der Neubau-, Umbau-
oder Sanierungsmafinahme zu erfolgen.

8. Bauliche Vorkehrungen zum Schutz vor schéadlichen Umwelteinwirkungen
(8 9 Abs. 1 Nr. 24 BauGB i.V.m. § 9 Abs. 3 BauGB)

Die Mindesthohe des Erdgeschosses bei Gebauden (Oberkante FertigfulRBboden) wird auf
175,20 mUNN festgesetzt. Die Mindesthohe der Flachen fir Stellplatze (Oberkante
befahrbare Flache) wird auf 175,00 mUNN festgesetzt.

9. Anpflanzen von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen (8 9
Abs. 1 Nr. 25 a BauGB)

Je 5 Stellplatze ist ein standortgerechter Baum (Stammumfang mind. 10 cm, gemessen in 1
m Hohe) in einer unbefestigten Baumscheibe oder Griinflache von ca. 5 gm zu pflanzen und
dauerhaft zu unterhalten. Bei allen Pflanzungen sind einheimische Laubbdume gemanR der
nachfolgenden Pflanzliste zu verwenden. Zur Sicherung der Baumscheiben sind innerhalb
der Stellplatzflache geeignete Schutzvorrichtungen, wie z.B. Abdeckgitter vorzusehen. Fir
die Uberdachung von Stellplatzen sind Sommer- sowie Winterlinden unzuldssig.

SCHWEIGER + ScHoLz Ingenieurpartnerschaft Seite 5



Gemeinde Rimbach

1. Anderung Bebauungsplan ,Baumag / enemaliges Schwimmbad*

Ordnungsschliissel: 006-31-19-3050-004-055-01
Textliche Festsetzungen

Bei Bepflanzung der Flache in der Nahe der Fahrbahn ist das erforderliche Lichtraumprofil

gemal RASt 06 freizuhalten.

Laubbaume (Stammumfang mindestens 16 - 18 cm):

Acer platanoides Spitzahorn
Carpinus betulus Hainbuche
Quercus robur Stieleiche

Tilia platyphyllos Sommerlinde

Prunus padus Traubenkirsche
Sorbus domestica Speierling

Obstgehdlze in Arten und Sorten

Acer campestre Feldahorn
Fraxinus excelsior Esche

Tilia cordata Winterlinde
Prunus avium Vogelkirsche
Sorbus aucuparia Vogelbeere
Sorbus aria Mehlbeere

Fur die Anpflanzung von Strauchern werden die nachfolgend aufgelisteten Arten empfohlen.

Stréucher:

Acer campestre Feldahorn
Cornus sanguinea Hartriegel
Corylus avellana Haselnuss
Ligustrum vulgare Liguster
Prunus spinosa Schlehe
Rosa canina Hundsrose
Sambucus nigra Holunder

Carpinus betulus Hainbuche

Cornus mas Kornelkirsche
Euonymus europaeus Pfaffenhitchen
Lonicera xylosteum  Heckenkirsche
Rhamnus cathartica  Kreuzdorn
Rosa rubiginosa Weinrose

Viburnum opulus Schneeball
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B Bauordnungsrechtliche Festsetzungen nach 8§81 Abs .1
Hessischer Bauordnung (HBO) in Verbindung mit 89 A bs. 4
BauGB

1. AuRere Gestaltung baulicher Anlagen (§ 81 Abs. 1 Nr. 1 HBO)

Die Dachflachen sind als Flach-, Sattel-, Pult- oder Walmdéacher, mit einer Dachneigung bis
maximal 25° auszubilden.

Die Dacheindeckung baulicher Anlagen ist ausschlie3lich in ziegelroten bis dunkelbraunen
oder grauen bis schwarzen Farbtonen zulassig. Fir geneigte Dachflachen (Gber 10°
Dachneigung) sind ausschliellich nicht spiegelnde Werkstoffe (z.B. Tonziegel oder
Betondachsteine) zulassig. Ebenfalls zulassig sind begriinte Déacher.

Fassaden sind mit nichtspiegelnden Werkstoffen herzustellen oder zu verkleiden.
Solaranlagen, insbesondere Photovoltaikanlagen, sind zulassig, wobei von ihnen keine
wesentliche Blendung benachbarter Nutzungen ausgehen darf. Glasfassaden sind zulassig,
sofern kein verspiegeltes Glas verwendet wird.

Dachverséatze und Dacheinschnitte sind zuldssig. Dachiberstande sind, insbesondere zur
Uberdachung von Ladebereichen, ebenfalls zuldssig.

Werbeanlagen sind nur unterhalb der tatsachlich baulich realisierten Firsthéhe (maximale
Gebaudehthe) und in einem Abstand von mindestens 2,00 m zu Grundstiicksgrenzen
zulassig. Von Werbeanlagen darf keine Blendwirkung ausgehen.

2.  Gestaltung und Hohe von Einfriedungen (8 81 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 HBO)
Mauern zur Einfriedung der Grundstiicke sind unzulassig.

Zu benachbarten Privatgrundstiicken und offentlichen Flachen sind ausschlielich
breitmaschige Zaune aus Metall (Stabgitter- oder Maschendrahtzdune) bis zu einer Héhe
von 2,00 m oder Hecken zuldssig. Hecken sind durch eine ausgewogene Mischung
standortgerechter Gehdlzarten der oben aufgefiihrten Auswahlliste herzustellen.

Bei Zaunen ist ein Bodenabstand von mindestens 10 cm einzuhalten.
Die Verwendung von Thuja- oder Chamaecyparis-Hecken ist unzulassig.

Innerhalb der zeichnerisch festgesetzten ,Flache zum Erhalt von B&dumen und Strauchern®
sowie ,Flache fir Abgrabungen” sind jegliche Grundstiickseinfriedungen unzulassig.
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C Hinweise und Empfehlungen

1. Pflanzabstande zu Ver- und Entsorgungsleitungen

Bei BepflanzungsmalRnahmen im Bereich von Ver- und Entsorgungsleitungen sind
ausreichende Pflanzabsténde einzuhalten, damit Auswechslungen oder Reparaturen dieser
Anlagen vorgenommen werden kdnnen.

Im Hinblick auf Baumpflanzungen im Bereich von Leitungstrassen ist das Merkblatt ,B&dume,
unterirdische Leitungen und Kanéle, Ausgabe 2013“ der Forschungsgesellschaft fir Straf3en-
und Verkehrswesen (FGSV) zu beachten.

Dartber hinaus ist bei AnpflanzungsmalRnahmen im Bereich von Leitungstrassen zu
beachten, dass tiefwurzelnde B&dume einen Mindestabstand zu den Ver- und Entsorgungslei-
tungen aufweisen mussen. Wird dieser Abstand unterschritten, so sind die Leitungen gegen
Wurzeleinwirkungen zu sichern oder die Standorte der Baume dementsprechend zu
verschieben. Pflanzmafinahmen im Nahbereich von Betriebsmitteln sind deshalb vorher mit
den entsprechenden Ver- und Entsorgungsunternehmen abzustimmen.

2. Denkmalschutz (§ 20 HDSchG)

Es wird darauf hingewiesen, dass bei Erdarbeiten jederzeit Bodendenkmaéler wie Mauern,
Steinsetzungen, Bodenverfarbungen und Fundgegenstdnde (z.B. Scherben, Steingerate,
Skelettreste) entdeckt werden kdnnen. Diese sind nach 8§ 20 HDSchG unverziglich der
hessenARCHAOLOGIE (Archéologische Abteilung des Landesamtes fiir Denkmalpflege
Hessen) oder der Unteren Denkmalschutzbehdérde des Kreises BergstralBe zu melden.
Funde und Fundstellen sind in unverandertem Zustand zu erhalten und in geeigneter Weise
bis zu einer Entscheidung zu schutzen (8§ 20 Abs. 3 HDSchG).

3. Loschwasserversorgung und Rettungswege

Die Forderungen zum Léschwasserbedarf ergeben sich aus § 3 Abs. 1 Nr. 4 des Hessischen
Gesetzes Uber den Brandschutz, die Allgemeine Hilfe und den Katastrophenschutz (HBKG),
aus 8 13 der Hessischen Bauordnung (HBO) und den technischen Regeln nach dem DVGW-
Arbeitsblatt W 405. Die Differenzierung nach der baulichen Nutzung erfolgt entsprechend
§ 17 der Baunutzungsverordnung (BauNVO).

Im Rahmen der Objektplanung ist die DIN 14090 ,Flachen fur die Feuerwehr auf Grundsti-
cken” zu beachten und anzuwenden.

4.  Empfehlung fur die Verwendung bestimmter Brennst offe als Heizenergie-
trager

Zur Vermeidung von schadlichen Umweltbelastungen (Reduzierung von Emissionen) sowie
zur rationellen Verwendung von Energie wird empfohlen, Erdgas als Hauptenergietrager zu
Heizzwecken vorzusehen. Auf den Einsatz alternativer Energieformen (z.B. Erdwarme,
Solar- oder Photovoltaikanlagen etc.) wird ausdricklich hingewiesen. Zur Optimierung der
Solarenergienutzung wird empfohlen, Dachflachen nach Siden auszurichten. Fir die
Nutzung von Geothermie mittels Erdwéarmesonden ist grundsatzlich eine wasserrechtliche
Erlaubnis erforderlich. Die wasserrechtliche Erlaubnis ist rechtzeitig bei der Unteren
Wasserbehorde beim Kreis Bergstrale zu beantragen.
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5. Baugrund und Bodenschutz

Es wird darauf hingewiesen, dass von der Gemeinde keine Baugrunderkundung durchge-
fuhrt wurde. Es wird daher empfohlen, vor Planungs- bzw. Baubeginn eine objektbezogene
Erkundung auch in Bezug auf mégliche Grundwasserstande zu beauftragen. Es ist davon
auszugehen, dass Grund- bzw. Hang- und Schichtenwasser oberflachennah ansteht.

Bei allen MaRRnahmen, die einen Eingriff in den Boden erfordern, ist auf organoleptische
Auffalligkeiten (Verfarbungen, ungewdhnlicher Geruch etc.) zu achten. Werden solche
Auffalligkeiten des Untergrundes festgestellt, die auf das Vorhandensein von schadlichen
Bodenveranderungen hinweisen, ist umgehend das Regierungsprasidium Darmstadt,
Abteilung Arbeitsschutz und Umwelt Darmstadt, Dezernat IV / Da 41.5, zu informieren.

Bei Baugenehmigungsverfahren, die Altflachen, schadliche Bodenveranderungen und / oder
Grundwasserschaden betreffen, ist das Regierungsprasidium Darmstadt, Abteilung
Arbeitsschutz und Umwelt Darmstadt, Dezernat IV / Da 41.5 (zustandige Bodenschutzbe-
horde), zu beteiligen.

6. Stellplatzsatzung

Die erforderliche Anzahl an Stellplatzen ist gem&aR der Stellplatzsatzung der Gemeinde
Rimbach zu ermitteln und im Rahmen des Bauantrages nachzuweisen.

7.  Uberschwemmungsgebiet

Es wird darauf hingewiesen, dass sich das Plangebiet innerhalb eines festgesetzten
Uberschwemmungsgebietes der Weschnitz (HQ100) befindet. Der als sonstiges Sonderge-
biet festgesetzte Planteilbereich kann im Hochwasserfall tberflutet werden. Der Wasser-
stand kann bei einem Hochwasser HQ 100 auf bis zu 175,16 miUNN ansteigen. Seltenere als
hundertjahrige Hochwasserereignisse kdnnen zu hdheren Wasserstanden fuhren. Fir alle
Baumalinahmen ist daher eigenverantwortlich ein geeigneter Objektschutz zu betreiben, d.h.
Sicherung von Bauwerksoffnungen, Lagerflachen etc.

Alle BaumalRnahmen sowie Veranderungen des natirlichen Geldndeniveaus im Plangebiet
erfordern eine wasserrechtliche Erlaubnis der Unteren Wasserbehdérde des Kreises
Bergstralle.

Die Lagerung von wassergefahrdenden Stoffen auf3erhalb von Gebauden ist unzulassig. Die
Lagerung wassergefahrdender Stoffe unterhalb der Bemessungshochwasserlinie
(175,16 miNN) ist auch innerhalb von Gebduden nur unter der Voraussetzung dicht
schlielRender Umfassungen zuldssig. Auf die diesbezligliche Gesetzeslage wird verwiesen.
Eine frihzeitige Abstimmung im Vorfeld von BaumalBnahmen mit den zustandigen
Wasserbehdrden wird empfohlen. Schaden, die aus Hochwasserereignissen resultieren, sind
in Eigenverantwortung der Grundstickseigentimer soweit moglich auszuschliel3en.
Schadenersatzanspriche kénnen weder gegenuber der Gemeinde Rimbach noch
gegenuber den fir das Gewdasser zustandigen Stellen oder sonstigen Behotrden geltend
gemacht werden.

Negative Auswirkungen auf das Retentionsvolumen des Plangebietes sind im Rahmen der
Objektplanung zu vermeiden. Entfallender Retentionsraum ist im Sinne des § 78 Abs. 3
HWG auszugleichen.

8. Artenschutz

Bei Abriss-, Umbau- oder Sanierungsarbeiten sind die artenschutzrechtlichen Stérungs- und
Zugriffsverbote des Bundesnaturschutzgesetzes (z.Zt. § 44 BNatSchG) zu beachten. Dies
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gilt unabhangig davon, ob die MalRnahmen baugenehmigungspflichtig sind oder nicht. Sofern
die artenschutzrechtlich relevanten Arten (z.B. Fledermause, europaische Vogelarten) im
Sinne der artenschutzrechtlichen Vorgaben beeintrachtigt, deren Lebensstatten zerstért oder
einzelne Individuen getétet werden, kann es sich um einen Verstol3 gegen die artenschutz-
rechtlichen Verbote handeln. VerstdRe gegen die artenschutz-rechtlichen Verbote fallen
unter die Bul3geld- bzw. Strafvorschriften (88 69 und 71a BNatSchG). Um einen solchen
Verstol3 zu vermeiden, sollte bei Abriss-, Umbau- oder Sanierungsarbeiten eine fachlich
qualifizierte Person im Rahmen einer ,0kologischen Baubegleitung* bereits im Vorfeld die
Ortlichkeit hinsichtlich des Vorkommens relevanter Tierarten prifen und konfliktfreie
Zeitraume oder auch andere notwendige MaRnahmen, durch die ein Versto3 gegen die
artenschutzrechtlichen Verbote vermieden wird, festlegen. Auch die Durchfiihrung der
baulichen MalRhahmen sollte von der 6kologischen Baubegleitung betreut werden. Zeitliche
Verschiebungen bei der Durchfihrung der baulichen MaRnahmen sollten einkalkuliert
werden (z.B. da im Vorfeld durchzufihrende Maflinahmen bis zum Beginn der baulichen
Malnahmen funktionsfahig sein missen oder das Ausfliegen von Jungvigeln abzuwarten
ist). Ein Bericht Uber das Ergebnis der 6kologischen Baubegleitung (unter Benennung
vorgefundener Arten sowie Vermeidungsmalnahmen) sollte der Unteren Naturschutzbehor-
de vorgelegt werden. Gegebenenfalls ist eine artenschutzrechtliche Genehmigung (z.B. im
Falle einer notwendigen Umsiedlung von Flederm&usen) bei der Unteren Naturschutzbehor-
de des Kreises BergstralRe einzuholen. Diese steht auch fur Fragen zur Verfigung.

9. Sammeln und Verwenden von Niederschlagswasser

Es wird empfohlen, anfallendes Niederschlagswasser in Zisternen zu sammeln und fur die
Brauchwassernutzung und/oder die Griunflachenbewésserung zu nutzen. Regenwasserzis-
ternen sind nur innerhalb der Gebdude oder unterirdisch zulassig. Alternativ soll die
Versickerung in die Abgrabungsflache erfolgen.

10. Einsichtnahme von DIN-Normen

DIN-Normen, auf die in den textlichen Festsetzungen oder in der Begrindung des
Bebauungsplanes verwiesen wird, kénnen bei der Bauverwaltung Rimbach eingesehen
werden.

11. Freiflachenplan

Es wird darauf hingewiesen, dass im Rahmen der bauaufsichtlichen Verfahren ein
Freiflachenplan (siehe auch Bauvorlagenerlass) einzureichen ist, in dem die zur Vermei-
dung/Minimierung von Eingriffen getroffenen grinordnerischen Festsetzungen tibernommen
und konkretisiert werden.
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Die nachfolgend aufgelisteten Festsetzungen sind hinsichtlich ihres Geltungsbereiches
deckungsgleich mit dem in der 1. Anderung des Bebauungsplanes ,Baumag / ehemaliges
Schwimmbad® zeichnerisch dargestellten Teilbereich B . Die zeichnerischen und sonstigen
Festsetzungen des Ursprungsplanes werden durch die textlichen Festsetzungen ergénzt.

A. Planungsrechtliche Festsetzungen nach § 9 Abs. 1 BauGB i. V.

m. d. BauNVO in Teilbereich B

1  Artder baulichen Nutzung
(8 9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB i.V.m. § 11 BauNVO)

Von den nach 8 8 BauNVO zulassigen bzw. ausnahmsweise zulassigen Nutzungen sind
innerhalb des Gewerbegebietes unzulassig:

Einzelhandel mit zentrenrelevanten Sortimenten (Liste gemaR Begrindung zum Regional-
plan Siudhessen/Regionaler Flachennutzungsplan 2010) davon ausgenommen sind
branchentypische Randsortimente, sofern diese je Randsortiment nicht mehr als 10 % der
Gesamtverkaufsflache und zudem nicht mehr als 200 m2 Verkaufsflache je Randsortiment
einnehmen und der Verkaufsflache fir die Hauptsortimente deutlich untergeordnet sind.

Zentrenrelevante Sortimente

Nicht zentrenrelevante

Grund- und Nahversorgungs- Sortimente

glter flr den taglichen Bedarf

Gter fiir den mittel- und langfristigen
Bedarf

o Lebensmittel, Getrdnke o Bekleidung, Wische, Lederwaren, Schuhe o

Baby- und Kinderartikel

Bad-, Sanitéreinrichtung und

e Drogerie, Pharmazeutika o -zubehor

e Bauelemente, Baustoffe

e Haushaltswaren, Wasch-und e

Putzmittel

Zeitungen, Zeitschriften,
Schreibwaren, Schulbedarf

Schnittblumen

Sanitatswaren, Parfumerie
Topfpflanzen, Zooartikel, Tiernahrung

e Haus- und Heimtextilien, Gardinen und

Zubehor, Stoffe
Kurzwaren, Handarbeiten, Wolle

Biicher, Papier, Bliroorganisation (ohne
Maobel)

Foto, Video, Optik, Akustik
Glas, Porzellan, Keramik, Geschenkartikel

Kunst und -gewerbe, Bilder, Antiquitaten,
Bastelartikel

Beleuchtungskorper, Lampen

Musikalien, Musikinstrumente, Bild- und
Tontrager

Spielwaren, Sportartikel und -bekleidung,
Campingartikel

Fahrrader und Zubehor
Waffen und Jagdbedarf
Uhren, Schmuck, Silberwaren

Unterhaltungselektronik, Computer und
Kommunikationselektronik

Elektroklein- und -grofdgeréte

Beschldge, Eisenwaren
Bodenbelédge, Teppiche
Boote und Zubehor

Brennstoffe, Mineralélerzeug-
nisse

Blromobel und -maschinen
Erde, Torf

Fahrzeuge aller Art (ohne
Fahrrader) und Zubehor

Farben, Lacke und Tapeten
Fliesen
Gartenhauser, -gerite

Installationsmaterial, Heizung,
Ofen

Mobel, Kiichen
Pflanzen und -gefalle
Rollladen, Markisen
Werkzeuge
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Anlagen:

¢ FFH-Gutachten

« Artenschutzgutachten
e Schallschutzgutachten
* Verkehrsuntersuchung

I. Ziele, Zwecke und wesentliche Auswirkungen

I.1 Situation und Grundlagen

I.L1.1  Anlass der Planung

In der Gemeinde Rimbach betreibt ein Lebensmittel-Vollsortimenter, an der Kreuzung
Staatsstralle (B38) / BismarckstralRe, seit geraumer Zeit eine Filiale und stellt mit dem Angebot
die Grundversorgung wesentlicher Teile Rimbachs sicher. Der Vollsortimenter verfligt zurzeit
Uber eine Verkaufsflache von ca. 1000 m2 ist somit bereits als groR3flachig (Verkaufsflache >
800 m?) zu betrachten. Dem allgemeinen Trend folgend, beabsichtigt der Vollsortimenter nun
seine Verkaufsflache in naher Zukunft zu vergréf3ern. Mit der Erweiterung soll auch die Qualitat
der Grundversorgung fir die ortliche Bevdlkerung verbessert werden. An dem aktuellen
Standort ist eine Erweiterung nicht mdglich, da es das Grundstiick aufgrund der beschrénkten
Flachenverflugbarkeit nicht zuldsst. Auf der Suche nach einem neuen Standort der entspre-
chende Erweiterungsmaoglichkeiten bietet, ist der Vollsortimenter nun wenige hundert Meter
entfernt findig geworden. Das Gelande des ehemaligen Schwimmbades an der Erikastrale soll
dazu genutzt werden, den Standort zu verlagern und einen Neubau mit ca. 1600 m? Verkaufs-
flache (genaue Investorenplanung 1560 m?) zu errichten. Das ehemalige Schwimmbad liegt in
einer stadtebaulich integrierten Lage im ndrdlichen Bereich der Kerngemeinde Rimbach und
wird seit einem Hochwasserereignis aus dem Jahr 1995 nicht mehr betrieben. Das Hochwasser
hatte seinerzeit zu erheblichen Geb&udeschéaden gefuhrt. Im Jahr 2004 wurde das Gelénde
durch den Bebauungsplan ,Baumag / ehemaliges Schwimmbad" (rechtskréaftig seit dem
08.03.2004) Uberplant und in ein Gewerbegebiet umgewidmet. Eine gewerbliche bzw. bauliche
Nutzung des betreffenden Grundstiickteils fand in den folgenden Jahren mit Ausnahme einer
Lagerflache des benachbarten Baustoffhandels nicht statt, so dass eine erneute Uberplanung
mit dem Ziel der Sicherung der Nahversorgung der Bevolkerung Rimbachs stadtebaulich
sinnvoll erscheint. Im Zuge der Verlagerung des Standortes soll das alte Hallenbad sowie ein
friheres Freischwimmbecken abgerissen werden, um Platz fur den Neubau des Lebensmitte-
leinzelhandelsmarktes zu schaffen.

Die Verlagerung des Standortes erfordert eine Anderung des Bebauungsplanes mit der
Ausweisung eines sonstigen Sondergebietes, da die geplante groR3flachige Verkaufsflache in
dem bestehenden Gewerbegebiet nach § 8 BauNVO nicht zulassig ist. Daher wird ein sonstiges
Sondergebiet mit der Zweckbestimmung ,Einzelhandel Nahversorgung® festgesetzt. Die
Ausweisung von sonstigen Sondergebieten stellt in der Bauleitplanung ein klassisches

SCHWEIGER + SCHOLZ Ingenieurpartnerschaft Seite 3



Gemeinde Rimbach Ordnungsschliissel: 006-31-19-3050-004-055-01
1. Anderung des Bebauungsplanes ,Baumag / ehemaliges Schwimmbad* Begriindung

Instrument zur Steuerung von Einzelhandelsvorhaben dar. So kann die Gemeinde insbesonde-
re die Branche des Betriebes, die zuldssigen Sortimente, die maximale Gesamtverkaufsflache
sowie die jeweiligen maximalen Verkaufsflachen fur die einzelnen zuldssigen Sortimente
festlegen. Von diesen Regelungen wird auch in dem vorliegenden Verfahren explizit Gebrauch
gemacht.

Auf Grundlage der vorliegenden 1. Anderung des Bebauungsplanes ,Baumag / ehemaliges
Schwimmbad®“ soll die Zulassigkeit fur die Errichtung eines Lebensmittel-Vollsortimenters
geschaffen werden. Zusatzlich soll im Ubrigen Plangeltungsbereich zentrumsrelevanter
Einzelhandel ausgeschlossen werden.

Da es sich bei der Bebauungsplandnderung um die Wiedernutzbarmachung von Flachen im
Innenbereich handelt und die erstmalige Inanspruchnahme von Flachen fir Siedlungszwecke
somit verhindert wird, kann das Verfahren als ,Bebauungsplan der Innenentwicklung* auf
Grundlage des 8§ 13a BauGB im beschleunigten Verfahren durchgefiihrt werden. Innerhalb des
Geltungsbereichs beider Teilbereiche A und B, die aufgrund ihres engen sachlichen, raumlichen
und zeitlichen Zusammenhangs zusammengezahlt werden mussen, sind mehr als die in § 13 a
Abs. 1 Nr. 1 BauGB genannten 20.000 m2 aber deutlich weniger als 70.000 m2 Grundflache
bebaubar, innerhalb derer die Anwendung des beschleunigten Verfahrens fir zuldssig
festgestellt wird, sofern eine Uberschlagige Prifung gemal Anlage 2 zum BauGB durchgefiihrt
wird. Hierbei ist als rechtlicher ,Bestand und Beurteilungsgrundlage der bisherige Bebauungs-
plan heranzuziehen.

Die Uberschlagige Prufung (siehe Kap. 1.3) kommt zu dem Schluss, dass durch die Planung
keine Zulassigkeit von Vorhaben begrindet wird, die einer Pflicht zur Durchfihrung einer
Umweltvertraglichkeitsprifung nach dem Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung oder
nach Landesrecht unterliegen. Es liegen keine Anhaltspunkte fir eine Beeintrachtigung der in
8 1 Abs. 6 Nr. 7 b BauGB genannten Schutzguter (Vogelschutzgebiete etc.) vor. Die in § 13 a
Abs. 2 Nr. 3 BauGB genannten Belange, insbesondere auch die Aspekte der Versorgung der
Bevolkerung mit Wohnraum, wurden in der Abwagung beriicksichtigt. Die Voraussetzungen zur
Anwendung des beschleunigten Verfahrens sind somit gegeben.

Zusatzlich legt das UVPG fiir grof3flachige Einzelhandelsvorhaben entsprechend § 11 Abs. 3
Satz 1 BauNVO in Anlage 1 Ziffer 18.8 fest, dass bei Bauleitplanverfahren eine allgemeine
Vorprifung des Einzelfalls vorgesehen ist. Die allgemeine Vorprifung erfolgt nach Anlage 2
zum UVPG.

Das Vorhaben mit einer zukinftigen Verkaufsflache von ca. 1.560 m?2 liegt innerhalb des in
Zusammenhang bebauten Ortsteils Rimbach auf bereits bebauten Flachen unmittelbar an der
ErikastraRe (K 24). Die GroRRe des Vorhabens liegt weit unter dem Schwellenwert von 5.000 m?
Geschossflache, ab dem eine UVP zwingend erforderlich wére.

Als Ergebnis dieser Vorprifung (siehe Kap. 1.4) bleibt zusammenzufassen, dass ein Erfordernis
fur eine Umweltvertraglichkeitsprifung als Ergebnis der Vorprifung nicht festgestellt wird.
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.1.2 Geltungsbereich der Bebauungsplananderung

Der Geltungsbereich der Bebauungsplananderung umfasst die Flurstiicke in der Gemarkung

Rimbach, Flur 14, Flurstiicke Nr. 2/72, Nr. 128/29 (teilweise) und Nr. 129/5 sowie Gemarkung

Rimbach, Flur 15, Flurstiicke Nr. 121/1, Nr. 121/5, Nr. 121/15, Nr. 121/20, Nr. 121/26, Nr.

121/27, Nr. 121/28, Nr. 122/11, Nr. 122/12, Nr. 122/13, Nr. 124/11, Nr. 124/12, Nr. 124/13, Nr.

124/14, Nr. 124/15, Nr. 125/9, Nr. 125/10, Nr. 158/77, Nr. 172/8, Nr. 172/10, Nr. 172/11, Nr. 173
'F : und Nr. 177/11.

Das Plangebiet hat eine Gesamtgréf3e von
ca. 57.250 m2 bzw. 5,73 ha und stellt sich
wie folgt dar:

Abbildung 1 Geltungsbereich der 1. Anderung
des Bebauungsplanes ,Baumag / ehemaliges
Schwimmbad*
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Aufgrund unterschiedlicher Planungsintentionen wird das Plangebiet in zwei Teilgeltungsberei-
che A und B unterteilt. Teilgeltungsbereich A umfasst den eigentlichen Planungsanlass, die
Grundstiicke mit der Flurnummer 15, Flurstiick Nr. 125/9 und 125/10 tlw., sowie die angrenzen-
de offentliche StralRenverkehrsflache ErikastraRe mit den Flurnummern 172/8 tiw., 172/10 tlw.,
172/11 tlw. In diesem Bereich werden alle bestehenden Festsetzungen ersetzt. Teilgeltungsbe-
reich A stellt sich wie folgt dar:

Abbildung 2 Teilgel-
tungsbereich A
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Teilgeltungsbereich B umfasst den ubrigen Geltungsbereich, exklusive dem Teilgeltungsbereich
A. In Teilgeltungsbereich B bleiben die Festsetzungen unverandert bestehen und werden um
eine textliche Festsetzung zum zentrumsrelevanten Einzelhandel erganzt. Teilgeltungsbereich
B stellt sich wie folgt dar:

Abbildung 3  Teilgel-
tungsbereich B
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1.1.3 Planungsvorgaben

Der seit dem 17.10.2011 rechtsverbindliche Regionalplan Sidhessen 2010 (RPS 2010), der im
Mafstab 1:100.000 vorliegt, stellt die Gberplanten Grundstiicke als ,Vorranggebiet Siedlung,
Bestand” dar. Somit widerspricht die geplante Bebauungsplananderung den Darstellungen des
Regionalplans zunachst nicht.
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Abbildung 4 Ausschnitt aus dem Regionalplan Siidhessen 2010

Im rechtsverbindlichen Regionalplan Stidhessen 2010 und im ,Einheitlichen Regionalplan Rhein
Neckar®, der als Entwurf 2012 vorliegt ist Rimbach als Unterzentrum ausgewiesen. Grof3flachi-
ger Einzelhandel ist hier normalerweise nicht zulassig, In begriindeten Ausnahmefallen, z.B. fur
die ortliche Grundversorgung, und unter Einhaltung der tbrigen landes- und regionalplaneri-
schen Zielsetzungen sowie unter besonderer Beachtung des interkommunalen Abstimmungs-
gebotes ist eine Ausweisung auch in den zentralen Ortsteilen von Unterzentren zulassig. Hier
gibt der Regionalplan Sudhessen eine maximale Verkaufsflache von 2000 m2 vor. Zudem darf
die Ausweisung keinem verbindlichen Ziel der Raumordnung widersprechen.

Als Ziele sind zu nennen:

. das Zentralitats- bzw. Konzentrationsgebot, wonach die Ansiedlung grof3flachiger
Einzelhandelsbetriebe auf Orte einer bestimmten Zentralitatsstufe begrenzt wird,

. das Kongruenzgebot, nach dem die Ansiedlung der zentraldrtliche Versorgungsfunktion
bzw. dem Verflechtungsbereich des jeweiligen Zentralen Ortes entsprechen muss,

. das Beeintrachtigungsverbot, wonach die Ansiedlung die Funktionsfahigkeit anderer
Zentraler Orte nicht oder nicht wesentlich beeintrachtigen darf und

. das Integrationsgebot, wonach eine Ansiedlung nur in stadtebaulich integrierten
Standorten bzw. Siedlungsbereichen oder vorhandenen zentralen Einkaufsbereichen
zulassig ist.
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Gemeinde Rimbach Ordnungsschliissel: 006-31-19-3050-004-055-01
1. Anderung des Bebauungsplanes ,Baumag / ehemaliges Schwimmbad* Begriindung

Die Ziele von Landes- und Raumordnung, die im Zentralitdts- und Kongruenzgebot, Integrati-
onsgebot und Beeintrachtigungsverbot zusammengefasst sind und sowohl im Regionalplan
Sudhessen 2010 und im ,Einheitlichen Regionalplan Rhein Neckar* fir den Einzelhandel im
Unterzentrum herunter gebrochen sind, werden mit dem Planverfahren weitgehend berlcksich-
tigt. Wie im Kapitel ,Einzelhandel* dargelegt, gibt es in Rimbach erhebliche Defizite in der
Nahversorgung, die durch die Planung gemindert werden sollen.

Mit der vorliegenden 1. Anderung des Bebauungsplanes ,Baumag / ehemaliges Schwimmbad*
in Rimbach wird der bestehende Bebauungsplan ,Baumag / ehemaliges Schwimmbad*, der seit
dem 08.03.2004 rechtskréftig ist, Uberplant und ersetzt bzw. erganzt.

Abbildung5  Auszug aus dem
rechtswirksamen Flachennutzungs-
plan der Gemeinde Rimbach mit
Geltungsbereich
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Der Flachennutzungsplan (FNP, rechtswirksam seit Marz 2004) der Gemeinde Rimbach stellt
die zu Uberplanenden Flachen als ,,Gewerbliche Bauflachen* nach § 1 Abs. 1 Nr. 3 BauNVO,
,Gemischte Bauflachen” nach 8 1 Abs. 1 Nr. 2 BauNVO sowie Flache fir Gemeinbedarf nach §
5 Abs. 2 Nr. 2 BauGB mit der Zweckbestimmung ,Grlnanlage” dar. Zusatzlich finden sich
Wasserflachen nach § 5 Abs. 2 Nr. 7 BauGB sowie Flachen mit wasserrechtlichen Festsetzun-
gen nach 8 5. Abs. 2 Nr. 7 BauGB.

Die Festsetzungen aus der 1. Anderung des Bebauungsplanes entsprechend diesen Vorgaben.
Nur die geplante Ausweisung der Sondergebietsflache im siddstlichen Bereich weicht von
diesen Darstellungen ab. Im Rahmen des Plananderungsverfahrens nach § 13 a BauGB ist

SCHWEIGER + SCHOLZ Ingenieurpartnerschaft Seite 9
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Ordnungsschliissel: 006-31-19-3050-004-055-01
1. Anderung des Bebauungsplanes ,Baumag / ehemaliges Schwimmbad*

Begrindung

aber keine separate Anderung des Flachennutzungsplanes erforderlich. Eine Berichtigung der
entsprechenden Darstellung soll zeitnah nach Abschluss des Bebauungsplanverfahrens

erfolgen.

Abbildung 6  Aus-

schnitt aus dem seit
08.03.2004 rechtskrafti-
gen Bebauungsplan
.Baumag / ehemaliges
Schwimmbad*

Der Ursprungsplan ,Baumag / ehemaliges Schwimmbad“ setzt fir die in ihm dargestellten
Teilbereich A, C, D und E Gewerbegebiete sowie fir den Teilbereich B ein Mischgebiet fest. Im
Osten befinden sich ein Ful3gangerweg und eine Festsetzung zu Wasserflachen sowie einer
Flache fur Gemeinbedarf. Die AnnastralRe, die Erikastrae und der Steiniger Weg sind als

offentliche Verkehrsflachen festgesetzt.

SCHWEIGER + SCHOLZ Ingenieurpartnerschaft
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Abbildung 7 Natura / Uberschwemmungsgeblete

Im Ostlichen Plangeltungsbereich (Teilgeltungsbereich B) verlauft die Weschnitz als Nebenfluss
des Rheins. Der Gewasserverlauf der Weschnitz stellt auch gleichzeitig das FFH-Gebiet ,,6318-
307 Oberlauf der Weschnitz" dar. Mit dem Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Tierarten
muss in dem FFH-Gebiet gerechnet werden. Da in Teilgeltungsbereich B aber lediglich eine
textliche Erganzung zur Zulassigkeit von Einzelhandel erfolgt, werden durch das Planvorhaben
in diesem Teilbereich nach aktuellem Kenntnisstand keine zusatzlichen negativen Auswirkun-
gen erwartet. Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Tierarten im tbrigen Plangebiet sind
nicht bekannt und aufgrund der bestehenden baulichen und sonstigen Nutzungen auch nicht zu
erwarten. Aufgrund des Erhalts wesentlicher Teile der wertgebenden Gehdlze und Straucher in
Teilgeltungsbereich A sind auch dort keine weiteren artenschutzrechtlichen Konflikte zu
erwarten. Fur die Geholze im Ubrigen Plangebiet gilt die Einschréankung des zulassigen
Rodungszeitraums auf Zeiten auflerhalb der Brut- und Setzzeit, so dass auch hier keine
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde zu erwarten sind.

Sonstige FFH- oder Vogelschutzgebiete sind nicht betroffen.
Das Plangebiet liegt aul3erhalb festgesetzter Trinkwasserschutzgebiete.

Das Plangebiet liegt innerhalb des festgestellten Uberschwemmungsgebietes der Weschnitz
(HQ100). Nach 8§ 78 Abs. 1 Nr. 1 Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) sind neue Baugebietsaus-
weisungen in Uberschwemmungsgebieten generell unzulassig. Bei dem vorliegenden
Planverfahren handelt es sich jedoch nicht um eine Neuausweisung, sondern eine Uberplanung
bestehender Bauflachen. Innerhalb entsprechender bestehender Siedlungsflachen ist der
Nachweis zu fuhren, dass eine Inanspruchnahme von Retentionsraum durch Bauvorhaben im
Umfeld dieser MaRnahmen funktionsgerecht ausgeglichen wird. Dies ist vorliegend durch eine
Hohen Anpassung der Parkplatzflachen sowie ggf. weitergehende Abgrabungen innerhalb einer
fur den Retentionsraumausgleich festgesetzten Flache mdglich. Eine entsprechende
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1. Anderung des Bebauungsplanes ,Baumag / ehemaliges Schwimmbad® Begrindung

wasserrechtliche Genehmigung wurde durch die Untere Wasserbehdrde des Kreises
Bergstral3e bereits in Aussicht gestellt.

I.1.4 Bauliche Pragung von Gebiet und Umgebung

Der Geltungsbereich befindet sich im ndrdlichen Bereich der Gemeinde Rimbach auf einem
Areal zwischen der ErikastraBe im Siuden, dem Flussbett der Weschnitz im Osten, dem
Steiniger Weg im Norden und der Staatsstral3e im Westen.

Abbildung 8 Bauliche
=1 Pragung des
Plangebietes

Nordlich der Erikastral3e und innerhalb des Plangebietes befindet sich auf dem Grundstiick mit
der Bezeichnung Flur 15, Flurstick Nr. 125/9 das Gebaude des ehemaligen Schwimmbades mit
dem dazu gehérenden kreisrunden Aulienbecken. Beide Anlagen werden seit dem Hochwas-
serereignis im Jahr 1995, in dem die Weschnitz Uber die Ufer trat und groRe Teile der
Grundstuicke im Geltungsbereich tiberschwemmte aufgrund erhebliche baulicher Schaden nicht
mehr genutzt. Im norddstlichen Bereich des Plangebietes- zwischen Annastralle und Weschnitz
hat sich ein Baugrof3handel angesiedelt bzw. erweitert, der auch die Freiflaiche in sudliche
Richtung bis zum Geldnde des ehemaligen Schwimmbades als Lagerfreiflache nutzt.

Der westliche Teil des Geltungsbereiches wird hauptséachlich gewerblich genutzt. Lediglich in
dem als Mischflache ausgewiesenen Gebiet (Ecke ErikastralRe / AnnastraRe) findet sich
mehrgeschossige Wohnnutzungen. Der sudéstlichste Bereich (Haywood-Platz) wird teils als
offentliche Parkflache, teils als Spiel-/Sportanlage genutzt.

Das weitere Umfeld des Plangeltungsbereiches besteht hauptséchlich aus kleinteiligen Wohn-
und grof¥flachigen Gewerbenutzungen. Im Sitden befinden sich gegeniber dem ehemaligen
Schwimmbad ein Seniorenwohnheim und das Geb&ude der Feuerwehr Rimbach.
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Gemeinde Rimbach Ordnungsschliissel: 006-31-19-3050-004-055-01
1. Anderung des Bebauungsplanes ,Baumag / ehemaliges Schwimmbad® Begrindung

Im Westen miindet die Erikastral3e in die Staatsstral3e (LandstraRe 38), als Hauptverkehrsach-
se in Rimbach und Hauptwegeverbindung zwischen Firth und Weinheim. An der Kreuzung
ErikastraRe / Staatsstral3e hat sich durch den Bahnhof und die Konzentration von mehreren
Einzelhandlern ein stadtischer Schwerpunkt entwickelt, der bereits Uber eine gewisse Zentralitét
verfugt. An der Staatsstral3e liegt auch der alte Standort des Lebensmittel-Vollsortimenters, der
nun um 450 m Wegstrecke an die Erikastral3e verlegt werden soll. Das derzeitige Gebaude des
Vollsortimenters und der neue Standort befinden sich im Besitz des gleichen Eigentimers.
Dieser erklart sich zur Folgenutzung des bisherigen Lebensmittelmarktes dahingehend, dass
dort keine Folgenutzung mit Lebensmittelhandel erfolgen soll, sondern eine ebenfalls der
Nahversorgung dienende Einzelhandelsnutzung (z.B. Drogerie) im Rahmen der Bestandsflache
angesiedelt werden soll.

Im Osten des Plangebietes verlauft die Fahrenbacher Strafle als zweite, jedoch weniger
bedeutsame Verkehrsachse in Nord/Sud Richtung zwischen Furth und Rimbach.

. L S

Abbildung 9  Plangebietes und Umgebung (alter und neuer Standort des Vollsortimenters)
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.1.5 Immissionsschutz

Da durch den Liefer- und Kundenverkehr und durch die Be- und Entladevorgange sowie techni-
sche Gerate (Klimagerate) im Bereich der Einzelhandelsnutzung Larmemissionen erzeugt
werden, wurde fur das geplante Vorhaben in Teilgeltungsbereich A eine Schallimmissionsprog-
nose erstellt (Dr. Gruschka Ingenieurgesellschaft mbH: Schallimmissionsprognose Neubau
EDEKA-Lebensmittelmarkt Erikastrafl3e, Bericht Nr. 14-2514).

Hierbei wurden die Immissionen an den ,kritischen* Punkten, d.h. besonders nahe liegenden
Wohngebauden ermittelt und bewertet.

Die Schallimmissionsprognose kommt zu dem Schluss, dass unter Beachtung folgender
LarmschutzmalRnahmen und Randbedingungen die Anforderungen an den Schallimmissions-
schutz der TA Larm /1/ erfullt sind:

- Offnungszeit zwischen 8 — 22 Uhr so, dass bis um 22 Uhr der Parkplatz geraumt ist,
- Lkw-Andienung ausschlie3lich zwischen 6 — 20 Uhr lber die Annastral3e,
- Pkw-Ein- und Ausfahrt tber Anna- und Erikastralle,

- auf dem Betriebsgelande sind Verkehrsflachen und Wege, auf denen die Einkaufswa-
gen geschoben werden, zu asphaltieren,

- Immissionswirksame Gesamt-Schallleistungspegel der relevant ins Freie Schall abstrah-
lenden haustechnischen Anlagen (z.B. Liftung, Kéalte, Klima):

Tags (6 — 22 Uhr): 85 dB(A)
Nachts (22 — 6 Uhr): 81 dB(A)

Die Anlagengerausche dirfen nicht ton- oder impulshaltig sein. ,Immissionswirksam* bedeutet,
dass bei Nachweis der Einhaltung dieses Wertes im Zuge der Ausfihrungsplanung der
tatsachliche Standort der Anlagen sowie die Abschirmung durch z.B. Gebdude oder Larm-
schutzkulissen berlcksichtigt werden kénnen.

Uber die Anforderungen des Gutachtens hinaus wird bestimmt, dass die Lkw-Andienung aus
nordlicher Richtung Uber den Steiniger Weg und die Annastrale zu erfolgen hat. Die
entsprechenden Anforderungen werden in einem stadtebaulichen Vertrag zwischen Gemeinde
und Vorhabentrager vor Bekanntmachung des Bebauungsplans geregelt.

1.1.6 Einzelhandel

Im Zuge der geplanten Erweiterung eines Aldi- und sowie eines EDEKA-Marktes in der
Nachbargemeinde Moérlenbach wurde im Jahr 2013 auch der Einzelhandel in Rimbach
untersucht (Brendel Standort Consult 2013: Erweiterung ALDI und EDEKA, Auswirkungen
gemalR § 11 Abs. 3 BauNVO).

Im Gutachten sind zur Situation des Lebensmitteleinzelhandels im Rimbach folgende Angaben
enthalten:

.Die Ortsmitte von Rimbach liegt etwas abseits der B38 um den Marktplatz herum. Die
Einzelhandelsausstattung ist hier allerdings gering; im LEH gibt es nur ein Obst- und
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Gemiusegeschaft sowie eine Backerei. Die Ortsmitte ist daher nur mit Einschrankungen als
zentraler Versorgungsbereich zu deuten. Die grol3en Lebensmittelanbieter in der Gemeinde
EDEKA, Netto und Penny, liegen an jeweils unterschiedlichen Standorten an der B38 (Schlof3-
bzw. Hauptstral3e). Selbst EDEKA und Netto liegen 300 m voneinander entfernt, zu weit fur
One-Stop-Shopping. Ein Obst-/Gemusegeschaft, mehrere Backereien und Metzgereien und
Getrankehandel runden das Angebot im LEH (im gesamten Gemeindegebiet) ab, fir das
Verkaufsflachen von 3.200 m? ermittelt wurden.*

Die nachfolgende Darstellung zeigt, das Rimbach im Bereich der Lebensmitteleinzelhandelsfla-
chen im Vergleich zu seinen Nachbargemeinden unterversorgt ist. Mit der geplanten
Erweiterung des Lebensmittel-Vollsortimenters stinden in Zukunft 600 m2 mehr LEH-
Verkaufsflache in Rimbach zur Verfigung, was aufgrund der beschriebenen unglnstigen
Struktur und geringen Einzelhandelsausstattung als positiv, vor allem auch im Sinne der
fuRlaufigen Versorgung der Bevdlkerung zu bewerten ist.

Tabelle 5: Untersuchungsgebiet - Bestand LEH

Gemeinde Verkaufsfliche (in m?) Jahresumsatz (in Mio. €)
Mérlenbach 6.075 22.33
Birkenau 3.500 16.50
Rimbach 3.200 12.40
Fiirth 6.300 25,60
Wald-Michelbach 4.300 17.20
Summen 23375 04 03

Abbildung 10 LEH-Bestand Quelle: Brendel Standort Consult 2013

Auch im Vergleich zu den Verkaufsflachenausstattungen der Nachbargemeinden wird hier ein
Lickenschluss vollzogen bzw. der bestehende Fehlbedarf in Rimbach reduziert.

Wie aus der folgenden Abbildung zu erkennen ist, kommt es im Bereich der Lebensmittel in
Rimbach zu Kaufkraftabflissen von ca. 33 %. Die Erhéhung der Verkaufsflachen und die damit
verbundene Erweiterung des Angebotes wirken sich positiv auf die Kaufkraftbindung in
Rimbach aus und kann zukinftige Kaufkraftabflisse verringern.
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Tabelle 7: Kaufkraftbindung LEH

1 2 3

Gemeinde Kaufkraft/LEH Umsatz/LEH Kaufkraftbindung
(in Mio. €) (in Mio. €) (in %)

Mbrlenbach 2213 22 33 100,92
Birkenan 2248 16,50 75,39
Rimbach 18,53 12 40 66,94
Fiirth 2246 25,60 113.97
Wald-Michelbach 2247 17,20 76,54
Summe Einzugsgebiet 108,07 94.03 67,01

Abbildung 11 Kaufkraftbindung Quelle: Brendel Standort Consult 2013

Die Kaufkraftbindung im Bereich des Lebendmitteleinzelhandels ist nicht als Selbstzweck zu
sehen, sondern dient unmittelbar der Qualitatssicherung Rimbachs als Wohnstandort und auch
der Vermeidung unnétiger Verkehre entlang der stark belasteten B 38 in die Nachbarorte zum
Zweck des téaglichen Lebensmitteleinkaufs. Die Sicherung des Nahversorgungsangebots hat
somit eine direkte positive Auswirkung auf Umweltbelange.

1.1.7 ErschlieBungsanlagen

Das Plangebiet ist erschlossen. Der Standort liegt integriert in dem bebauten Gemeindegebiet
der Kerngemeinde. Vor allem die ndrdlichen Bereiche von Rimbach profitieren hier von einer
verbesserten fu3laufigen Versorgungssituation. Die verkehrliche ErschlieRung erfolgt tiber die
Annastral3e im Westen und die ErikastraRe im Suden. Der Miindungsbereich der Annastrafe in
die ErikastralRe bedarf einer bereits im Ursprungsplan festgesetzten Verkehrsflachenerweite-
rung zur Gewahrleistung der Fahrbeziehungen und wird unverandert im aktuellen Planverfahren
ubernommen. Entsprechende Flachen werden im Bebauungsplan als Stralenverkehrsflache
ausgewiesen. Die Erikastrafl3e verlauft dabei zwischen den beiden auch Uberdrtlich bedeutsa-
men VerkehrsstraBen StaatsstraBe (B38) und Fahrenbacher StralRe (K24). Die Verkehrstrager
ErikastralRe, Steiniger Weg, Fahrenbacher StraRe und die Staatsstrae werden als ausreichend
leistungsféahig angesehen, so dass eine Ertlichtigung nicht notwendig erscheint.

Westlich des Plangebietes befindet sich der Bahnhof von Rimbach, und entlang der Staatsstra-
Be in fuBlaufiger Entfernung mehrere Bushaltestellen. Somit ist der Standort verkehrsgunstig
gelegen und tiber den OPNV gut erschlossen.

Die 1. Anderung des Bebauungsplanes lost gegeniiber dem Ursprungsplan keine weiteren
ErschlieBungsaufwendungen der Gemeinde aus. Alle bestehenden Gebdude sind an die
Abwasseranlage sowie das Trinkwassernetz angeschlossen. Die Neubebauung ist entspre-
chend anzuschlief3en.
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I.1.8 Verkehrserzeugung aus dem geplanten Einzelhandelsgeschaft
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Abbildllhg 1‘2‘ Entwurfs- / Parkplafzkonzept
Die Geschossflache des geplanten Einzelhandelsgeschaftes ist gemald Planentwurf des
Vorhabentragers mit ca. 2.190 m? und die Verkaufsflache mit ca. 1.560 m? vorgesehen. Das in
der obigen Abbildung dargestellte Stellplatzkonzept weist eine beispielhafte Stellplatzeinteilung
aus, die in dieser Lage nicht zwingend festgesetzt ist.

Auf Grundlage des Entwurfskonzeptes wird eine Berechnung der zu erwartenden Verkehrs-
menge vorgenommen. Das hier angewendete Verfahren nach den ,Hinweisen zur Schéatzung
des Verkehrsaufkommens von Gebietstypen** dient der Abschatzung der Verkehrserzeugung
durch die geplante Einzelhandelsnutzung.

Der Lebensmittelvollsortimenter ist Uber die Erika- und Annastral3e zu erreichen, wodurch der
entsprechende Anteil des erzeugten Verkehrs im weiteren Verlauf Gber die Einmindungen in
die Staatsstrafle im Westen, den Steiniger Weg im Norden und die Fahrenbacher Straf3e im
Osten abgewickelt werden kann.

Die Abschatzung soll unter dem Gesichtspunkt einer nachhaltigen Verkehrsentwicklung
insbesondere die verkehrlichen Folgen fir das vorhandene Stral3ennetz aufzeigen. Das

! Forschungsgesellschaft fir Straen- und Verkehrswesen e.V., Kéln - Arbeitsgruppe Verkehrsplanung; Hinweise zur
Schéatzung des Verkehrsaufkommens von Gebietstypen; Ausgabe 2006
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Verfahren nach den ,Hinweisen zur Schatzung des Verkehrsaufkommens von Gebietstypen*
sieht hierfir die nachfolgenden Methodiken vor.

Schatzung des Verkehrsaufkommens Uber die Geschoss- und Verkaufsflache

Das Verkehrsaufkommen aus dem geplanten Einzelhandelsgeschaft wird gemal Kapitel 3.5
Uber die Geschoss- und Verkaufsflache abgeschatzt.

Einzelhandel (Planung) Geschossflache (GF) Verkaufs  flache (VKF)
Einzelhandelsgeschaft ca. 2.190 mz2 ca. 1.560 m2 (gemaf3 Planung)
Abschatzung der Beschaftigtenzahl

Ansatz nach Kapitel 3.5.6 und 3.1.8 i.V.m. Tabelle 3.6:

Die Prognose der Verkehrserzeugung bei einem grof3flachigen Einzelhandel (Verbrauchermarkt
mit mehr als 1.200 m2 Geschossflache) basiert auf einer Annahme von 1,0 bis
1,4 Beschaftigten je 100 m2 Geschossflache. Gewahlt werden 1,2 Beschéftigte je 100 m2
Geschossflache. Entsprechend der aktuellen Planung wird eine Geschossflache von ca.
2.200 m? zur Berechnung herangezogen. Es ist demzufolge von etwa 26 Beschéftigten
auszugehen.

Abschatzung der Kundenzahl
Ansatz nach Kapitel 3.5.8 und 3.1.9 i.V.m. Bild 3.3:

Die Prognose des Kundenaufkommens basiert auf einer Annahme von 40 bis 60 Kunden je
100 m? Verkaufsflache. Entsprechend der aktuellen Planung kann bei einer Verkaufsflache von
ca. 1.600 m? ein Kundenaufkommen von 640 bis 960 Personen erwartet werden. Fir die
weitere Abschéatzung wird ein Kundenaufkommen im mittleren Bereich von ca. 750 Personen
pro Tag angesetzt.

Abschdatzung der spezifischen Wegehaufigkeit
Ansatz nach Kapitel 3.5.6 und 3.5.8:

Der Kennwert fur die spezifische Wegehaufigkeit bezieht sich auf alle Beschéatftigten (inkl.
Teilzeitkraften) und alle Kunden , d.h. auch Schaukunden sind eingeschlossen.

Fur die Beschaftigten gilt: 2,0 bis 2,5 Wege / Beschéftigtem und Tag;
gewahlt: 2,3 Wege / Beschaftigtem und Tag
Fur die Kunden gilt: 0,1 bis 2,0 Wege je m2 Verkaufsflache,
d.h. 156 bis 3120 Wege von Kunden,
entspricht bei 750 Kunden: 0,208 bis 4,16 Wege / Kunde und Tag;
gewahlt: 2,0 Wege / Kunde und Tag
Abschatzung des MIV-Anteiles
Ansatz nach Kapitel 3.5.7 und 3.5.10/3.5.11:
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Die Anzahl der Wege, die mit dem MIV (Motorisierter Individualverkehr) zurtickgelegt werden,
hangt insbesondere vom OPNV-Angebot, der Ndhe zum Ortszentrum, den Entfernungen zu
weiteren Nahversorgungseinrichtungen und den Wohngebieten ab.

Fir die Beschéftigten gilt: ~ MIV-Anteil: 50 bis 100 %;  gewabhlt: 75 %
Besetzungsgrad: 1,1 Personen / Pkw

Fur die Kunden gilt: MIV-Anteil: 60 bis 100 %;  gewahlt: 80 %
Besetzungsgrad: 1,1 bis 1,6; gewahlt: 1,4 Personen / Pkw
Abschatzung des Wirtschaftsverkehrs

Ansatz nach Kapitel 3.5.13 i.V.m. 3.4.11:

Der Wirtschaftsverkehr, d.h. der Giter- und Geschaftsverkehr, entsteht hauptsachlich durch die
Belieferung des Einzelhandelsgeschéftes und die Entsorgung von Reststoffen (Mull, Papier,
Verpackungsreste, Leergebinde). Der Wirtschaftsverkehr ist im groRflachigen Einzelhandel
gegeniuber dem Kunden- und Besucherverkehr eigentlich von untergeordneter Bedeutung, wird
aber nachfolgend dennoch zusatzlich angesetzt.

Fur den Wirtschaftsverkehr gilt: Zuschlag von 5 bis 30 % auf die Fahrten der Beschéftigten
gewabhlt: Zuschlag von 15 % auf die Fahrten der Be  schatftigten
Berechnung der Kfz-Fahrten pro Werktag

Pkw-Fahrten = (Zahl der Beschaftigten x spezifischer Wegehaufigkeit x MIV-Anteil /
spezifischen Pkw-Besetzungsgrad) +

+ (Zahl der Kunden x spezifischer Wegehaufigkeit x MIV-Anteil / spezifischen Pkw-
Besetzungsgrad)

Lkw-Fahrten = (Zahl der Beschaftigten x spezifischer Wegehaufigkeit x MIV-Anteil /
spezifischen Pkw-Besetzungsgrad) x 15 %
Pkw-Fahrten = (26 x2,3x0,75/1,1) + (750x 2,0x 0,80/ 1,4) ~
898 Fahrten/Tag
Lkw-Fahrten = (26 x2,3x0,75/1,1) x 15 %= 6 Fahrten/Tag
Summe = 904 Fahrten/Tag

Zeitliche Tagesverteilung der Kunden

Nach Erfahrungswerten der zeitlichen Tagesverteilung von Kunden (Auswertung von
Kassiervorgangen) vergleichbarer Markte ergibt sich eine Verteilung der Kunden wie folgt:

8:00 Uhr bis 9:00 Uhr 3.5%
9:00 Uhr bis 10:00 Uhr 9,0%
10:00 Uhr bis 11:00 Uhr 11,6 %
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11:00 Uhr bis 12:00 Uhr 10,9 %
12:00 Uhr bis 13:00 Uhr 9,3%
13:00 Uhr bis 14:00 Uhr 7,1%
14:00 Uhr bis 15:00 Uhr 7,4 %
15:00 Uhr bis 16:00 Uhr 8,6 %
16:00 Uhr bis 17:00 Uhr 8,5%
17:00 Uhr bis 18:00 Uhr 8,8 %
18:00 Uhr bis 19:00 Uhr 7,2%
19:00 Uhr bis 20:00 Uhr 4,8 %
20:00 Uhr bis 21:00 Uhr 3.3%
8:00 Uhr bis 21:00 Uhr 100,0 %

Da die Offnungszeiten des geplanten Einzelhandelsgeschaftes noch nicht feststehen,
Ublicherweise aber von 8:00 Uhr bis 20:00 Uhr oder 22:00 Uhr reichen, dirften sich die o.g.
prozentualen Werte in den Abendstunden entsprechend verteilen. Die Angaben kdnnen
dennoch als Richtwerte fur die Berechnungen angenommen werden.

Zusatzliches Verkehrsaufkommen aus dem geplanten Einzelhandelsgeschaft
Durchschnittlicher Taglicher Verkehr [Kfz/Tag]:
DTVpianung = 904 Kfz/Tag

Fur die Berechnung der Spitzenstunde des Kundenaufkommens aus dem geplanten
Einzelhandelsgeschaft wird daher ein prozentuales Kundenaufkommen von 11,6 % des
Gesamtkundenaufkommens angesetzt

Spitzenstunde von 10:00 Uhr bis 11:00 Uhr [Kfz/h], Faktor: 0,116:

QB, Planung = DTVp|anung X 11,6 %
QB, Planung = 904 x 0,116
QB, Planung = 105 Kfz/h

Durch die Standortverlagerung des Lebensmittel-Vollsortimenters wird es zu einem erhéhtem
Ziel und Quellverkehr von ca. 904 Kfz-Fahrten / Tag kommen. Dabei ist in der Spitzenstunde
eine theoretische Mehrbelastung von ca. 105 Kfz-Fahrten zu erwarten. Da beide Standorte aber
in geringer Entfernung zueinander liegen, kann davon ausgegangen werden, dass der heutige
Ziel- und Quellverkehr des aktuellen Standorts bereits teilweise Uber die ErikastralRe
abgewickelt wird, so dass der tatsdchliche Mehrverkehr geringer zu erwarten sein wird.
Erfahrungswerte aus &hnlich gelagerten Bauprojekten zeigen, dass sich der Verkehr zudem
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aufgrund der integrierten Lage des Plangebietes in alle Richtungen, diffus und gleichmafig auf
die unterschiedlichen Verkehrswege verteilen wird. So wird in der Spitzenstunde eine
Mehrbelastung von maximal ca. 26 / Kfz-Fahrten pro Stunde und Fahrtrichtung fir die Erika-
und Annastral3e zu erwarten sein.

= ]

Abbildung 13  Verkehrliche ErschlieBung (mit geplantem Standort des Vollsortimenters)

I.1.9 Wasserwirtschaftliche Belange

Trinkwasser & Abwasser

Die Versorgung mit Trinkwasser sowie die Entsorgung des Abwassers in Teilgeltungsbereich A
erfolgt Uber den vorhandenen Bestand in der Erikastral3e. Das geplante Vorhaben ist an das
dortige Versorgungsnetz anzuschlieBen. Da das Schwimmbad einen deutlich hoheren
Trinkwasserbedarf und hoheren Abwasseranfall hatte, werden der Trinkwasserverbrauch und
die Abwassermenge durch die Bebauungsplananderung gegentber der Ursprungsplanung
abnehmen und sind durch die bestehenden Wasserversorgungsanlagen bzw. Abwasserentsor-
gungsanlagen der Gemeinde Rimbach abgedeckt. Die Ver- und Entsorgung im Teilgeltungsbe-
reich B ist bereits gegeben und wird durch die Planung (Ausschluss von zentrenrelevantem
Einzelhandel) nicht betroffen.

Der Aspekt des schonenden Umgangs mit Trinkwasser ist durch die einschlagige Gesetzge-
bung sowie durch Regelwerke und Verordnungen bereits umfassend bestimmt. Ein ergénzen-
der Festsetzungsbedarf auf Ebene des Bebauungsplanes wird nicht gesehen. Allerdings wird
eine Sammlung und Verwendung des Niederschlagswassers zur Brauchwassernutzung oder
Grunflachenbewéasserung und Versickerung empfohlen. Insgesamt ergeben sich aus Sicht der
Gemeinde Rimbach keine planerisch zu bewéltigenden Konflikte.
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Loschwasser

Die Forderungen zum Ldschwasserbedarf ergeben sich aus 8 3 Abs. 1 Nr. 4 des Hessischen
Gesetzes Uber den Brandschutz, die Allgemeine Hilfe und den Katastrophenschutz (HBKG),
aus 8 13 der Hessischen Bauordnung (HBO) und den technischen Regeln nach dem DVGW-
Arbeitsblatt W 405. Die Differenzierung nach der baulichen Nutzung erfolgt entsprechend § 17
der Baunutzungsverordnung (BauNVO). Zur Brandbekdmpfung muss daher eine L&schwas-
sermenge von 96 m3 Uber einen Zeitraum von 2 Stunden aus der offentlichen Wasserversor-
gungsanlage gewabhrleistet sein. Der FlieRUberdruck in Trinkwasseranlagen darf einen Wert von
1,5 bar nicht unterschreiten. Die Belange des Brandschutzes sind im Ubrigen im Rahmen der
Bauvorlagen nachzuweisen bzw. mit den zustandigen Stellen abzustimmen.

Oberirdische Gewdsser

Innerhalb des Teilgeltungsbereiches B verlauft die Weschnitz (FFH-Gebiet), weshalb die
Betrachtung der Belange des Arten- und des Hochwasserschutzes eine besondere Bedeutung
fur das vorliegende Verfahren haben. Fir das Plangebiet existiert ein rechtsgultiger Bebau-
ungsplan, der jedoch bisher nicht vollstdndig umgesetzt wurde. Grundsatzlich liegt daher fir die
vorliegende Planung kein Verstol3 gegen 8§ 78 (1) Wasserhaushaltsgesetz vor. Eine Zustim-
mung seitens der Oberen Wasserbehérde ist nicht erforderlich. Die Zustandigkeit liegt geman §
78 (3) Wasserhaushaltsgesetz bei der Unteren Wasserbehorde des Kreises Bergstral3e.

Hochwasser

Das Plangebiet liegt innerhalb des festgestellten Uberschwemmungsgebietes der Weschnitz,
wobei der Wasserstand (HQ100) auf bis zu 175,16 mUNN ansteigen kann. Die Ermittlung dieser
Hohenangabe erfolgte durch eine Interpolation der verfiigharen Daten und ist somit ggf. mit
einer gewissen Unsicherheit behaftet. Grundlage fur die Interpolation war die mit hochauflésen-
den Laserscans im 2 x 2 m Raster erstellte und zur Verfligung stehende Hochwassergefahren-
karte (Abbildung 12) des RP Darmstadt.

Der malRgebliche maximale HQ100-Stand wurde dabei fir die nordlichste Grenze des
Teilgeltungsbereiches A errechnet, so dass davon ausgegangen werden kann, dass der
tatsachliche Wert zwischen 175,00 und 175,16 miNN liegen wird.
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Zunachst bleibt festzustellen, dass in Uberschwemmungsgebieten im Regelfall keine neuen
Baugebiete ausgewiesen werden durfen (8 78 Abs. 1 WHG). Die vorliegende Planung stellt
jedoch keine Neuausweisung von Bauflachen dar, sondern eine Uberplanung bzw. Umwidmung
von bereits beplanten Gewerbeflachen bzw. (Schwimmbad) bereits baulich genutzten
Bereichen der Kerngemeinde Rimbach.

Folglich kommt dem Hochwasserschutz im Plangebiet eine besondere Bedeutung zu. Dabei
spielt der Schutz vor Hochwasserschaden an Geb&auden und sonstigen Sachwerten im Gebiet
ebenso eine Rolle wie im Interesse der Oberlieger und Unterlieger die schadlose Ableitung des
Hochwassers bzw. Retention durch den Erhalt des Retentionsvolumens im Planbereich.

Der gesetzliche Rahmen ist durch das Hessische Wassergesetz (HWG) und das Wasserhaus-
haltsgesetz (WHG) gegeben, insbesondere in 8§ 78 Abs. 3 WHG genannten Punkte. So darf das
Planvorhaben nur realisiert werden wenn:

»L. die Hochwasserriickhaltung nicht oder nur unwesentlich beeintréchtigt und der Verlust von
verloren gehendem Ruckhalteraum zeitgleich ausgeglichen wird,“

Der verloren gegangene Rickhalte- bzw. Retentionsraum wird zeitgleich im Plangebiet
ausgeglichen. Hierzu erfolgen entsprechende Festsetzungen.

»2. den Wasserstand und den Abfluss bei Hochwasser nicht nachteilig verandert,”

Durch den Ausgleich des Retentionsverlustes wird der Wasserstand nicht negativ verandert,
der Abfluss bei Hochwasser wird ebenfalls nicht nachteilig verandert und das Vorhaben liegt
zudem nicht in der festgesetzten Abflusszone (siehe Abbildung 7).

»3. den bestehenden Hochwasserschutz nicht beeintrachtigt*
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Im Plangebiet sind keine Hochwasserschutzmalinahem vorhanden. Auswirkungen auf
bestehende Schutzanlagen auf3erhalb des Plangebietes wie das Ruckhaltebecken nordlich von
Rimbach sind nicht zu erwarten.

»4. und hochwasserangepasst ausgefuhrt wird*

Mit dem Planverfahren werden verschiedene MalRnahmen und Festsetzungen getroffen, die
eine hochwasserangepasste Bebauung sicherstellen. So ist zum Beispiel die herzustellende
Mindesthéhe des Erdgeschosses bei Gebauden (Oberkante FertigfuRboden) auf mindestens
175,20 mUNN festgesetzt und es ist flr alle Baumal3hahmen eigenverantwortlich ein geeigneter
Objektschutz zu betreiben, d.h. Sicherung von Bauwerksoffnungen, Lagerflachen etc. Alle
BaumalRnahmen sowie Verdnderungen des natirlichen Gelandeniveaus im Plangebiet
erfordern zudem eine wasserrechtliche Erlaubnis der Unteren Wasserbehdrde des Kreises
Bergstrale. Die erforderliche wasserrechtliche Genehmigung wurde durch die Untere
Wasserbehorde des Kreises Bergstrale aufgrund einer informellen Voranfrage bereits in
Aussicht gestellt.

Die Lagerung von wassergefahrdenden Stoffen auferhalb von Gebauden ist unzul&ssig.
Hierdurch soll ein entsprechender Stoffeintrag in die Weschnitz im Hochwasserfall ausge-
schlossen werden. Die Lagerung wassergefahrdender Stoffe unterhalb der Bemessungshoch-
wasserlinie (175,16 mdNN) ist auch innerhalb von Geb&uden (Kellerradume) nur unter der
Voraussetzung dicht schlieender Umfassungen zulassig. Im Bereich der Stellplatzflache ist bei
einer derzeitigen Gelandehdhe von zwischen 175,00 miNN und 176,00 mit einer maximalen
Wassersaule von 16 cm (HQ100 = 175,16 mUNN) Uber der Oberkante der Stellplatzflache zu
rechnen. Eine Gefahrdung abgestellter Fahrzeuge ist somit weitestgehend ausgeschlossen.

Die Sicherstellung des ordnungsgemalfien Wasserabflusses sowie des Hochwasserriickhaltes
erfolgt durch Herstellung von Ersatzretentionsraum unmittelbar im Plangebiet selbst. In den
Festsetzungen wird bestimmt, dass die Schaffung des Retentionsraumes bzw. die Abtragung
im Einvernehmen mit den zustandigen Behdrden zu erfolgen hat. Das genaue Abtragsvolumen
und die Ausgestaltung des Abtragungsbereiches sind im Rahmen des Baugenehmigungsver-
fahrens bzw. eines wasserrechtlichen Verfahrens im Einvernehmen mit der Unteren Wasserbe-
horde des Kreises Bergstralle festzulegen. Hierbei kénnen durch Beseitigung von bislang héher
gelegenen Teilflachen im Bereich des Parkplatzes die erforderlichen Ausgleichsvolumina fiir die
Inanspruchnahme des Retentionsraums durch das Gebdude des Lebensmittelmarktes
geschaffen werden. Eine weitere Mdglichkeit zum Ausgleich besteht innerhalb der zwischen
geplantem Gebaude und Weschnitz festgesetzten Abtragsflache. Diese dient als extensive
Wiesenflache im Ubrigen auch der ¢kologischen Aufwertung des Uferbereichs der Weschnitz
und uferbegleitender Flachen.

Beziiglich der Retentionsflache kann im Ubrigen festgestellt werden, dass die in der 1.
Anderung des Bebauungsplanes getroffenen Festsetzungen zur iberbaubaren Flache deutlich
unter den, nach dem Ursprungsplan heute bereits zuldassigen Werten liegen. So ist nach den
Festsetzungen des Ursprungsplanes (hier: Teilbereich D, Grundflache ca. 7300 m2, GRZ 0,8)
aufgrund der grof3ziigigen Baugrenzen maximal eine Bebauung von ca. 5.800 m2 zulassig.
Nach der 1. Anderung des Bebauungsplanes wird die maximal zulassige Bebauung in
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Teilgeltungsbereich A (Grundflache ca. 7.800 m2, GRZ 0,6) durch die engere Festlegung der
Baugrenzen auf ca. 2800 m?2 begrenzt.

In Anbetracht der tatsachlich vorhandenen Bebauung (Schwimmhalle und Nebengebaude mit
zusammen ca. 1830 m2) und der geplanten Bebauung (Vollsortimenter mit ca. 2.200 m2) wird
festgestellt, dass sich die Retentionsflache im Bereich der Geb&ude um ca. 370 m? verringern
wird. Bei einer Uberflutung des Bereiches und einer maximalen Wasserséaule von 16 cm wiirde
sich das Retentionsvolumen somit um ca. 60 m3 (370 m2 * 0,16 m) im Vergleich zum heutigen
Zustand verringern.

Gleichzeitig werden im Bereich der Stellplatze partielle Abtragungen des Gelandeniveaus von
176,00 muNN auf 175,00 mUNN vollzogen. Die abzutragenden Flachen haben eine Gesamt-
grundflache von ca. 560 m2, so dass ein Retentionsvolumen von ca. 90 m3 (560 m2 * 0,16 m)
geschaffen wird.

Zusammenfassend wird die wirksame Retentionsflache um ca. 190 m? (-370 m? + 560 m?)
erhohen. Bei einer Uberflutung des Bereiches und einer maximalen Wassersaule von 16 cm
wird sich das Retentionsvolumen somit um ca. 30 m3 (190 m2 * 0,16 m) im Vergleich zum
heutigen Zustand erhdhen.

Obwohl der durch das Planvorhaben entfallende Retentionsraum in Teilbereich A durch die
Nivellierung des Stellplatzgelandes Uberkompensiert wird, werden im Bebauungsplan zuséatzlich
Flachen fur Abgrabungen festgesetzt. Auf den Flachen kann zusatzlicher Retentionsraum in der
GroRRenordnung des durch die Bebauung mit Gebduden entfallenden geschaffen werden. Die
zur Abgrabung vorgesehen Flache hat eine Grundflache von ca. 400 m2 so das dies hier
problemlos erscheint. Die entsprechend vertiefte Flache kann auch zur Versickerung von
Niederschlagswasser aus der Dachflache des Vorhabens genutzt werden. Auch hierfir ist eine
wasserrechtliche Erlaubnis der Unteren Wasserbehorde erforderlich.

Abschlieend ist zu erwdhnen, dass in der Vergangenheit in den Gemeindegebieten von
Rimbach und Firth verschiedene Riickhaltemal3nahmen stromaufwérts der Weschnitz realisiert
wurden, so dass davon ausgegangen werden kann, dass zukinftige Hochwasserstédnde unter
der Marke von 175,16 m liegen werden.

Fazit: Der komplette Bereich des Bebauungsplanes (Teilbereich A + B) liegt im festgesetzten
Uberschwemmungsgebiet der Weschnitz. Die Wasserspiegellage fiir ein HQ 100 liegt auf dem
Grundstick bei ca. 175,16 miUNN. Bei der vorliegenden Planung handelt es sich nicht um eine
Neuausweisung von Bauflachen, sondern um eine Uberplanung / Umwidmung von bereits
beplanten Gewerbeflachen. Die Problematik ,Uberschwemmungsgebiet — Retentionsraumaus-
gleich” wurde im Bebauungsplan und der Begrindung zum Bebauungsplan ausfiihrlich erortert
und in den Festsetzungen / Hinweisen berucksichtigt. Aufgrund des grundsatzlichen
Bauverbotes fiir bauliche Anlagen, Auffullungen, Abgrabungen, Anpflanzungen in Uber-
schwemmungsgebieten (8 78 Abs. 1 WHG), kénnen bauliche Anlagen nach Prufung des
Einzelfalles nur ausnahmsweise zugelassen werden, sofern die restriktiven Vorgaben des
Wasserhaushaltgesetzes (8§ 78 Abs. 3) eingehalten werden.
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Bodenversiegelung und Grundwasserneubildung

Die zulassige Bodenversiegelung wird durch die vorliegende Anderung des Bebauungsplanes
gegenuber dem Ursprungsplan nicht erhéht, da die entsprechend baulich nutzbare Flache auch
bislang durch Haupt- und Nebenanlagen, Stellplatze etc. versiegelt werden konnte. Aufgrund
der Empfehlung, Niederschlagswasser in Zisternen zu sammeln und dieses fir die Brauchwas-
sernutzung und/oder Grunflachenbewasserung zu nutzen, sowie vor allem aufgrund der
Festsetzung zur Versickerung oder Ableitung des Niederschlagwassers in den Retentionsraum
wirkt sich die Bodenversiegelung aber nur unwesentlich auf die Grundwasserneubildung aus.
Einzelheiten sind in einem wasserrechtlichen Verfahren zu regeln.

1.L1.10 Altlasten / Altflachen / Grundwasserverunreinigungen

Der Gemeinde Rimbach liegen keine Informationen (Uber Altstandorte, Altablagerungen,
Altlasten und / oder Grundwasserschaden im Plangebiet und dessen Umgebung vor.

Aus der Altflachendatei ALTIS des Hessischen Landesamtes fir Umwelt und Geologie ergeben
sich fur den Plangeltungsbereich ebenfalls keine Hinweise auf das Vorhandensein von
Altflachen  (Altstandorte, Altablagerungen), schadliche Bodenveranderungen und/oder
Grundwasserschaden. Bzgl. des nachsorgenden Bodenschutzes bestehen somit nach
derzeitigem Kenntnisstand keine Bedenken gegen das o. a. Vorhaben.

Bei allen Baumafnahmen, die einen Eingriff in den Boden erfordern, ist dennoch auf
organoleptische Auffalligkeiten (Verfarbungen, ungewdhnlicher Geruch etc.) zu achten.
Ergeben sich bei den Erdarbeiten Kenntnisse, die den Verdacht einer schadlichen Bodenveran-
derung begriinden, sind diese umgehend der zustandigen Behdrde, dem Regierungsprasidium
Darmstadt, Abteilung Arbeitsschutz und Umwelt Darmstadt, Dezernat 1V/Da 41.5, Bodenschutz,
mitzuteilen. In diesem Fall ist dartber hinaus ein Fachgutachter in Altlastenfragen hinzuzuzie-
hen. Schadliche Bodenveranderungen im Sinne des § 2 Abs. 3 Bundes-Bodenschutzgesetz
(BBodSchG) sind Beeintrachtigungen der Bodenfunktionen, die geeignet sind, Gefahren,
erhebliche Nachteile oder erhebliche Belastigungen fir den einzelnen oder die Allgemeinheit
herbeizufuhren.

1.1.11 Denkmalschutz

Innerhalb des Planbereiches und in dessen unmittelbarer Umgebung befinden sich nach
Kenntnisstand der Gemeinde Rimbach keine geschiitzten Kulturguiter.

Auch wenn Bodenfunde im Plangebiet nicht bekannt sind wird darauf hingewiesen, dass bei
Erdarbeiten jederzeit Bodendenkmaler wie Mauern, Steinsetzungen, Bodenverfarbungen und
Fundgegenstande (z.B. Scherben, Steingerate, Skelettreste) entdeckt werden konnen. Diese
sind nach § 20 HDSchG unverziiglich der hessenARCHAOLOGIE (Archdologische Abteilung
des Landesamtes fur Denkmalpflege Hessen) oder der Unteren Denkmalschutzbehdrde des
Kreises Bergstrale zu melden. Funde und Fundstellen sind in unverandertem Zustand zu
erhalten und in geeigneter Weise bis zu einer Entscheidung zu schiitzen (8§20 Abs. 3
HDSchG).
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1.1.12 Belange des Artenschutzes / FFH-Gebiet

Artenschutz

In der Artenschutzprifung (siehe Anlage) werden seitens des Gutachters verschiedene
MalRnahmen und Empfehlungen fir die gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG betrachteten Tiergrup-
pen als Gesamtiubersicht aufgefihrt. Sowohl die MalRBhahmen als auch die Empfehlungen
werden im Bebauungsplan verbindlich festgesetzt.

Alle in den MaRnahmen genannten Typbezeichnungen sind seitens des Gutachters der
Produktpalette der Firma Schwegler Vogel- und Naturschutzprodukte GmbH in Schorndorf
entlehnt. Qualitativ gleichwertige Produkte anderer Hersteller sind selbstverstandlich ebenso
einsetzbar.

Die nachfolgend aufgefiihrten MalRBnahmen und Empfehlungen werden hinsichtlich der
Bertcksichtigung als Festsetzung erlautert.

VermeidungsmalRnahmen

(V 01) Fledermausschonende(r) Gebaudeabriss-, umbau, sanierung: Lockere oder hinterflieg-
bare Fassadenverkleidungen sind vor Beginn von Gebaudeabriss-, -umbau- oder -
sanierungsmaflnahmen von Hand zu entfernen. Geb&uderisse und -6ffnungen sind vor
dem Beginn der Arbeiten auf Fledermause zu tberpriifen. Sollten bei den Arbeiten oder
Uberprufungen Fledermause angetroffen werden, ist eine Umsetzung der Tiere in ge-
eignete Ersatzquartiere zu veranlassen. Fur diesen Fall ist eine entsprechende Geneh-
migung bei der Unteren Naturschutzbehérde des Kreises Bergstral3e zu beantragen. Die
Ausfuihrung bzw. Uberwachung der Durchfilhrung dieser MaRnahme hat durch eine
fachlich qualifizierte Person zu erfolgen. Abriss-, Umbau- oder Sanierungsarbeiten an
Gebauden sind im Oktober durchzufihren. Vorbereitende, den Veranderungen an der
Bausubstanz vorausgehende Arbeiten sind jedoch bereits vorher mdglich. Ausnahms-
weise kann die rechtzeitige Zerstérung potenzieller Uberwinterungshabitate, Schlafplét-
ze oder Wochenstuben zugelassen werden. sofern diese zeitliche Befristung bautech-
nisch oder planerisch nicht einzuhalten ist. Dies muss im Oktober durch ein Verschlie-
Ren oder Zerstdren der strukturellen Gegebenheiten erfolgen. In der Zeit zwischen dem
1. November und dem 28./29. Februar darf diese Methode nicht angewendet werden.
Ausnahmsweise kann die Periode unmittelbar nach der Uberwinterung und vor Eintritt
der ,Wochenstubenphase“ gewahlt werden (im Marz/April bzw. im September); hierbei
sind allerdings Konfliktsituationen mit gebaudebritenden Vogelarten auszuschlieRen
(vorlaufende fachliche Kontrolle). Bei Durchfiihrung der Quartierverschlisse im Marz,
April oder September sind die zu verschlieBenden Quartieréffnungen im Rahmen einer
vorbereitenden Begehung mit einer fachlich qualifizierten Person zu markieren. Der tat-
sachliche Verschluss ist nachts zwischen 0.00 Uhr und 3.00 Uhr durchzufihren.

Berticksichtigung im Bebauungsplan: Die Vermeidungsmal3nahme zum fledermaus-
schonenden Gebaudeabriss, -umbau, -sanierung ist unabdingbar und wird verbindlich
festgesetzt.
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(V 02) Begrenzung der Abriss-, Umbau- und Sanierungszeiten: Die im Plangebiet vorhandenen
Bestandsgebaude werden als Bruthabitate von synanthrop orientierten Vogelarten ge-
nutzt. Abriss-, Umbau- oder Sanierungsarbeiten an Gebauden sind im Oktober durchzu-
fuhren. Vorbereitende, den Verdnderungen an der Bausubstanz vorausgehende Arbei-
ten sind jedoch bereits vorher mdglich. Ausnahmsweise kénnen Abriss-, Umbau- oder
Sanierungsarbeiten an Geb&uden auch aul3erhalb Oktober zugelassen werden, wenn
die entsprechenden Gebaude oder Gebaudeteile unmittelbar vor dem Beginn der Arbei-
ten sorgfaltig durch eine fachlich qualifizierte Person auf das Vorhandensein von Nes-
tern Uberprift werden. Bei nachgewiesenen Nestern mit Gelegen, britenden Vdgeln
oder noch nicht fliggen Jungvogeln muss das Ausfliegen der Jungvdgel abgewartet
werden, um danach unmittelbar die Arbeiten durchzufiihren. Der UNB ist unmittelbar
seitens der Bauherrschaft ein Ergebnisbericht zuzusenden.

Berticksichtigung im Bebauungsplan: Die Vermeidungsmafinahme zur Begrenzung der
Ausfihrungszeit bei Gebaudeabriss, -umbau oder -sanierung ist unabdingbar und wird
verbindlich festgesetzt.

(V 03) Beschrankung der Rodungszeit: Die Rodung der Gehdlze muss aul3erhalb der Brutzeit —
also zwischen 01. Oktober und 28. Februar — erfolgen; dies umfasst ausdrticklich auch
die Rodung Kleinflachiger Geholze und die Beseitigung ggf. vorhandener Ziergeholze,
da den genannten Strukturen im Betrachtungsraum ggf. auch eine artenschutzrechtlich
bedeutsame Funktion innewohnt.

MaRnahmenalternative: Sollte aus zwingenden Grinden die zeitliche Befristung nicht
eingehalten werden kdnnen, sind in diesem Fall die potenziellen Bruthabitate unmittelbar
vor dem Beginn der Arbeiten durch eine fachlich qualifizierte Person auf das Vorhan-
densein von Nestern zu Uberprifen. Sofern ein Brutgeschaft bereits begonnen wurde
(was auch den beginnenden Nestbau mit einschlief3t), sind die Brut und das Ausfliegen
der Jungvogel abzuwarten, um danach unmittelbar die Féallung durchzufihren. Vorlau-
fend ist bei der UNB ein Antrag auf Befreiung zu stellen.

Berticksichtigung im Bebauungsplan: Die Beschrankung der zulassigen Rodungszeit fur
Geholze wird im Bebauungsplan als verbindliche Festsetzung nach § 9 Abs. 1 Nr. 20
BauGB aufgenommen. Die ,MaRRnahmenalternative* wird als Ausnahme formuliert und
so als verbindliche Festsetzung zum Bestandteil des Bebauungsplanes.

(V 04) Weitestgehender Erhalt der Laubbdume: Die Laubbaume innerhalb des Plangebietes
sind weitestgehend zu erhalten, in das Durchgrinungskonzept zu integrieren und als
potenzielle Bruthabitatstrukturen zu sichern, da die geplanten Neupflanzungen erst nach
langjahriger Entwicklungszeit die entsprechenden ¢6kologischen Funktionen tbernehmen
kénnen (primare Potenzialsicherung, bspw. fiir die Bildung von Baumhohlen).

Berticksichtigung im Bebauungsplan: Die Vermeidungsmafnahme zum weitestgehen-
den Erhalt der Laubb&ume ist notwendig. Durch die Ubernahme dieser Festsetzung und
der zusatzlichen Festsetzung der Flache zum Gehdlzerhalt wird dem Mal3nahmenvor-
schlag Rechnung getragen. Die Fallung von Einzelbdumen entlang der Annastraf3e wird,
im Hinblick auf das Parkplatzkonzept eventuell nétig werden. Aus diesem Grunde erfolgt
keine Festsetzung zum Erhalt der Baume in dem westlichen Grundstiicksbereich.
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(V 05) Geholz- und Habitatschutz: Der an der 6Ostlichen Gebietsperipherie - parallel zur
Weschnitz — verlaufende Geholzzug ist an seiner Westseite bauzeitlich durch geeignete
MalRnahmen gemaf DIN 18 920 gegen Beschadigung und Inanspruchnahme (Lagerung
u.a.) zu schitzen; Gleiches gilt fir zu erhaltende Einzelbaume entlang der Annastral3e.

Berticksichtigung im Bebauungsplan: Die VermeidungsmalRnahme zum Gehélzschutz ist
unabdingbar und wird verbindlich festgesetzt. In dem genannten Bereich wird die Mal3-
nahme durch die zeichnerische Festsetzung als ,Flachen zum Gehdlzerhalt* beriicksich-
tigt, weshalb es eigentlich keiner weitergehenden textlichen Festsetzungen bedarf. Den-
noch wird der Schutz gegen Beschadigung und Inanspruchnahme (Lagerung, mechani-
sche Beschéadigung u.a.) durch geeignete MalRnahmen gemaR? DIN 18920 erganzend
festgesetzt.

(V 06) Beschrdnkung der Ausfihrungszeit: Die Durchfiihrung der Erdarbeiten und der
Baustellenvorbereitung muss aul3erhalb der Brutzeit — also zwischen 01. Oktober und
28. Februar — erfolgen um Gelege von Bodenbrutern zu schitzen.

MalRnahmenalternative: Sollte aus zwingenden Griunden die zeitliche Befristung nicht
eingehalten werden konnen, ist eine Baufeldkontrolle zwingend durchzufthren. Hierzu
muss das beanspruchte Gelande unmittelbar vor Einrichtung der Baustelle bzw. vor Be-
ginn der Erdarbeiten sorgfaltig durch fachlich geeignetes Personal, auf vorhandene Bo-
dennester abgesucht werden; sofern ein Brutgeschaft bereits begonnen wurde (was
auch den beginnenden Nestbau mit einschlief3t), sind die Brut und das Ausfliegen der
Jungvogel abzuwarten. Der UNB ist unmittelbar seitens der Bauherrschaft ein Ergebnis-
bericht zuzusenden.

Berticksichtigung im Bebauungsplan: Die Vermeidungsmaflinahme zur Beschrédnkung
der Ausfihrungszeit fur Erdarbeiten und Baustellenvorbereitung ist zur Einhaltung der
artenschutzrechtlichen Bestimmungen unabdingbar und wird verbindlich festgesetzt. Die
,MalRnahmenalternative* wird als Ausnahme formuliert und so als verbindliche Festset-
zung zum Bestandteil des Bebauungsplanes.

CEF-MalRnahmen

(C 01) Bauzeitliche Bereitstellung von Fledermauskasten: Im funktionalen Umfeld (bspw. in den
Geholzzigen entlang der Weschnitz) sind bauzeitlich sechs Fledermauskéasten (jeweils
drei Flachkasten 1 FF und drei Fledermaus-hdhlen 2FN) aufzuhéngen; eine raumliche
Konzentration im Randbereich des Plangebietes ist zulassig. Die Umsetzung der Mal3-
nahme muss dem Abriss, Umbau oder Sanierung der Bestandsgeb&ude vorausgehen.
Die Umsetzung muss unter Anleitung einer fachlich qualifizierten Person erfolgen. Die
UNB erhalt unmittelbar seitens der Bauherrschaft einen Ergebnisbericht als Vollzugsdo-
kumentation.

Berticksichtigung im Bebauungsplan: Die vorgezogene Ausgleichsmalinahme zur bau-
zeitlichen Bereitstellung von Fledermauskasten wird in den textlichen Festsetzungen
bertcksichtigt und verbindlich festgesetzt. Die Hilfsgerate sind im Plangebiet oder im
Randbereich des Plangebietes zu installieren. Die Umsetzung dieser MaRhahme durch
eine fachlich qualifizierte Person, d.h. die Anbringung der Hilfsgerate, ist den Eingriffen
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voranzustellen. Eine konkrete Standortfestlegung und Sicherung der Umsetzung hat
durch eine fachlich qualifizierte Person im Zuge der bauaufsichtlichen Verfahren zu er-
folgen.

(C 02) Bauzeitliche Bereitstellung von Nistkasten: Im funktionalen Umfeld sind bauzeitlich sechs
Nistkasten fur Hohlen- und Halbhohlenbriter (jeweils drei Nisthéhlen 1B und drei Nist-
hohlen 2MR) aufzuhangen; eine rdumliche Konzentration im Randbereich des Vorha-
bensbereiches ist zulassig. Die Umsetzung der MalRnahme muss dem Abriss, Umbau
oder Sanierung der Bestandsgebaude vorausgehen. Die Umsetzung muss unter Anlei-
tung einer fachlich qualifizierten Person erfolgen. Die UNB erhélt unmittelbar seitens der
Bauherrschaft einen Ergebnisbericht als Vollzugsdokumentation.

Berticksichtigung im Bebauungsplan: Die vorgezogene Ausgleichsmalinahme zur bau-
zeitlichen Bereitstellung von Nistkésten wird in den textlichen Festsetzungen berticksich-
tigt und verbindlich festgesetzt. Die Hilfsgerate sind im Plangebiet oder im Randbereich
des Plangebietes zu installieren. Die Umsetzung dieser MalRnahme durch eine fachlich
gualifizierte Person, d.h. die Anbringung der Hilfsgeréte, ist den Eingriffen voranzustel-
len. Eine konkrete Standortfestlegung und Sicherung der Umsetzung hat durch eine
fachlich qualifizierte Person im Zuge der bauaufsichtlichen Verfahren zu erfolgen.

FCS-MalRnahmen

Zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden sind bei dem gepriften
Vorhaben nach Feststellung des Gutachters keine entsprechenden Malinahmen notwendig. Es
mussen daher keine FCS-Mal3nahmen festgesetzt oder ausgefihrt werden.

KompensationsmalRnahmen

(K 01) Einbau von Quartiersteinen 1: als Ersatz fur potenzielle und perspektivische, gebdude-
gebundene Quartierverluste durch Abriss-, Umbau- und Sanierungsarbeiten sind ent-
sprechende Hilfsgerate im Funktionsraum zu installieren. Um einen unmittelbaren Quar-
tierersatz fur synanthrop adaptierte Fledermausarten zu erbringen, sind fir diese Arten-
gruppe sechs Spezialsteine in die oberen Hauswandbereiche der Neubauten einzubau-
en; zu verwenden sind Fledermaussteine Typ 27, alternativ kdnnen auch sechs Wand-
schalen Typ 2 FE installiert werden; ein gruppenhafter oder kolonieartiger Einbau ist
sinnvoll um einen Konzentrationseffekt zu erzielen; die Umsetzung der MalRBhahme er-
folgt zeitgleich im Rahmen der Neubau-, Umbau- oder SanierungsmalRnahme.

Berticksichtigung im Bebauungsplan: Die KompensationsmafRnahme zum Einbau von
Quartiersteinen fur Fledermduse an Gebauden wird in den textlichen Festsetzungen
bertcksichtigt und verbindlich festgesetzt.

(K 02) Einbau von Niststeinen: Als Ersatz fir Bruthabitatverluste von Gebaudebritern durch
Abriss-, Umbau- und Sanierungsarbeiten sind entsprechende Hilfsgerate im Funktions-
raum zu installieren. Um einen unmittelbaren Strukturersatz fur synanthrop orientierte
Vogelarten zu schaffen, sind flr diese Artengruppe sechs Niststeine als entsprechendes
Hilfsgerét in die oberen Hauswandbereiche des Neubaus einzubauen; zur Unterstiitzung
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der unterschiedlichen Anforderungsprofile der betroffenen Vogelarten sind drei Steine
des Typs 24 (Zielart: Haussperling) sowie drei Steine des Typs 26 (Zielarten: Hausrot-
schwanz, Bachstelze) einzusetzen; die MalRnahmenumsetzung erfolgt zeitgleich im
Rahmen der Neubau-, Umbau- oder Sanierungsmafinahme.

Berticksichtigung im Bebauungsplan: Die KompensationsmafRnahme zum Einbau von
Niststeinen fur Vogelarten in den oberen Hauswandbereichen der Neubauten wird in
den textlichen Festsetzungen bertcksichtigt und verbindlich festgesetzt.

FFH-Gebiet

In der FFH-Vorprifung werden nachfolgend aufgefihrte Maflinahmen zur Vermeidung und
Minderung von vorhabenbedingten Beeintrachtigungswirkungen auf wertgebende Lebensraum-
typen und Arten des FFH-Gebietes 6318-307 ,Oberlauf der Weschnitz und Nebenbache”
zwingend empfohlen.

Vermeidung von Nahr- und Schadstoffeintrégen: Auf der Abgrabungsflache zur Retentions-
raumschaffung dirfen weder Pflanzenschutzmittel verwendet, noch darf die Flache in
irgendeiner Art gediingt werden.

Allgemeine Vermeidung von Schadstoffeintrédgen: Die Lagerung von wassergefahrdenden
Stoffen aufRerhalb von Gebauden ist unzulassig. Die Lagerung wassergefahrdender Stoffe
unterhalb der Bemessungshochwasserlinie (175,16 m NN) ist auch innerhalb von Gebauden
nur unter der Voraussetzung dicht schlielRender Umfassungen zuléssig.

Vermeidung von Stoffeintragen wahrend der Bauphase — um nachteilige Auswirkungen auf die
wertgebenden Arten des Schutzgebietes zu vermeiden, sind durch Ubliche MalRRnahmen
bauzeitlich der Eintrag von Baustoffen in das unmittelbar angrenzende Gewésser auszuschlie-
Ren.

Vermeidung von Einleitungen: Die direkte Einleitung von anfallendem Niederschlagswas-
ser aus dem Vorhabensgebiet in die Weschnitz ist auszuschlieBen. Es wird empfohlen
dieses in Zisternen zu sammeln und fur die Brauchwassernutzung und/oder die Grunfla-
chenbewésserung zu nutzen. Regenwasserzisternen sind zudem nur innerhalb der
Gebaude oder unterirdisch zuldssig. Eine Versickerung von reinem Dachflachenwasser in
die Abgrabungsflache wird aufgrund seiner Schadstoffarmut als unproblematisch bewertet;
Oberflachenwasser aus dem Freiflachenbereich (insbesondere Parkplatzbereich) kann
dagegen aufgrund der Nahe zur Weschnitz nur nach einer entsprechenden Vorbehandlung
(Leichtflussigkeitsabscheider u.d.) erfolgen. Die Festlegung der detaillierten Anforderungen
an die Vorbehandlung sind im Rahmen der wasserrechtlichen Erlaubnis zu treffen.

Ausgestaltung des Ersatzretentionsraumes: Die entstehenden Rohbodenflachen sind als
artenreiches Grinland herzustellen. Hierzu ist die Flache mit einer Krauter-Graser-Mischung
oder einer Wiesenansaat (Heuansaat aus benachbarten Flachen) fachgerecht anzusaen und in
der Folge extensiv zu unterhalten, d.h. maximal zweimal pro Jahr zu mahen; 1. Schnitt
zwischen dem 15. Juni und dem 15. Juli, 2. Schnitt nach dem 15. September. Das Mahgut ist
abzufahren. Innerhalb der Abgrabungsflache sind mindestens drei zusétzliche Vertiefungen mit
einer Flache von jeweils mindestens 30 m2 und einer Tiefe von mindestens 0,50 m als
LAltwassertimpel“ herzustellen.
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Berticksichtigung im Bebauungsplan : Die vorgeschlagenen MalRRnahmen zur Vermeidung
und Verminderung von vorhabenbedingten Beeintrachtigungen werden verbindlich festgesetzt.

Prognose der moglichen Beeintrachtigungen des Schut zgebietes und der wertgebenden
Arten:

Die mit der 1. Anderung des Bebauungsplanes ,Baumag/ehemaliges Schwimmbad"* beabsich-
tigte Nutzungsanderung verursacht so weder fir die Erhaltungszielsetzungen der im
Schutzgebiet 6318-307 ,Oberlauf der Weschnitz und Nebenbache’ vorkommenden wertgeben-
den und schutzgebietsrelevanten Arten, noch fir die Erhaltungszielsetzungen der wertgeben-
den und schutzgebietsrelevanten Lebensraumtypen erhebliche oder nachhaltige Beeintrachti-
gungen.

.2 Festsetzungen der Bebauungsplananderung

Mit der vorliegenden 1. Anderung des Bebauungsplanes ,Baumag / ehemaliges Schwimmbad*
werden im Teilgeltungsbereich A die zeichnerischen und textlichen Festsetzungen durch dieses
Planverfahren ersetzt. In Teilgeltungsbereich B bleiben die textlichen Festsetzungen bestehen
und werden erganzt.

Nachfolgend werden die wesentlichen, mit vorliegender Planung geanderten, zeichnerischen
und textlichen Festsetzungen fur Teilbereich A erlautert und begriindet, sofern sie nicht an
anderer Stelle dieser Begriindung dargestellt werden.

1.2.1 Art und MaB der baulichen Nutzung

Der Teilgeltungsbereich A wird gemaR § 11 BauNVO als Sonstiges Sondergebiet (SO) mit der
Zweckbestimmung ,Einzelhandel Nahversorgung” festgesetzt. Zulassig soll ein Vollsortimenter
gof. mit integrierter Backerei und Café sein. Obwohl die konkrete Investorenplanung eine
Verkaufsflache von 1560 m2 vorsieht, wird diese im ublichem Rahmen stadtebaulicher
Festsetzungen auf insgesamt maximal 1.600 m2 begrenzt, wobei erganzend festgesetzt ist,
dass ein Flachenanteil von mindestens 1.200 m? auf die Sortimente Lebensmittel und Getranke
entfallen muss. Somit verbleibt eine Verkaufsflache von maximal 400 m2 fir die tUblichen Rand-
und Nebensortimente. Es wird ergénzend festgesetzt, dass keine einzelne Sortimentsgruppe
einen Flachenanteil von 200 m? iberschreiten darf. Durch diese Einschrédnkung soll der
Fachhandel in bestehenden Versorgungebereichen und benachbarten Zentren geschitzt
werden.

Andere Nutzungen als die textlich zugelassenen Nutzungen sind unzulédssig, wodurch die im
Sondergebiet zugelassenen Nutzungen abschlief3end und hinreichend genau bestimmt sind.

Die maximal zulassige Gebaudehohe wird auf 10,0 m Uber der Oberkante der anbaufahigen
Verkehrsflache ErikastraBe in Fahrbahnmitte, gemessen senkrecht vor Gebaudemitte
festgesetzt. Die Festsetzung auf 10,0 m ist ausreichend um auch untergeordnete Bauteile der
technischen Geb&udeausristung innerhalb der maximal zuldssigen H6he zu errichten. Die
zulassige Hohe wird somit im Vergleich zum Ursprungsplan um einen Meter verringert.

SCHWEIGER + SCHOLZ Ingenieurpartnerschaft Seite 32



Gemeinde Rimbach Ordnungsschliissel: 006-31-19-3050-004-055-01
1. Anderung des Bebauungsplanes ,Baumag / ehemaliges Schwimmbad* Begriindung

Das Mafl3 der baulichen Nutzung wird Uber die Grundflachenzahl (GRZ) geregelt. Hier wird mit
einer GRZ von 0,6 und einer zulassigen Uberschreitung um 50 % durch die in § 19 Abs. 4 Satz
1 BauNVO genannten Anlagen bis zu einer GRZ von 0,9 (8 19 Abs. 4 Satz 3 BauNVO) dem
Stellplatzbedarf Rechnung getragen. Eine Kompensation der Uberschreitung der Kappungs-
grenze (0,8) um einen Wert von 0,1 wird durch die Festsetzung von versickerungsaktiven
Stellplatze und weiteren Ausgleichsmaflinahmen wie die Herstellung von extensiven Wiesenfla-
chen mit Altwassertimpeln erreicht.

Im Vergleich zum Ursprungsplan erfolgt eine geringere bauliche Ausnutzung des Grundsticks
was vor allem der Festlegung der Giberbaubaren Flachen und der maximal zuldssigen Hoéhe der
Gebéaude geschuldet ist.

Fir den Teilbereich B erfolgt eine textliche Ergénzung der nach § 8 BauNVO zulassigen bzw.
ausnahmsweise zulassigen Nutzungen, die Einzelhandel mit zentrenrelevanten Sortimenten
(Liste gemal? Begrindung zum Regionalplan Sidhessen/Regionaler Flachennutzungsplan
2010) ausschlief3st. Ausgenommen von diesem Ausschluss sind branchentypische Randsorti-
mente, sofern diese je Randsortiment nicht mehr als 10 % der Gesamtverkaufsflache und
zudem nicht mehr als 200 m2 Verkaufsflache je Randsortiment einnehmen und der Verkaufsfla-
che fiur die Hauptsortimente deutlich untergeordnet sind. (z.B. Bastelbedarf, Arbeitsbekleidung,
Haushaltstextilien in Verbindung mit dem bestehenden Baustoffhandel im Gebiet)

Diese Einschrankung wird zum Zentrenschutz als auch zur Zentrenstarkung bestehender
Bereiche in Rimbach aber auch der Nachbargemeinden getroffen. Weitere Erganzungen bzw.
Anderungen in Teilbereich B erfolgen nicht. Insofern beziehen sich die nachfolgenden
Ausfuhrungen auch ausschlie3lich auf den Teilbereich A der vorliegenden Planung.

.2.2 Bauweise, Uberbaubare und nicht Uberbaubare Grundsticksflachen

Eine Bauweise wird nicht festgesetzt. Aufgrund der erforderlichen Lange der Gebaude zur
Einzelhandelsnutzung ergeben sich Baukorperlangen von maximal ca. 65 m. Die stadtebauliche
Ordnung ist durch die Festsetzung von Baugrenzen und den ibrigen Planfestsetzungen
gewdbhrleistet. Eine geringfligige Uberschreitung der Baugrenzen, d.h. bis zu einer Tiefe von
max. 1,5 m kann gemaR 8§23 Abs. 3 BauNVO zugelassen werden, wenn diese im Einzelnen
nicht breiter als 5,00 m sind. Erforderliche Grenzabstidnde nach HBO sind einzuhalten.

.2.3 Festsetzungen zur Minimierung und Kompensation von Eingriffen in Natur und
Landschaft

Im Verfahren nach § 13 a BauGB werden Eingriffe in Natur und Landschaft so gestellt, als
waren sie vor der Planung bereits zuldssig oder erfolgt. AusgleichsmalRnahmen sind daher
formal nicht erforderlich. Im Vergleich zum bisherigen Plan als aktuell rechtsgtiltigem Zustand,
sind auch keine nachteiligen planungsbedingten Veranderungen fir Natur und Landschaft zu
erwarten. Dennoch sind die Umweltbelange angemessen in der Abwagung zu berticksichtigen,
was u.a. auch durch geeignete Festsetzungen zur Minimierung der Eingriffe erfolgt. Diese
Festsetzungen gehen Uber die Regelungen des bisherigen Bebauungsplans im Sinne der
Umweltbelange hinaus.
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So wird beispielsweise festgesetzt, dass fur die AuRenbeleuchtung LED-Leuchten oder
Natriumdampfhochdrucklampen (HSE/T-Lampe) zur Minderung von beleuchtungsbedingten
Lockeffekten und Totalverlusten bei der lokalen Entomofauna zu verwenden sind.

Die Beseitigung und das auf den Stock setzen von Gehdlzen ist in der Zeit vom 01. Marz bis
zum 30. September unzulassig. Auf baulich genutzten Grundstuicken ist ein schonender Form-
und Pflegeschnitt zur Beseitigung des Zuwachses der Pflanzen oder zur Gesunderhaltung von
Baumen zulassig. Hierdurch wird dem Artenschutz und inshesondere dem Schutz von Végeln
wahrend der Brut- und Nistzeit im Sinne des Bundesnhaturschutzgesetzes (BNatSchG)
Rechnung getragen.

Innerhalb der Flachen zum Erhalt von Baumen und Strduchern ist vorhandener Bewuchs zu
erhalten und vor schédlichen Einflissen, insbesondere bei der Durchfiihrung von Baumaf3nah-
men, zu bewahren. Geholzrodungen sind nur zur Herstellung eines Ablaufes zwischen der
Retentionsflache und der Weschnitz zulassig.

Im Plangebiet ist das Anpflanzen von Nadelgehélzen und Hybridpappeln unzulassig.
Nadelgehdlze sind in diesem Bereich nicht standortgerecht und Pappeln schaffen durch sehr
schnellen Wuchs und Windbruchgefahr ein Konfliktpotential.

Fur alle Pflanzungen innerhalb des Geltungsbereiches sind ausschliel3lich einheimische,
standortgerechte Arten der festgesetzten Pflanzlisten mit den entsprechenden Mindest-
pflanzqualitaten zu verwenden. Aufgrund von unerwiinschten Honigtauabsonderungen sind fur
die Uberdachung von Stellplatzen Sommer- sowie Winterlinden unzulassig. Pflanzungen
innerhalb des Plangebietes sind extensiv zu unterhalten und zu pflegen (keine Dingung, keine
Pflanzenschutzmittel). Abgestorbene Gehdlze sind nachzupflanzen. Hierdurch sollen mdglichst
optimale Bedingungen fiir den Artenschutz geschaffen werden.

Aufgrund der bestehenden Grundstiicksnutzung und fehlender Habitat-Strukturen in Teilbereich
A, die Vorkommen geschitzter Arten ermdglichen wirden und der Tatsache dass fur
Teilbereich B nur eine textliche Erganzung erfolgt, haben die Belange des Artenschutzes in
diesem Verfahren nur eine vergleichsweise geringe Bedeutung. Dennoch gelten die Bestim-
mungen des Bundesnaturschutzgesetztes auch fir das Vorhaben, insbesondere die
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande, weshalb im Textteil entsprechende Hinweise
aufgenommen wurden. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande kénnen bei Beachtung dieser
Hinweise und der Festsetzungen des Bebauungsplans ausgeschlossen werden.

Aufgrund der Nutzung der Freiflachen als Lager fir Baustoffe mit entsprechenden regelmani-
gen Fahrzeugbewegungen sind Vorkommen der Zauneidechse nicht zu erwarten. Dennoch ist
eine vorsorgliche Begutachtung der Flachen unmittelbar vor Beginn der Erdarbeiten auch
wegen moglicher Veranderungen z.B. am Bewuchs durch eine fachlich geeignete Person
erforderlich. Ein Protokoll Uber die Begehung bzw. Baufeldfreigabe ist der Gemeinde Rimbach
vorzulegen.

Pkw-Stellplatze sind mit wasserdurchlassiger Oberflache (z.B. Rasengitter, Breitfugenpflaster,
Schotterrasen oder anderen versickerungsaktiven Materialien) herzustellen. Alternativ knnen
Stellplatze auch in Grunflachen oder Versickerungsanlagen entwassert werden. Hierflr ist eine
wasserrechtliche Erlaubnis zu beantragen. Durch diese Festsetzung wird die Bodenversiege-
lung im Sinne der Grundwasserneubildung und Verzdgerung des Oberflachenwasserabflusses
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reduziert. Die Flachen, die einer starken Verschmutzung unterliegen und/oder von denen eine
Gefahr fur Grundwasser und FlieRgewasser ausgeht, sind wasserdicht auszubilden. Das auf
ihnen anfallende Niederschlagswasser ist in die Kanalisation zu entwéassern. Ein schadlicher
Eintrag in Grundwasser und FlieBgewasser ist mit geeigneten bautechnischen Vorkehrungen
nachhaltig zu unterbinden. Verkehrsflachen und Wegen, auf denen Einkaufswagen geschoben
werden sind mit wasserdurchlassigem Asphalt herzustellen um die Vorgaben zum Immissions-
schutz umzusetzen.

Nicht schadlich verunreinigtes Niederschlagswasser ist innerhalb der als ,Flache fur Abgrabun-
gen“ festgesetzten Flache zu versickern. Alternativ dazu kann auch eine Einleitung in die
Weschnitz erfolgen. Es wird darauf hingewiesen, dass eine Versickerung von Niederschlags-
wasser auf gewerblich genutzten Grundstiicken sowie die Einleitung in die Weschnitz einer
wasserrechtlichen Erlaubnis der Unteren Wasserbehétrde des Kreises BergstralRe bedarf.

.2.4 Sonstige Festsetzungen

Nach § 81 HBO werden Vorgaben fiir die Gestaltung der baulichen Anlagen gemacht. Diese
werden aus dem bisherigen Bebauungsplan Gbernommen und um einige aus heutiger Sicht
verzichtbare Regelungen gekulrzt. Die zulassige Dachneigung wird nicht auf einen festen Wert,
sondern wie bisher auf einen Bereich bis maximal 25° festgesetzt. Als Dachformen werden
Flach-, Sattel-, Pult-, und Walmdacher zugelassen. Dariber hinaus sind begriinte Dé&cher
zulassig.

Aus Gestaltungsgriinden, aber auch zur Reduzierung der Fernwirkung der Gebéaude, sind
Fassaden und Dachflachen mit nichtspiegelnden Werkstoffen herzustellen oder zu verkleiden.
Solaranlagen, insbesondere Photovoltaikanlagen, sind jedoch zulassig, wobei von ihnen keine
wesentliche Blendung benachbarter Nutzungen ausgehen darf. Glasfassaden sind zulassig,
sofern kein verspiegeltes Glas verwendet wird.

Des Landschafts- und Ortsbildes wegen sind Werbeanlagen nur unterhalb der tatsachlich
baulich realisierten Firsththe (maximale Gebdudehdhe ohne technische Aufbauten) zuldssig.
Um Blendwirkungen zu vermeiden, sind Werbeanlagen nur in einem Abstand von mindestens
2,0 m zu Grundstiicksgrenzen zulassig.

Innerhalb der Flachen fur den Erhalt von Baumen und Strauchern sowie Abgrabungen werden
Zaune ausgeschlossen. Diese konnten ggf. als Strémungshindernisse im Hochwasserfall
ungunstig wirken. Mauern zur Grundstickseinfriedung sind grundsétzlich ausgeschlossen.

[.3  Vorprufung des Einzelfalls (Grundflache)

Als Voraussetzung zur Anwendbarkeit des beschleunigten Verfahrens nach § 13a BauGB hat
der Gesetzgeber bestimmt, dass mit der Planung keine erheblichen Umweltauswirkungen
begriindet werden.

§ 13a BauGB besagt, dass bei einer GeltungsbereichsgrofRe zwischen 20.000 m2 und 70.000
m2 eine Uberschlagige Prufung nach den in Anlage 2 BauGB genannten Kriterien erfolgen
muss. Der Geltungsbereich ist in zwei Teilgeltungsbereiche unterteilt. Das Planvorhaben soll in
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Teilgeltungsbereich A realisiert werden, weshalb auch nur fir diesen Teilbereich eine
Uberschlagige Prifung nach Anlage 2 zum BauGB erfolgt.

Das Vorhaben mit einer zuklnftigen Verkaufsflache von ca. 1.600 m2 liegt innerhalb des in
Zusammenhang bebauten Gemeindegebietes Rimbach auf bereits Uberwiegend bebauten bzw.
baulich genutzten Flachen unmittelbar an der Erikastral3e (K 24).

Als Ergebnis dieser uberschldgigen Prifung bleibt zusammenzufassen, dass durch die
Aufstellung dieses Bebauungsplanes nur umweltunerhebliche Auswirkungen auf die
Schutzglter Mensch, Tiere und Pflanzen sowie Landschaft, Boden, Wasser, Luft, Klima, Kultur-
und Sachgiter sowie Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Schutzgitern zu erwarten
sind. Ein Erfordernis fiir eine Umweltvertraglichkeitspriifung wird als Ergebnis der Vorprifung
nicht festgestellt.

[.3.1 Merkmale des Bebauungsplans

Ausmalf3, in dem der Bebauungsplan einen Rahmen im Si  nne des § 14b Abs. 3 des
Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung set zt

Der Bebauungsplan enthélt Festsetzungen mit Bedeutung zur Art und zum Mal3 der geplanten
baulichen Nutzungen, sowie zur Grinordnung und Baugestaltung.

Ausmal3, in dem der Bebauungsplan andere Plane und P rogramme beeinflusst

Der rechtswirksame Flachennutzungsplan (FNP) der Gemeinde Rimbach stellt die zu
Uberplanenden Flachen als ,Gewerbegebiet® sowie Mischgebiet dar. Im Rahmen des
Bauleitplanverfahrens nach § 13 a BauGB ist keine separate Anderung des Flachennutzungs-
plans erforderlich.

Im Regionalplan Sidhessen 2010 (RPS 2010) werden die Uberplanten Grundstiicke als
svorranggebiet Siedlung, Bestand“ dargestellt. Insgesamt verst63t die geplante Erweiterung
nicht gegen die Ziele der Raumordnung und Landesplanung.

Andere Plane und Programme, die durch den Bebauungsplan beeinflusst werden, sind nicht
erkennbar.

Bedeutung des Bebauungsplans fur die Einbeziehung u mweltbezogener, einschliellich
gesundheitsbezogener Erwagungen, insbesondere im Hi nblick auf die Férderung der
nachhaltigen Entwicklung

In Bezug auf die Nutzung und Gestaltung von Wasser, Boden, Natur und Landschaft ergeben
sich insbesondere unter Wirdigung der Vornutzung und des bestehenden Baurechts keine
Hinweise, die auf wesentliche Umweltauswirkungen schlie3en lassen. Im Vergleich zur heute
madglichen Nutzung erfolgt keine weitergehende Versieglung.

Die Abfallerzeugung des Vorhabens bewegt sich in dem ublichen Rahmen. Die Vorgaben fir
die stoffliche Verwertung von Abfallen werden durch den Marktbetreiber bertcksichtigt.
Umweltverschmutzungen durch das Vorhaben sind nicht zu erwarten. Im Ubrigen sichert der
Lebensmittelmarkt im Sinne einer nachhaltigen Entwicklung die direkte Versorgung fur den
taglichen Bedarf fur den umliegenden Siedlungsbereich und tragt somit zur Wohnqualitat aber
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auch zur Reduzierung von Verkehr bei. Die Umweltbelange werden im Bebauungsplanverfah-
ren dem Umfang des Vorhabens angemessen bertcksichtigt. Durch grinordnerische und
baugestalterische MalRnahmen kann eine Minderung der Umweltauswirkungen erreicht werden.

Fur den Bebauungsplan relevanten umweltbezogenen, e  inschliel3lich gesundheitsbezo-
gener Probleme

Mit der geplanten Nutzung sind durch Andienung sowie An- und Abfahrten der Kunden
Emissionen verbunden. Dartber hinaus ergeben sich durch die Planung keine weiteren
umweltbezogenen Probleme.

Bedeutung des Bebauungsplans fir die Durchfiihrung n ationaler und europdischer
Umweltvorschriften

Im Hinblick auf die Vorgaben des Bundesimmissionsschutzgesetzt (BImSchG) kann festgehal-
ten werden, dass die Einhaltung der Emmissionsgrenzwerte mittels eines Gutachtens
nachgewiesen wurde. Es sind weiter keine Anhaltspunkte zu erkennen, aus denen eine
Bedeutung der Errichtung des Lebensmittelmarktes fur die Durchfiihrung nationaler und
europdaischer Umweltvorschriften abzuleiten ware bzw. die Errichtung des Marktes steht diesen
nicht entgegen.

[.3.2 Merkmale der moglichen Auswirkungen und der v  oraussichtlich betroffenen
Gebiete

Die Auswirkung der Planung wird im Planverfahren untersucht und bewertet. Wesentliche
Beeintrachtigungen, die nicht durch geeignete Festsetzungen der Planung gemindert werden
kdnnen, sind nicht zu erwarten.

Wabhrscheinlichkeit, Dauer, Haufigkeit und Umkehrbar keit der Auswirkungen

In unmittelbarer Nahe zum Teilbereich A befinden sich Wohnnutzungen sowie ein Pflege- und
Altenheim. Eine Beeintrachtigung der Bevolkerung infolge der Bautatigkeit ist tblich und auf
einen Uberschaubaren Zeithorizont beschrankt. Eine Beeintrachtigung des FFH-Gebietes durch
die Planung ist nicht zu erwarten, da ein 10 Meter breiter ,Pufferstreifen“ zwischen der Baustelle
und dem Gewasser eingehalten wird. Insgesamt kdnnen keine erheblichen Auswirkungen der
Planung festgestellt werden. Die Auswirkungen des Vorhabens wie Bodenversiegelung,
Larmemissionen, Veranderung des Orts- und Landschaftshildes waren bei entsprechender
Planungsentscheidung (Gebaudeabbruch, Flachenentsiegelung) ganz oder teilweise
umkehrbar. Die Nahversorgungsfunktion soll jedoch langfristig gesichert werden, so dass von
entsprechenden Szenarien derzeit nicht auszugehen ist.

Kumulativer und grenziiberschreitender Charakter der Auswirkungen

Ein etwaiger kumulativer und / oder grenziberschreitender Charakter der Auswirkungen der
beabsichtigten Plandnderung ist nicht gegeben.
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Risiken fiir die Umwelt, einschlie3lich der menschli chen Gesundheit

Ein besonderes Unfallrisiko, insbesondere mit Blick auf verwendete Stoffe und Technologien
besteht nicht. Es werden im Wesentlichen Lebensmittel angeliefert und verkauft. Die
gesetzlichen Unfallverhitungsvorschriften am Arbeitsplatz werden beachtet.

Aufgrund der Art des Handels mit Lebensmitteln in Verpackungseinheiten fir den Endverbrau-
cher ergeben sich auch keine Risiken bei eventuellen Havarien.

Wesentliche Beeintrachtigungen fur die Umwelt und der menschlichen Gesundheit, die durch
geeignete Festsetzungen der Planung nicht gemindert werden kénnen, sind nicht zu erwarten.

Umfang und die raumliche Ausdehnung der Auswirkunge n

Der Umfang bzw. die raumliche Ausdehnung der Auswirkungen des geplanten Bebauungsplans
sind auf das Plangebiet und die unmittelbare Umgebung beschrankt. Die Vorteile der Planung
im Sinne der Sicherung der wohnortnahen Versorgung mit Gitern des taglichen Bedarfs
reichen demgegeniber weiter und umfassen im Wesentlichen die Gemeinde Rimbach.

Bedeutung und die Sensibilitat des voraussichtlich betroffenen Gebiets auf Grund der
besonderen naturlichen Merkmale, des kulturellen Er  bes, der Intensitdt der Bodennut-
zung des Gebiets jeweils unter Berlicksichtigung der Uberschreitung von Umweltquali-

tatsnormen und Grenzwerten

Bei der geplanten Nutzung handelt es sich um die Errichtung bzw. Verlagerung eines bereits
vorhandenen Lebensmittelmarktes innerhalb der Ortslage Rimbachs. Es sind aufgrund der
Vornutzung innerhalb eines Uber die Grenzen des Plangebiets hinausgehenden Gewerbege-
biets weder besondere natlrliche Merkmale noch besondere Kulturglter vorhanden, noch ist
ein besonderes kulturelles Erbe durch das Vorhaben betroffen. Im Plangebiet und dessen
Umgebung befinden sich die Weschnitz einschlie3lich ihrer Ufer und der dazugehérigen
uferbegleitenden natirlichen oder naturnahen Vegetation sowie ihrer regelmalig tber-
schwemmten Bereiche als geschiitztes Biotope nach § 30 Bundesnaturschutzgesetz.
Umweltqualitatsnormen und Grenzwerte (Schall) werden eingehalten.

Gebiete

Die 6kologische Empfindlichkeit des Plangebiets und dessen Umgebung wird aufgrund der
Ortslage als vergleichsweise gering bewertet. Die Auswirkungen auf umliegende Siedlungsfla-
chen wurden im Rahmen der Planung untersucht und bewertet. Naherholungsflachen,
Forstflachen und fischereiwirtschaftliche Nutzungen sind nicht betroffen. Die Belange des
Strallenverkehrs werden im Planverfahren abgestimmt. Eine entsprechende Vertraglichkeit
kann festgestellt werden.

Natura 2000-Gebiete nach § 7 Absatz 1 Nummer 8 des  Bundesnaturschutzgesetzes

Durch den Teilgeltungsbereich B verlauft das FFH-Gebiet ,Unterlauf der Weschnitz*. Mit dem
Vorkommen der streng geschiitzten Arten: Steinkrebs (austropotamobius torrentium),
Groppe (cottus gobio) und des Bachneunauges (lampetra planeri) muss gerechnet werden.
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Eine Beeintrachtigung durch das Planverfahren ist nach heutigem Erkenntnisstand jedoch nicht
zu erwarten.

Naturschutzgebiete nach 8§ 23 des Bundesnaturschutzg  esetzes, soweit nicht bereits
erfasst

Naturschutzgebiete sind im Plangebiet und im Einwirkungsbereich des Vorhabens nicht
vorhanden.

Nationalparke nach § 24 des Bundesnaturschutzgesetz  es, soweit nicht bereits erfasst

Nationalparke sind im Plangebiet und im Einwirkungsbereich des Vorhabens nicht vorhanden.

Biospharenreservate und Landschaftsschutzgebiete na ch den 88 25 und 26 des
Bundesnaturschutzgesetzes

Biospharenreservate und Landschaftsschutzgebiete sind im Plangebiet und im Einwirkungsbe-
reich des Vorhabens nicht vorhanden.

Gesetzlich geschiutzte Biotope nach § 30 des Bundesn  aturschutzgesetzes

Gesetzlich geschitzte Biotope sind im Plangebiet und im Einwirkungsbereich des Vorhabens
nicht vorhanden.

Wasserschutzgebiete nach § 51 des Wasserhaushaltsge  setzes, Heilquellenschutzgebiete
nach § 53 Absatz 4 des Wasserhaushaltsgesetzes sowi e Uberschwemmungsgebiete
nach 8§ 76 des Wasserhaushaltsgesetzes

Der Geltungsbereich liegt innerhalb eines festgesetzten Uberschwemmungsgebietes. Im
Bebauungsplan werden Festsetzungen zu Schutz vor schéadlichen Auswirkungen und zum
Erhalt der Retentionsflichen getroffen. Die Anforderungen des WHG in Bezug auf Uber-
schwemmungsgebiete werden erflllt. Der Geltungsbereich liegt aul3erhalb von festgesetzten
Trinkwasser- und Heilquellengebieten.

Gebiete, in denen die in den Gemeinschaftsvorschrif  ten festgelegten Umweltqualitats-
normen bereits Uberschritten sind

Gebiete, in denen die in den Gemeinschaftsvorschriften festgelegten Umweltqualitatsnormen
bereits Uberschritten sind, sind im Plangebiet nicht vorhanden.

Gebiete mit hoher Bevélkerungsdichte, insbesondere Zentrale Orte im Sinne des § 2 Abs.
2 Nr. 2 des Raumordnungsgesetzes

Die Gemeinde Rimbach ist gemall Regionalplan Sudhessen 2010 und im Einheitlichen
Regionalplan Rhein Neckar als Unterzentrum ausgewiesen und nicht durch eine besonders
hohe Bevélkerungsdichte gepragt.
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In amtlichen Listen oder Karten verzeichnete Denkma ler, Denkmalensembles, Boden-
denkmaler oder Gebiete, die von der durch die Ld&nde r bestimmten Denkmalschutzbe-
horde als archéologisch bedeutende Landschaften ein gestuft worden sind

Denkmaler, Denkmalensembles, Bodendenkmaéler oder Gebiete, die von der durch die Lander
bestimmten Denkmalschutzbehdrde als archdologisch bedeutende Landschaften eingestuft
worden sind, liegen innerhalb des Planbereichs nicht vor.

I.4  Vorprifung des Einzelfalls (Verkaufsflache)

Als Voraussetzung zur Anwendbarkeit des beschleunigten Verfahrens nach § 13 a BauGB hat
der Gesetzgeber bestimmt, dass mit der Planung keine Vorhaben begriindet werden, die eine
Pflicht zur Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeit nach dem Gesetz tber die Umweltvertrag-
lichkeitsprifung (UVPG) unterliegen.

Das UVPG legt fur groRflachige Einzelhandelsvorhaben entsprechend § 11 Abs.3 Satz 1
BauNVO in Anlage 1 Ziffer 18.8 fest, dass bei Bauleitplanverfahren eine allgemeine Vorprifung
des Einzelfalles vorgesehen ist. Die allgemeine Vorprifung erfolgt gemafl Anlage 2 zum UVPG
entsprechend nachfolgender Kriterien.

Ein Erfordernis fur eine Umweltvertraglichkeitsprifung wird als Ergebnis der Vorprifung nicht
festgestellt.

Merkmale des Vorhabens

Das Einzelhandelsvorhaben mit einer Geschossflache von ca. 2.200 m? und einer Verkaufsfla-
che von maximal 1.600 m2 liegt innerhalb des in Zusammenhang bebauten Ortsbereiches
Rimbachs auf bereits als Gewerbegebiet beplanten Flachen. Der Standort wurde ehemals als
Schwimmbad genutzt, ehe er einige Jahre brach lag. Die Grol3e des Vorhabens liegt deutlich
unter dem Schwellenwert von 5.000 m2 Geschossflache, ab dem eine UVP zwingend
erforderlich ware. In Bezug auf die Nutzung und Gestaltung von Wasser, Boden, Natur und
Landschaft ergeben sich insbesondere unter Wirdigung der Vornutzung keine Hinweise, die
auf wesentliche Umweltauswirkungen schlie3en lassen.

Die Abfallerzeugung des Vorhabens bewegt sich in dem ublichen Rahmen. Die Vorgaben fur
die stoffliche Verwertung von Abfallen werden durch den Marktbetreiber berlcksichtigt.

Umweltverschmutzungen durch das Vorhaben sind nicht zu erwarten. Planungsbedingte
Verédnderungen in Bezug auf die L&rmemissionen des Vorhabens werden gegeniiber den
Emissionen im aktuellen baulichen Bestand als unwesentlich erachtet. Belastigungen durch das
Vorhaben sind nicht zu erwarten.

Ein besonderes Unfallrisiko, insbesondere mit Blick auf verwendete Stoffe und Technologien,
besteht nicht. Es werden im Wesentlichen Lebensmittel angeliefert und verkauft. Die
gesetzlichen Unfallverhitungsvorschriften am Arbeitsplatz werden beachtet.

Standort des Vorhabens

Die 6kologische Empfindlichkeit des Plangebietes und dessen Umgebung wird aufgrund der
Innerortslage als vergleichsweise gering bewertet. Wesentliche Auswirkungen auf umliegende
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Siedlungsflachen werden nicht erwartet. Naherholungsflachen, Forstflachen und fischereiwirt-
schaftliche Nutzungen sind von der Plandnderung nicht betroffen.

Die Belange des StraRenverkehrs wurden im Planverfahren abgestimmt. Eine entsprechende
Vertraglichkeit kann festgestellt werden.

Die Belange von Grundwasser und Boden werden nicht starker als bisher beeintrachtigt. Die
Auswirkungen auf Natur und Landschaft sind wegen der Lage in seit langer Zeit baulich
genutzten Flachen sehr gering.

Besondere Betroffenheit von Schutzgttern kann nicht festgestellt werden.

Durch den Teilbereich B verlauft das FFH-Gebiet ,,Unterlauf der Weschnitz". Auswirkungen auf
dieses kdnnen durch geeignete Festsetzungen verhindert werden.

Naturschutzgebiete und Nationalparke, Biospharenreservate und Landschaftsschutzgebiete
sowie gesetzlich geschitzte Biotope sind nicht betroffen.

Heilquellenschutzgebiete und Uberschwemmungsgebiete sind nicht betroffen.

Gebiete, in denen die in den Gemeinschaftsvorschriften festgelegten Umweltqualitaétsnormen
bereits tberschritten sind, liegen nicht vor.

Die Nahversorgungsqualitat fur die Gemeinde Rimbach wird gesichert und verbessert. Es sind
keine negativen Auswirkungen fir die Nachbarkommunen erkennbar. Ein Bereich mit
besonders hoher Bevolkerungsdichte liegt nicht vor.

In amtlichen Listen verzeichnete Denkmale, Denkmalensembles oder Bodendenkmale liegen
innerhalb des Planbereiches nicht vor.

Merkmale der moglichen Auswirkungen

Die Auswirkungen der Planung durch Anderung der zulassigen Art der baulichen Nutzung sind
gering. In unmittelbarer Nahe zum Teilbereich A befinden sich Wohnnutzungen sowie ein
Pflege- und Altenheim. Die Beeintrachtigungen benachbarter Wohn- und Gewerbeflachen und
der dort lebenden Bevolkerung infolge der Bautatigkeit sind auf einen Uberschaubaren
zeitichen Rahmen begrenzt und stellen keine aul3ergewodhnliche Belastung dar. Eine
Beeintrachtigung des FFH-Gebietes ,Unterlauf der Weschnitz“ durch die Planung ist nicht zu
erwarten, da ein 10 Meter breiter ,Pufferstreifen” zwischen der Baustelle und dem Gewasser
eingehalten wird. Insgesamt kdnnen keine erheblichen Auswirkungen der Planung festgestellt
werden. Die Auswirkungen des Vorhabens wie Bodenversiegelung, Larmemissionen,
Veranderung des Orts- und Landschaftshildes waren bei entsprechender Planungsentschei-
dung (Gebaudeabbruch, Flachenentsiegelung) ganz oder teilweise umkehrbar. Die Nahversor-
gungsfunktion soll jedoch langfristig gesichert werden, so dass von entsprechenden Szenarien
derzeit nicht auszugehen ist.

Il. Belange von Natur und Landschaft

Die vorliegende Bebauungsplandnderung hat unter Bertcksichtigung getroffenen Festsetzun-
gen zur Minimierung der Umweltbeeintrachtigungen insbesondere unter Bertcksichtigung der
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Vornutzung und des bestehenden Baurechts keine wesentlichen Auswirkungen auf den
Naturhaushalt. Das Landschaftsbild wird nicht beeintrachtigt. Im beschleunigten Verfahren nach
§ 13 a BauGB ist kein Umweltbericht erforderlich. Die mit der Planung einhergehenden Eingriffe
in Natur und Landschaft gelten nach § 13 a Abs. 2 Nr. 4 BauGB als im Sinne des § 1 a Abs. 3
Satz5 BauGB vor der planerischen Entscheidung erfolgt oder zuldssig. Im Rahmen des
Bebauungsplanverfahrens nach § 13 a BauGB entstehen formal keine zusatzlichen planungs-
bedingten Eingriffe. Eine ergédnzende formale Bilanzierung von Eingriff und Ausgleich ist daher
nicht erforderlich.

Im Teilgeltungsbereich B verlauft das FFH Gebiet ,,6318-307 Oberlauf der Weschnitz“. Mit dem
Vorkommen der streng geschitzten Arten: Steinkrebs (austropotamobius torrentium),
Groppe (cottus gobio) und des Bachneunauges (lampetra planeri) muss gerechnet werden.
Durch die im Planverfahren erfolgte textliche Erganzung der Festsetzung fur den Teilgeltungs-
bereiches B erfolgt kein Eingriff in das Gewdasser, der zusatzliche negative Auswirkungen auf
das FFH-Gebiet auslosen kann. Zudem wird in Teilbereich A ein mehr als 10 m breiter
Abstandsstreifen zur Gewasserparzelle von Bebauung freigehalten und in seinem Bewuchs
erhalten um negative Auswirkungen auf diese zu vermeiden.

Es liegen keine Anhaltspunkte fir eine zusatzliche Beeintrachtigung der oben genannten Arten
und der in 8 1 Abs. 6 Nr. 7 b BauGB genannten Schutzgiiter (FFH-Gebiete, Vogelschutzgebiete
etc.) vor.

Mit dem Ursprungsplan werden Festsetzungen zur Minimierung der Umweltauswirkung
getroffen (Begrenzung der Gebaudehodhen, versickerungsfahige Stellplatze etc.).

Es werden aufgrund der bisherigen Nutzung des Plangebietes und der Lage keine wesentlich
anderen Auswirkungen auf Mensch und Umwelt ausgelost, als ohne das Planverfahren
zulassig, so dass unabhangig von der formalen Betrachtung auch inhaltlich von einer
entsprechenden Darstellung abgesehen werden kann.

Die Belange von Natur und Landschaft werden durch das vorliegende Bauleitverfahren nicht
wesentlich mehr beeintréchtigt als durch die Ursprungsplanung.

Il Planverfahren und Abwagung

Die Gemeindevertretung der Gemeinde Rimbach hat in ihrer Sitzung am 24.07.2014 den
Aufstellungsbeschluss zur 1. Anderung des Bebauungsplanes ,Baumag / ehemaliges
Schwimmbad® gemal? 8 2 Abs. 1 BauGB gefasst. Dieser Aufstellungsbeschluss wurde am
28.07.2014 ortsiblich bekannt gemacht.

Das Verfahren kann wegen der Innenbereichslage auf Grundlage des § 13 a BauGB als
beschleunigtes Verfahren durchgefuhrt werden. Die Voraussetzungen zur Planung nach § 13 a
BauGB im ,beschleunigten Verfahren“ liegen vor. Die Summe der zuldssigen Grundflachen,
ermittelt aus den Nettobauflachen des Plangebietes und der jeweils festgesetzten GRZ liegt mit
ca. 27.000 m2 (in Summe fiur die beiden Teilgeltungsbereich A und B) im Bereich der
Flachengrenzen nach §13a Abs.1 Satz2 Nr.2 BauGB (mehr als 20.000 m?, weniger als
70.000 m2 zulassige Grundfliche, wobei die tatsdchlich von wesentlichen Anderungen
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betroffene Flache in Teilbereich A eine Grundflache von weniger als 8.676 m? hat und damit
letztendlich deutlich unterhalb der 20.000 m2 Schwelle liegt), innerhalb derer die Anwendung
des beschleunigten Verfahrens fiir zulassig festgestellt wird, sofern eine Uberschlagige Prifung
geman Anlage 2 zum BauGB zu dem Ergebnis kommt, dass die Planung voraussichtlich keine
erheblichen Umweltauswirkungen hat. Hierbei ist als rechtlicher ,Bestand“ und Beurteilungs-
grundlage der bisherige Bebauungsplan heranzuziehen.

Die Veranderungen gegeniiber dem bisherigen Baurecht, lassen nach den Kriterien in Anlage 2
BauGB den Schluss zu, dass keine erheblichen planungsbedingten Umweltauswirkungen im
Vergleich zur Ursprungsplanung vorliegen.

Durch die Planung wird somit keine Zulassigkeit von Vorhaben begriindet, die einer Pflicht zur
Durchfuhrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung nach dem Gesetz lber die Umweltvertrag-
lichkeitsprifung oder nach Landesrecht unterliegen.

Es liegen keine Anhaltspunkte fur eine Beeintrachtigung der in 8 1 Abs. 6 Nr. 7 b BauGB
genannten Schutzguter (Vogelschutzgebiete etc.) vor. Die in § 13a Abs.2 Nr.3 BauGB
genannten Belange, insbesondere auch die Aspekte der Versorgung der Bevolkerung mit
Wohnraum, werden in der Abwagung berticksichtigt. Die Voraussetzungen zur Anwendung des
beschleunigten Verfahrens sind somit gegeben.

Die fur das Verfahren nach § 13 a BauGB vorgeschriebene Beteiligung der Offentlichkeit sowie
der betroffenen Behorden und sonstigen Trager offentlicher Belange (T6B) erfolgt nach § 3
Abs. 2 BauGB bzw. § 4 Abs. 2 BauGB.

Die offentliche Auslegung der Entwurfsplanung zur Beteiligung der Offentlichkeit erfolgt in der
Zeit vom 06.08.2014 bis einschlief3lich 05.09.2014, worauf in der ortsuiblichen Bekanntmachung
am 28.07.2014 hingewiesen wird.

Die von der Planung mdglicherweise betroffenen Behdrden und sonstigen Trager offentlicher
Belange werden mit Schreiben vom 29.07.2014 uber die Planung informiert. lhnen wird
Gelegenheit zur Stellungnahme bis spatestens 05.09.2014 gegeben.

Im Zuge der Abwagung aller zu berlcksichtigender Belange untereinander und gegeneinander
beschloss die Gemeindevertretung Uber die Berlcksichtigung oder Zuriickweisung der
vorgebrachten Einwendungen und Hinweise.

Dies fihrte im Wesentlichen zu einer Ergdnzung des Bebauungsplanes in Bezug auf die Lage
im Wasserschutzgebiet, zum Arten-, und FFH-Gebietsschutz, zum Boden-, Immissions- und
Grundwasserschutz und zu Verkehrsthemen.

Der Bebauungsplan konnte daraufhin in der Sitzung der Gemeindevertretung der Gemeinde
Rimbach am 19.01.2015 im Hinblick auf die Festsetzungen als Satzung beschlossen werden.
Der Bebauungsplan zur 1. Anderung ,Baumag / ehemaliges Schwimmbad®, bestehend aus der
Planzeichnung mit den textlichen Festsetzungen, der Begrindung und den in der Begriindung
genannten Anlagen, tritt durch die ortsiibliche Bekanntmachung des Satzungsbeschlusses in
Kraft.
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Vorpriifung der Vertraglichkeit im Hinblick auf Schutzgriinde
und Entwicklungsziele der NATURA 2000-Kulisse'

1.  Relevanz der Vorpriufung und betroffenes Schutzgebiet

In der Gemeinde Rimbach betreibt derzeit ein Vollsortimenter einen Lebensmittel-
markt. Durch die gegebene innerdrtliche Lage und der damit verbundenen, fehlenden
Flachenverfiigbarkeit ist am jetzigen Standort keine Erweiterung mdglich. Das Ge-
lande am ehemaligen Schwimmbad soll nun zur Verlagerung des Standortes genutzt
werden, zumal das Gebaude des ehemaligen Hallenbades den dortigen Siedlungs-
rand dominiert und pragt. Mit der geplanten Nutzungsanderung geht auch eine Direkt
vom Vorhaben betroffen ist das FFH-Gebiet2 6318-307 ,Oberlauf der Weschnitz und
Nebenbache' mit einer Gesamtflache von rd. 124 ha. Weitere Natura 2000-Gebiete
befinden sich nicht im rdumlichen oder funktionalen Umfeld.

Allein aufgrund der mdglicherweise direkten Betroffenheit eines Natura 2000-Gebie-
tes ist bereits die Relevanz einer Vorprufung der Vertraglichkeit des Vorhabens im
Hinblick auf die Erhaltungszielsetzung der Natura 2000-Kulisse gegeben. Die
Prognose erfolgt auf der Datenbasis der verfugbaren Grunddatenerfassung (GDE)
aus dem Jahr 2007. Eigene, vorhabensbezogene Erfassungen sind allein fir die
strukturelle Situation im betroffenen Teilgebiet erfolgt.

Aufgrund maoglicher Verluste von Lebensraumfunktionen und/oder Beeintrachtigun-
gen durch das Vorhaben kann es zu Beeintrachtigungen der Gebietsfunktionen und
den Vorkommen wertgebender Arten kommen. Gemall § 34 BNatSchG und § 16
HAGBNatSchG besteht vor Zulassung des Vorhabens die Pflicht zur Priufung der
Vorhabensvertraglichkeit mit den Erhaltungszielen des Schutzgebietes.

! Gesamtheit aller Natura 2000-Gebiete im funktional zusammenhangenden Umfeld des Vorhabensbereiches;
hierzu rechnen Vogelschutzgebiete gemaf Vogelschutzrichtlinie (VS-RL; 79/409/EWG) und FFH-Gebiete

% Schutzgebiet gemaR der Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH-RL; 92/43/EWG)
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2. Wirkfaktoren des Vorhabens

Der zu betrachtende Vorhabensbereich grenzt unmittelbar an die Gewasserparzelle
die hier den Geltungsbereich des ausgewiesenen FFH-Gebietes 6318-307 ,Oberlauf
der Weschnitz und Nebenbéche* beschreibt (vgl. dazu den Kartenauszug auf Seite
7). Durch die ggf. davon ausgehenden Wirkmechanismen, sind beeintrachtigende
Wirkungen auf die wertgebenden Arten und Lebensraumtypen des Schutzgebietes
nicht auszuschlieRen. Bei der Beschreibung dieser Wirkfaktoren ist zwischen

» Anlagebedingten Wirkfaktoren
» Baubedingten Wirkfaktoren und
> Betriebsbedingten Wirkfaktoren zu unterscheiden:

Anlagebedingte Wirkfaktoren:

Eingriffe in das Gewasserufer oder die Gewassersohle finden nicht statt, wie auch
keine Eingriffe in den hier nur punktuell ausgebildeten Ufergehdlzbewuchs geplant
sind bzw. zugelassen werden. Demnach kénnen generell unmittelbare Eingriffe in
das Schutzgebiet durch die geplanten Anlagen ausgeschlossen werden.

Die bisher vorhandenen Bauwerke werden jedoch abgerissen und durch ein neues
Gebaude ersetzt. Da dieses Gebaude eine groRere Kubatur als die Summe der
Bestandsgebaude aufweist entsteht rechnerisch eine Minderung des hier rechtskraf-
tig festgesetzten Retentionsraumes. Zum Ausgleich dieses Retentionsraumverlustes
ist innerhalb der im Plan zeichnerisch festgesetzten Flachen fur Abgrabungen (vgl.
dazu die Abbildung auf Seite 6) ein Ersatzretentionsvolumen als Ausgleich fur das
durch das Gebaude entfallende Hochwasserrickhaltevolumen im Einvernehmen mit
den zustandigen Behorden herzustellen. Das erforderliche Volumen der Abgrabung
ist im Rahmen des Baugenehmigungsverfahrens zu ermitteln und verbindlich festzu-
legen. Die Abgrabungen sind im Vorgriff auf die Errichtung des Gebaudes vollstandig
herzustellen. Der anfallende Erdaushub ist aus dem Vorhabensbereich abzufahren.
Diese Abgrabung liegt formal im Auebereich der Weschnitz, wobei die derzeitige Fla-
chenausbildung (Uberwiegend versiegelt) nicht den funktionalen Anforderungen ei-
nes Auelebensraumes entspricht. Durch den geplanten Eingriff (hier: Abgrabung)
kann jedoch - bei einer an den Standort angepassten MalRnahmenplanung — ein aue-
typischer Lebensraum wiederhergestellt werden. Grundsatzlich ist daher die vorge-
sehene Abgrabung als strukturelle Verbesserung im unmittelbaren Umfeld des
Schutzgebietes zu bewerten.
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Auf dem nachstehenden Kartenauszug (SCHWEIGER & ScHoLZ, 10/2014) ist die ange-
strebte Entwicklungssituation im Plangebiet zu ersehen.
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Baubedingte Wirkfaktoren:

Alle baubedingten Faktoren sind zeitlich begrenzt und auf die jeweilige Bauab-
schnittsphase beschrankt. lhr Auftreten ist entsprechend ihrer Qualitdt zum Tell
zeitlich entzerrt, tritt aber auch teilweise akkumulierend auf. Die beanspruchten
Flachen konnen nach der notwendigen Inanspruchnahme jedoch wieder in den
ursprunglichen Zustand zurlckversetzt werden. Als Wirkfaktoren zu nennen sind
insbesondere die Einrichtung von Baufeldern bzw. Baustellen und Materiallager.
Ebenfalls hierher zu stellen sind Gerausch- und Staubemmissionen, Erschutterungen
sowie Baustellenverkehr. Die beschriebenen Wirkfaktoren beeintrachtigen die Vor-
kommensbedingungen im Gewasser selbst nicht. Wertgebende Lebensraumty-pen
fehlen zudem im zu begutachtenden Bereich, so dass auch hier eine bauzeitliche
Beeintrachtigung vollstandig ausgeschlossen werden kann.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:

Unter betriebsbedingten Auswirkungen, denen tatsachlich eine Relevanz fur die
wertgebenden Arten des Schutzgebietes zukommt, sind allein Einleitungen bzw. der
Eintrag von Nahr- und Schadstoffen aus dem Vorhabensbereich zu sehen, da hier-
durch die Gewasserqualitat und somit eine der essentiellen Vorkommensvoraus-
setzungen fur die wertgebenden Arten beeintrachtigt werden konnte. Um entspre-
chende Beeintrachtigungen zu vermeiden ist ein diesbezuglich angepasstes Mal3-
nahmenkonzept festzulegen.Storungen der FlieRgewasserdynamik und der Substrat-
beschaffenheit sind aufgrund der nachweislich vorhandenen Sohl- und Uferful3be-
festigungen dagegen nicht zu erwarten.

/ RN :
/ . FFH-Gebiet
/ -
>
[ V4 - /
by Plangebiet /
~
~ - /
\ /
N ~ / :
\ /
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3. Beschreibung, Kurzcharakteristik und Entwicklungsziele fiir
betroffene Gebiete der Natura 2000-Kulisse

Das FFH-Gebiet 6318-307 ,Oberlauf der Weschnitz und Nebenbéche‘ grenzt mit
seier westlichen Aullengrenze unmittelbar an den geplanten Vorhabensbereich und
wird daher formal als direkt betroffen eingestuft. Es umfasst einen Grofteil des
Gewassersystems der Weschnitz. Das Gebiet beginnt dabei etwa an der ndrdlichen
Gemeindegrenze von Morlenbach (Sudgrenze des NSG ,Weschnitzaue von Rim-
bach- und Mérlenbach’) und reicht durchgangig bis zur Ortslage Furth und beginnt
dann wiederum oberhalb des Rickhaltebecken Krumbach und umfasst den folgen-
den Gewasserabschnitt bis zur Quellregion. Mit in das Schutzgebiet einbezogen sind
die Seitenbache Brombach, Fahrenbach, Linnenbach, Lorzenbach, Waldbach, Zo-
tzenbach, Minschbach und Moérlenbach; teils durchgangig, teils durch Ortslagen un-
terbrochen, teils inklusive weiterer Nebengewasserverastelungen. Gegenstand der
Schutzausweisung ist der Gewasserlauf in seiner Ausdehnung zwischen den beiden
Uferoberkanten einschlie3lich eines beidseitigen Gewasserrandstreifens von 10 m.
Allein im Bereich der Ortslagen — also auch im Bereich des Betrachtungsabschnittes
— entfallt dieser Randstreifen. Das Schutzgebiet wird hier allein durch die Gewasser-
parzelle begrenzt! Im Standarddatenbogenauszug des Gebietes ist in den Rubriken
Kurzcharakteristik, Begrindung und Entwicklungsziele zu entnehmen:

Kurzcharakteristik

Naturnahe FlieBgewésserabschnitte im Bereich des Oberlaufes der Weschnitz
und ihrer Zufliisse.

Begriundung der Schutzwirdigkeit

Sicherung der Unterwasservegetation und des Vorkommens der Groppe und des
Bachneunauges

Entwicklungsziele

Sicherung der Unterwasservegetation und der bestehenden Populationen von
Groppe und Bachneunauge durch Erhaltung unverbauter naturnaher Gewésser-
abschnitte; vom Regierungsprésidium, Obere Naturschutzbehérde miindlich auch
fur die Sicherung der bestehenden Population des Steinkrebses und des priorita-
ren Lebensraumtypes *91E0 ergénzt

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

Gewésserbefestigung, Verrohrung, Einwanderung nicht heimischer Arten, Schutt-
ablagerungen und Sohlabstiirze

Konkrete Erhaltungszielsetzungen werden fir insgesamt drei Lebensraumtypen
(LRT) und drei Arten der lokalen Gewasserfauna formuliert. Die exakte Zielfestle-
gung ist in den Kapiteln 5.1 und 5.2 dargestellt.
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4. Ausgangssituation

4.1 Charakterisierung im Rahmen der GDE (2007)

Nachstehend werden die kartographisch in der GDE fur den Vorhabensbereich ge-
troffenen Charakterisierungen des Gewasserlaufes und seiner Ufer — differenziert
nach Themenbereichen — dargestellt; der betroffene Gewasserabschnitt ist in der
eingefugten Abbildung durch einen schwarzen Kreis gekennzeichnet:

Vorkommen von Lebensraumtypen und Leitarten (FFH-RL, Anhang | + II)
Lebensraumtyp: kein wertgebender Lebensraumtyp im betroffenen Abschnitt
(vgl. dazu die nachstehenden Kartenauszug aus der GDE)

L o

LG o o
A N T

: L I. a

Fischfauna: Untersuchungsstelle 18 in rdumlicher und funktionaler Nahe;
hier Nachweise in 2007: Groppe; Nachweise in 2006 unterhalb
der Einmindung des Ldérzenbachs: Groppe, Bachneunauge

Steinkrebs: Keine Untersuchungsstelle im funktionalen/weiteren Umfeld

Nutzungstypen: sonstige oder nicht naher bestimmbare forstliche Nutzung

(rechtsufrig) sowie Grinlandbrache (linksufrig)

Entwicklungszielsetzung
Entwicklungsziel: Sanierung und Reaktivierung

Okomorphologische Gegebenheiten

Profiltyp: technisches, aktuell unterhaltenes Profil
Sohlenstruktur:  deutlich bis massiv anthropogen Uberpragte Sohlstrukturen und
Substrate
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Sohlensubstrate:

Sohlenverbau

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

Tiefenerosion:
Begradigung:
Sohlenverbau:
Uferverbau:
Querverbau:

Verrohrung:

deutliche bis Ubermafige Eintiefungsprozesse
deutliche bis massive Begradigung

Sohlverbau mit geschitteter bzw. gestickter Sohle
Steinstickung, Steinschuttung

kein Verbau

keine Verrohrung

Erhaltungs-, Pflege- und EntwicklungsmafRnahmen

Breitenvarianz:

Durchgangigkeit:

Laufkrimmunag:

Profiltyp:

Sohlenerosion:

Sohlenstruktur:

Sohlenverbau:

Stréomung:

Uferverbau:

Verrohrung:

Forderung einer regionstypischen Breitenvarianz in Bereichen
aulerhalb von Restriktionslagen; Abflachen des Ufers in Teilbe-
reichen; partielle Uferabbriche zulassen; Férderung der Eigen-
dynamik

ohne MalRnahmenvorschlage im Eingriffsbereich

aufgrund Restriktionslagen keine krimmungsverbessernden

MalRnahmen
Regelprofil in Restriktionslagen dem Entwicklungspotenzial

gemal morphologisch verbessern, im Uferbereich Tiefenvari-
anz vielfaltiger gestalten; Hochwasserschutz beachten

Tiefenerosion einschranken; Sicherung lokaler Erosionsbasen,
Verbesserung der Breitenvarianz und/oder Férderung gewun-
dener Gewasserlaufe; Mallnahmen zeitlich gestreckt steuern; in
Restriktionslagen Hochwasserschutz beachten
Entwicklung/Verbesserung der Sohlsubstrate/Sohlstruktur; lokal
erganzend Malinahmen zur Profilaufweitung; bei Querbauwer-
ken regionstypischen Abfluss sichern

bei geschutteter bzw. gestickter Sohle grobes regionstypisches
Substrat (Schotter, Steine, Kiese) einbringen; strdomungsberu-
higte Randbereiche entwickeln.

Verbesserung/Entwicklung des Stromungsverhaltens durch
Einbringen von Totholz; bei fehlender Eigendynamik Profil und
Breitenvarianz durch BaumalRnahmenumgestalten; in Restrikti-
onslagen geringe Mallnahmen im Sohlbereich

Auflésung der Steinschuttungen/Steinstickung/Befestigung; na-
turraumtypisches Material auf Gewassersohle zum Schutz ge-
gen Tiefenerosion abschieben

ohne Malinahmenvorschlage im Eingriffsbereich
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4.2 Reale Bestandssituation (2014)

Eine Uberprifung der tatséchlichen Bestandssituation im unmittelbar betroffenen
Vorhabensbereich ergab im Wesentlichen eine strukturelle Ubereinstimmung mit den
Darstellungen der GDE.

Eine optisch illustrierte Darstellung der aktuellen Bestandssituation, ist den beiden
nachstehenden Abbildungen und der Abbildung des Deckblattes zu entnehmen.
Anzumerken ist hierbei, dass die reale, tatsachlich vorhandene Bestandssituation
abgebildet und nachfolgend betrachtet und bewertet wird, da sie im betroffenen
Bereich im Grundsatz der Bestandsgrundlage der GDE entspricht!

Abbildung 1

Blick von Osten auf den betrof-
fenen Schutzgebietsabschnitt
der Weschnitz.Die angrenzende
Nutzung wird durch ein Neben-
gebaude des ehemaligen
Schwimmbads und die Zaunan-
lage sowie einigen Einzelbau-
men gebildet

Abbildung 2

Blick von der Stral’enbriicke
(Erikastrale) gewasseraufwarts
auf den betroffenen Weschnitz-
abschnitt; am rechten Uferful}
haben sich zwischenzeitlich
einzelne Jungerlengruppen
etabliert
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5. Wirkungsanalyse in Hinblick auf die Erhaltungszielsetzungen

5.1 Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie (Anhang I)

Fur das FFH-Gebiet 6318-307 ,Oberlauf der Weschnitz und Nebenbéche’ sind fur
insgesamt drei Lebensraumtypen in der Natura 2000-Verordnung entsprechende
Erhaltungsziele formuliert. Fur diese drei wertgebenden Lebensraumtypen des FFH-
Gebietes erfolgt im Anschluss tabellarisch eine wertende Betrachtung hinsichtlich
moglicher Beeintrachtigungen der fur sie definierten Erhaltungszielsetzung durch das
Vorhaben. Hierbei werden die in Kapitel 2 aufgelisteten anlage-, bau- und betriebs-
bedingten Wirkfaktoren als Bewertungsgrundlage herangezogen.

Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Ve- | Flutende Wasservegetation der pflanzensozio-

getation des Ranunculio-fluitantis und des Cal- |logischen Verbande Ranunculio-fluitantis und
litricho-Batrachion Callitricho-Batrachion kommen im gesamten
(FFH-Code 3260) FFH-Gebiet nicht vor; der genannte Lebens-

raumtyp ist im Schutzgebiet jedoch vorhanden
und wird in einer reduzierten Auspragung al-
lein durch Vorkommen von Moosrasen aus
Rhynchostegium riparioides, Brachythecium
rivulare oder Scapania undulata reprasentiert.

In dem zu betrachtenden Gewasserabschnitt
sind jedoch keine geeigneten Habitatstruktu-
ren (Substratangebot, Stromungsverhaltnisse)
vorhanden, die eine Ausbildung dieser Was-
serpflanzengesellschaften erlauben; auch die
GDE macht fir den Vorhabensbereich keine
entsprechenden Angaben!

Da der LRT nicht vorhanden ist, sind be-
reits im Grundsatz erhebliche Beeintrachti-
gungen auszuschlieBen.

Erhaltungsziele:

» Erhaltung der Gewasserqualitat und einer natir- | Mit dem Vorhaben sind keinerlei Eingriffe in
lichen oder naturnahen FlieRgewasserdynamik | das Gewasser verbunden; demzufolge sind
auch Beeintrachtigungen der aktuell vorhan-
denen FlieRgewasserdynamik vollig auszu-
schlielRen.
Um Beeintrachtigungen der Gewasserqualitat
nachhaltig ausschlieRen zu kénnen sind ent-
sprechende Vorsorge- und Vermeidungs-
mafRnahmen verbindlich festzulegen (vgl.
Kapitel 6.1). Bei Berucksichtigung dieses
MaRnahmenkonzeptes sind Beeintrachtigun-
gen der Erhaltungszielsetzung vollstandig
auszuschlielRen.
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» Erhaltung der Durchgéangigkeit fur Gewasseror- | Mit dem Vorhaben sind keinerlei Eingriffe in
ganismen das Gewasser verbunden; demzufolge sind

auch Beeintrachtigungen der biologischen

Durchgangigkeit vollig auszuschlief3en.

» Erhaltung eines funktionalen Zusammenhanges | Die geplante Abgrabung zum Ausgleich des
mit auetypischen Kontaktlebensrdumen entfallenden Retentionsraumes liegt westlich
eines zu erhaltenden Gehdlzriegels. Durch die
Abgrabung kommt es daher nicht zu einer
Storung des funktionalen Zusammenhanges
mit auetypischen Kontaktlebensraumen. Der
derzeitige Flachenzustand ist weitgehend
versiegelt und stark anthropogen tberformt
und demnach nicht als auetypischer Lebens-
raum einzustufen. Die angestrebte Gestaltung
des zu schaffenden Retentionsraumes ist
dagegen naturnaher, hier auetypischer aus-
zugestalten; entsprechende Malinahmenvor-
gaben sind vorzusehen (vgl. Kapitel 6.1). Bei
Berlcksichtigung dieses Mallnahmenkonzep-
tes sind Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
zielsetzung vollstandig auszuschlie3en.

Schlucht- und Hangmischwalder (Tilio-Acerion) | In dem betroffenen Gewasserabschnitt sind
(FFH-Code *9180) keine derart zu klassifizierenden Waldgesell-
schaften vorhanden; auch die GDE macht fir
den Vorhabensbereich keine entsprechenden
Angaben.

Da der LRT nicht vorhanden ist, sind be-
reits im Grundsatz erhebliche Beeintrach-
tigungen auszuschlieBen.

Erhaltungsziele:

» Erhaltung der Gewasserqualitat und einer natir- | Mit dem Vorhaben sind keinerlei Eingriffe in
lichen oder naturnahen FlieRgewasserdynamik | das Gewasser verbunden; demzufolge sind
auch Beeintrachtigungen der aktuell vorhan-
denen FlieRgewasserdynamik vollig auszu-
schlielRen.
Um Beeintrachtigungen der Gewasserqualitat
nachhaltig ausschlieRen zu kénnen sind ent-
sprechende Vorsorge- und Vermeidungs-
mafnahmen verbindlich festzulegen (vgl.
Kapitel 6.1). Bei Berucksichtigung dieses
Mafnahmenkonzeptes sind Beeintrachtigun-
gen der Erhaltungszielsetzung vollstandig
auszuschlielRen.
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Auenwilder mit Alnus glutinosa und Fraxinus
excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion
albae)

(FFH-Code *91E0)

Bei diesem Lebensraumtyp handelt es sich
um flieRgewasserbegleitende Erlen- und
Eschenauwalder; ferner sind die Weichholz-
auen (Salicion albae) an regelmaflig und oft
Uberfluteten Flussufern miteingeschlossen;
Charakterarten sind je nach Typ Alnus gluti-
nosa, Alnus incana, Fraxinus excelsior, Salix
alba, Salix fragilis; typische Begleitarten (Ge-
holze) sind bspw. Acer pseudoplatanus, Po-
pulus nigra, Prunus padus, Rubus caesius,
Salix viminalis oder Salix purpurea.

In dem betroffenen Gewasserabschnitt sind
keine derart zu klassifizierenden Waldgesell-
schaften vorhanden; auch die GDE macht fur
den Vorhabensbereich keine entsprechenden
Angaben.

Da der LRT nicht vorhanden ist, sind be-
reits im Grundsatz erhebliche Beeintrach-
tigungen auszuschlieBen.

>

Erhaltungsziele:

Erhaltung naturnaher und strukturreicher Be-
stande mit stehendem und liegendem Totholz,
Hohlenbaumen und lebensraumtypischen
Baumarten mit einem einzelbaum- oder grup-
penweisen Mosaik verschiedener Entwicklungs-
stufen und Altersphasen

Erhaltung einer bestandspragenden Gewas-
serdynamik

Erhaltung eines funktionalen Zusammenhanges
mit den auetypischen Kontaktlebensraumen

Mit dem Vorhaben sind keinerlei Eingriffe in
den hier sowieso nur punktuell vorhandenen
Ufergeholzbestand verbunden; zudem wird
der an die Gewasserparzelle angrenzende
Gehdlzbestand innerhalb des Plangeltungsbe-
reiches als ,zu erhalten’ festgesetzt; demzu-
folge sind Beeintrachtigungen dieses Erhal-
tungszieles vollig auszuschlieflen.

Mit dem Vorhaben sind keinerlei Eingriffe in

das Gewasser verbunden; demzufolge sind

auch Beeintrachtigungen der aktuell vorhan-
denen FlielRgewasserdynamik vollig auszu-

schlielen.

Die geplante Abgrabung zum Ausgleich des
entfallenden Retentionsraumes liegt westlich
eines zu erhaltenden Gehdlzriegels. Durch die
Abgrabung kommt es daher nicht zu einer
Storung des funktionalen Zusammenhanges
mit auetypischen Kontaktlebensraumen. Der
derzeitige Flachenzustand ist weitgehend
versiegelt und stark anthropogen Uberformt
und demnach nicht als auetypischer Lebens-
raum einzustufen. Die angestrebte Gestaltung
des zu schaffenden Retentionsraumes ist
dagegen naturnaher, hier auetypischer aus-
zugestalten; entsprechende MafRnahmenvor-
gaben sind vorzusehen (vgl. Kapitel 6.1). Bei
Berucksichtigung dieses MalRhahmenkonzep-
tes sind Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
zielsetzung vollstandig auszuschliel3en.
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5.2 Arten der FFH-Richtlinie (Anhang

I)

Fir das FFH-Gebiet 6318-307 ,Oberlauf der Weschnitz und Nebenbéche* sind in der
Natura 2000 Verordnung flir drei Arten entsprechende Erhaltungsziele formuliert. Flr
diese Arten erfolgt im Anschluss tabellarisch eine wertende Betrachtung hinsichtlich
madglicher Beeintrachtigungen der flr sie definierten Erhaltungszielsetzung durch das
Vorhaben. Hierbei werden die in Kapitel 2 aufgelisteten anlage-, bau- und vor allem
betriebsbedingten Wirkfaktoren als Bewertungsgrundlage herangezogen.

Groppe Jahr: 20006/07

(Cottus gobio) Status: Nachweise im
funktionalen Umfeld

Die Groppe besiedelt barrierefreie, von
Grobsubstraten gepragte Oberlaufregi-
onen von Flielgewassern; diese Hohl-
raumsysteme sind besonders wichtig hin-
sichtlich ihrer Bedeutung als Laichhabita-
te und flr die Jungfischentwicklung die-
ser Art.

Der betroffene Gewasserabschnitt ist
stark anthropogen beeinflusst; die Grop-
pe findet im betroffenen Gewasserab-
schnitt nur suboptimale Vorkommensbe-
dingungen. Aufgrund der Nachweissitua-
tion in den oberstrom gelegenen Ab-
schnitten, ist ein Vorkommen nicht gene-
rell ausschlieBbar.

Beeintrachtigungen der Art sind vor-
habensbedingt allein durch eine Ver-
schlechterung der Gewasserqualitat
moglich; entsprechende Vermei-
dungsmaBnahmen daher essentiell.

Erhaltungsziele:

» Erhaltung durchgéngiger, strukturreicher Flie3ge-
wasser mit steiniger Sohle (im Tiefland auch mit
sandig-kiesiger Sohle) und gehdlzreichen Ufern

» Erhaltung von Gewasserhabitaten, die sich in
einem zumindest guten dkologischen und chemi-
schen Zustand befinden

Mit dem Vorhaben sind keinerlei Eingriffe
in das Sohlsubstrat oder in die Uferge-
holzvegetation verbunden; demzufolge
sind auch Beeintrachtigungen der fir die
Art essentiellen Gewasserstrukturen
vollig auszuschlieRen.

Um Beeintrachtigungen der Gewasser-
qualitéat nachhaltig ausschlief3en zu kén-
nen sind entsprechende Vorsorge- und
Vermeidungsmalfinahmen verbindlich
festzulegen (vgl. Kapitel 6.2). Bei Be-
ricksichtigung dieses MalRnahmenkon-
zeptes sind Beeintrachtigungen der Er-
haltungszielsetzung vollstandig auszu-
schlielen.
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Bachneunauge Jahr: 20006/07 Das Bachneunauge kommt vorzugsweise
(Lampetra planeri) Status: Nachweise im | in klaren FlieRgewassern vor; wahrend

funktionalen Umfeld | die Adulti unter Steinen leben bendtigen
sie als Laichhabitate Feinsubstratberei-
che; in den humosen Sandaufschwem-
mungen oder unter Laubablagerungen
findet die mehrjahrige Larvalentwicklung
(Querder) statt.

Der betroffene Gewasserabschnitt ist
stark anthropogen beeinflusst; das Bach-
neunauge findet im betroffenen Gewas-
serabschnitt nur suboptimale Vorkom-
mensbedingungen. Aufgrund der Nach-
weissituation in den oberstrom gelege-
nen Abschnitten, ist ein Vorkommen nicht
generell ausschlielbar.

Beeintrachtigungen der Art sind vor-
habensbedingt allein durch eine Ver-
schlechterung der Gewasserqualitat
moglich; entsprechende Vermei-
dungsmaBnahmen daher essentiell.

Erhaltungsziele:

» Erhaltung durchgéngiger, strukturreicher Flie3ge- | Mit dem Vorhaben sind keinerlei Eingriffe
wasser mit lockeren, sandigen bis feinkiesigen in das Sohlsubstrat verbunden; demzu-
Sohlsubstrate (Laichbereiche) und ruhigen Berei- | folge sind auch Beeintrachtigungen der
chen mit Schlammauflagen (Larvenhabitat) sowie | spezifischen Laich- und Larvalbereiche

geholzreichen Ufern vollig auszuschliefRen.

» Erhaltung von Gewasserhabitaten, die sich in Um Beeintrachtigungen der Gewasser-
einem zumindest guten 6kologischen und chemi- | qualitadt nachhaltig ausschlief3en zu kén-
schen Zustand befinden nen sind entsprechende Vorsorge- und

Vermeidungsmafinahmen verbindlich
festzulegen (vgl. Kapitel 6.2). Bei Be-
ricksichtigung dieses MalRnahmenkon-
zeptes sind Beeintrachtigungen der Er-
haltungszielsetzung vollstandig auszu-
schlielen.
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Steinkrebs Jahr: 2006/07

(Austropotamobius torrentium)| Status: fehlend, da

bei einer Beprobung

in 2006 der Signal-

krebs in stabilen Be-

stdnden nachgewie-
sen wurde

Der Steinkrebs besiedelt vornehmlich
kleinere FlieRgewasser mit schnell stro-
menden Abschnitten, jedoch ohne Sub-
stratumlagerungen; der betroffene Ge-
wasserabschnitt der Weschnitz entspricht
nur bedingt seinem 6kologischen Anfor-
derungsprofil.

Aufgrund der Signalkrebs-Population
sind Beeintrachtigungen der Art
schon im Grundsatz auszuschlieBen

Erhaltungsziele:

» Erhaltung von sauerstoffreichen, kiihlen und ins-
besondere kleineren FlieRgewassern und Ge-
birgsbachen der Forellenregion (Epi- bis Metarhit-
ral) mit groRRer Tiefen- und Breitenvarianz, hoher
Strdmungsvarianz und Substratdiversitat, struktur-
reicher Gewassersohle sowie geeigneten Unter-
stédnden und Rickzugsmadglichkeiten bei starker
hydraulischer Belastung

» Erhaltung von Gewasserhabitaten, die sich in
einem zumindest guten 6kologischen und chemi-
schen Zustand befinden

» Erhaltung der biologischen Durchgangigkeit des
FlieRgewassers soweit eine Infektion des Bestan-
des mit der Krebspest durch andere Krebsarten
oder durch Fischbesatz aus mit Krebspest ver-
seuchten Gewassern ausgeschlossen werden
kann

» Erhaltung von isolierenden Strukturen (Verroh-
rungen, Abstlrze, Wehre, Riickhaltebecken) un-
terhalb von Steinkrebspopulationen, soweit eine
Infektion durch die Krebspest aus darunter lie-
genden Gewasserabschnitten nicht ausgeschlos-
sen werden kann, ggf. in Verbindung mit der Re-
duzierung nicht bodenstandiger Krebsarten als
mogliche Trager der Krebspesterreger

Die Weschnitz entspricht im betroffenen
Laufabschnitt nicht den strukturellen Vo-
raussetzungen dieses Erhaltungszieles;
demnach sind diesbezuglich erhebliche
und nachhaltige Beeintrachtigungen aus-
zuschliel3en

Um Beeintrachtigungen der Gewasser-
qualitat nachhaltig ausschliefien zu kén-
nen sind entsprechende Vorsorge- und
Vermeidungsmafinahmen verbindlich
festzulegen (vgl. Kapitel 6.2). Bei Be-
ricksichtigung dieses MaRnahmenkon-
zeptes sind Beeintrachtigungen der Er-
haltungszielsetzung vollstandig auszu-
schlielen.

Durch die nachgewiesene Signalkrebs-
Besiedlung des betroffenen Gewasser-
abschnittes besitzt diese Erhaltungsziel-
setzung keine Betrachtungsrelevanz
mehr.

Durch das Vorhaben entstehen keine
strukturellen Veranderungen gegenuber
dem status-quo; demnach sind diesbe-
zuglich erhebliche und nachhaltige Be-
eintrachtigungen auszuschlieen
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» Erhaltung von Pufferzonen zur Verminderung des
Eintrages von Sedimenten, Nahrstoffen, Bioziden
(insbesondere Insektizide und Akarizide) und dif-
fusen Eintragen aus benachbarten Flachen

» Erhaltung des natirlichen Abflussregimes

Um Beeintrachtigungen der Gewasser-
qualitédt nachhaltig ausschlieen zu kén-
nen sind entsprechende Vorsorge- und
Vermeidungsmafinahmen verbindlich
festzulegen (vgl. Kapitel 6.1). Bei Be-
ricksichtigung dieses MaRnahmenkon-
zeptes sind Beeintrachtigungen der Er-
haltungszielsetzung vollstandig auszu-
schlieRen; zudem ist der betroffene Ge-
wasserabschnitt nicht mehr vom Stein-
krebs besiedelbar.

Mit dem Vorhaben sind keinerlei Eingriffe
in das Gewasser verbunden; demzufolge
sind auch Beeintrachtigungen der aktuell
vorhandenen FlieRgewasserdynamik
vollig auszuschlief3en.
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5.3 Arten der Vogelschutz-Richtlinie (Anhang 1)

Fir das FFH-Gebiet 6318-307 ,Oberlauf der Weschnitz und Nebenbéche' liegt keine
entsprechende Erhaltungszielsetzung vor; eine Wirkungsanalyse kann daher entfal-
len.
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6. MaBnahmen zur Minderung der Eingriffserheblichkeit

Zur Vermeidung und Minimierung von vorhabensbedingten Beeintrachtigungswir-
kungen auf wertgebende Lebensraumtypen und Arten des FFH-Gebietes 6318-307
,Oberlauf der Weschnitz und Nebenbé&che’ ist die Umsetzung der nachfolgend formu-
lierten Hinweise' zwingend.

6.1 MaBnahmen mit Zielorientierung ,LRT — FFH-Anhang I

Zur Vermeidung und Minimierung von vorhabensbedingten Beeintrachtigungswir-
kungen auf wertgebende Lebensraumtypen sind als Maltnahmen durchzuflhren:

» Vermeidung von Nahr- und Schadstoffeintragen: Auf der Abgrabungsfla-
che zur Retentionsraumschaffung durfen weder Pflanzenschutzmittel verwen-
det, noch darf die Flache in irgendeiner Art gedingt werden.

> Allgemeine Vermeidung von Schadstoffeintragen: Die Lagerung von was-
sergefahrdenden Stoffen aul3erhalb von Gebauden ist unzulassig. Die Lage-
rung wassergefahrdender Stoffe unterhalb der Bemessungshochwasserlinie
(175,16 m NN) ist auch innerhalb von Gebduden nur unter der Voraussetzung
dicht schlielender Umfassungen zulassig.

» Vermeidung von Stoffeintragen wahrend der Bauphase — um nachteilige
Auswirkungen auf die wertgebenden Arten des Schutzgebietes zu vermeiden,
sind durch Ubliche Malinhahmen bauzeitlich der Eintrag von Baustoffen in das
unmittelbar angrenzende Gewasser auszuschliefl3en.

» Vermeidung von Einleitungen: Die direkte Einleitung von anfallendem Nie-
derschlagswasser aus dem Vorhabensgebiet in die Weschnitz ist auszu-
schliel3en. Es wird empfohlen dieses in Zisternen zu sammeln und fur die
Brauchwassernutzung und/oder die Grunflachenbewasserung zu nutzen. Re-
genwasserzisternen sind zudem nur innerhalb der Gebaude oder unterirdisch
zulassig. Eine Versickerung von reinem Dachflachenwasser in die Abgra-
bungsflache wird aufgrund seiner Schadstoffarmut als unproblematisch bewer-
tet; Oberflachenwasser aus dem Freiflachenbereich (insbesondere Parkplatz-
bereich) kann dagegen aufgrund der Nahe zur Weschnitz nur nach einer ent-
sprechenden Vorbehandlung (Leichtfllissigkeitsabscheider u.a.) erfolgen. Die
Festlegung der detaillierten Anforderungen an die Vorbehandlung sind im
Rahmen der wasserrechtlichen Erlaubnis zu treffen.

» Ausgestaltung des Ersatzretentionsraumes: Die entstehenden Rohboden-
flachen sind als artenreiches Grunland herzustellen. Hierzu ist die Flache mit
einer Krauter-Graser-Mischung oder einer Wiesenansaat (Heuansaat aus be-
nachbarten Flachen) fachgerecht anzusaen und in der Folge extensiv zu un-
terhalten, d.h. maximal zweimal pro Jahr zu mahen; 1. Schnitt zwischen dem

' die Reihenfolge der Hinweise lasst keine Aussagen auf die Prioritat der jeweiligen Malinahme zu
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6.2

15. Juni und dem 15. Juli, 2. Schnitt nach dem 15. September. Das Mahgut ist
abzufahren. Innerhalb der Abgrabungsflache sind mindestens drei zusatzliche
Vertiefungen mit einer Flache von jeweils mindestens 30 m? und einer Tiefe
von mindestens 0,50 m als ,Altwassertumpel® herzustellen.

MaBnahmen mit Zielorientierung ,Leitarten — FFH-Anhang II

Zur Minimierung von vorhabensbedingten Beeintrachtigungswirkungen auf Gewas-
serstrukturen und —funktionen, denen eine Relevanz flr wertgebende Arten dieser
Kategorie zukommt, ist als Malinahme durchzufihren:

» Vermeidung von Schadstoffeintragen: Die Lagerung von wassergefahrden-

6.3

den Stoffen aulRerhalb von Gebauden ist unzulassig. Die Lagerung wasserge-
fahrdender Stoffe unterhalb der Bemessungshochwasserlinie (175,16 m NN)
ist auch innerhalb von Gebauden nur unter der Voraussetzung dicht schlie-
Render Umfassungen zulassig.

Vermeidung von Stoffeintragen wahrend der Bauphase — um nachteilige
Auswirkungen auf das Schutzgebiet und vor allem die dort geschutzten Arten
zu vermeiden, sind durch Ubliche MaRnahmen bauzeitlich der Eintrag von
Baustoffen in das Gewasser auszuschlielRen.

Vermeidung von Einleitungen: Die direkte Einleitung von anfallendem Nie-
derschlagswasser aus dem Vorhabensgebiet in die Weschnitz ist auszu-
schliel3en. Es wird empfohlen dieses in Zisternen zu sammeln und fur die
Brauchwassernutzung und/oder die Grunflachenbewasserung zu nutzen. Re-
genwasserzisternen sind zudem nur innerhalb der Gebaude oder unterirdisch
zulassig. Eine Versickerung von reinem Dachflachenwasser in die Abgra-
bungsflache wird aufgrund seiner Schadstoffarmut als unproblematisch bewer-
tet; Oberflachenwasser aus dem Freiflachenbereich (insbesondere Parkplatz-
bereich) kann dagegen aufgrund der Nahe zur Weschnitz nur nach einer ent-
sprechenden Vorbehandlung (Leichtflissigkeitsabscheider u.a.) erfolgen. Die
Festlegung der detaillierten Anforderungen an die Vorbehandlung sind im
Rahmen der wasserrechtlichen Erlaubnis zu treffen.

MaBRnahmen mit Zielorientierung ,Leitarten — VS-RL-Anhang I

FiUr das betroffene Schutzgebiet sind keine wertgebenden Leitarten dieser Klassifi-
zierung benannt. Daher sind keine entsprechenden Malinahmen festzulegen.
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7. Summationswirkungen mit anderen Vorhaben

Der geplante Eingriff und seine Auswirkung auf das FFH-Gebiet 6318-307 ,Oberlauf
der Weschnitz und Nebenbédche‘ muss auch vor dem Hintergrund von weiteren Vor-
haben im betroffenen Landschafts- und Funktionsraum gesehen und bewertet wer-
den. Relevant sind unter dieser Pramisse Vorhaben, die entweder bereits genehmigt
sind, oder deren Planung zeitgleich verfolgt wird, bzw. in naher Zukunft absehbar ist.
Im Rahmen der Summationsbetrachtung ist zu prifen ob die nicht erheblichen Beein-
trachtigungen des aktuell begutachteten Vorhabens im Zusammenwirken mit weite-
ren Vorhaben die Erheblichkeitsschwelle Uberschreiten.

Im vorliegenden Fall ist aufgrund der teilweise massiven und durchgangig restriktiven
Einschrankungen des Gewassers innerhalb der durchflossenen Ortslagen nur das
Gewasser-Teilsystem oberhalb der Ortslage Rimbachs und unterhalb der Ortslagen
von Fahrenbach und Ldérzenbach als funktional abgegrenzter Raum zu betrachten
(vgl. dazu auch die Abbildung auf Seite 9). Alle gewasseraufwarts oder —abwarts an
die genannten Ortslagen anschlieBenden Flie3strecken des Schutzgebietes sind
demzufolge funktional nicht oder allenfalls suboptimal angebunden.

Als kumulative Projekte sind zu berucksichtigen:

> Im abgegrenzten Betrachtungsraum sind keine entsprechenden Vorha-
ben bekannt

Aufgrund dieser Planungssituation konnen kumulative Wirkungen mit dem aktuell
begutachteten Vorhaben ausgeschlossen werden.
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8. Prognose der moglichen Beeintrachtigungen des Schutz-
gebietes und der wertgebenden Arten

Alle geplanten baulichen Eingriffe finden aul3erhalb der festgesetzten Grenzen des
FFH-Gebietes statt. Auch mittelbare Beeintrachtigungen wie bspw. durch Stoff- und
Schadstoffeintrage kénnen durch geeignete MalRnahmen ausgeschlossen werden.
Die Bewertung der Eingriffserheblichkeit auf die Erhaltungszielsetzungen des FFH-
Gebietes 6318-307 ,Oberlauf der Weschnitz und Nebenbéche’ lasst sich wie folgt
zusammenfassen:

» Durch das Vorhaben entstehen, bei Beachtung der formulierten Ma3nahmen,
in keiner Weise Beeintrachtigungen fur den prioritdren LRT *9180Schlucht-
und Hangmischwélder (Tilio-Acerion).

» Durch das Vorhaben entstehen, bei Beachtung der formulierten Mal3nahmen,
keine relevanten Beeintrachtigungen flr den prioritaren LRT *91E0 Auenwél-
der mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae).

» Durch das Vorhaben entstehen, bei Beachtung der formulierten MaRnahmen,
in keiner Weise Beeintrachtigungen fur den LRT 3260 Fliisse der planaren bis
montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculio-fluitantis und des Callitricho-
Batrachion.

» Durch das Vorhaben entstehen in keiner Weise Beeintrachtigungen fir die
wertgebende Art Steinkrebs (Austropotamobius torrentinum).

» Durch das Vorhaben entstehen, bei Beachtung der formulierten Mal3hahmen,
in keiner Weise Beeintrachtigungen fur die wertgebenden Arten Groppe
(Cottus gobio) und Bachneunauge (Lampetra planeri).

» Summationseffekte mit anderen Vorhaben sind nicht zu erwarten.
Die mit der 1. Anderung des Bebauungsplanes ,Baumag/ehemaliges Schwimmbad’
beabsichtigte Nutzungsénderung verursacht weder fiir die Erhaltungszielsetzungen
der im Schutzgebiet 6318-307 ,Oberlauf der Weschnitz und Nebenbéche’ vorkom-
menden wertgebenden und schutzgebietsrelevanten Arten, noch fiir die Erhaltungs-

Zielsetzungen der wertgebenden und schutzgebietsrelevanten Lebensraumtypen
erhebliche oder nachhaltige Beeintréachtigungen.

FFH-Vorprifung erstellt:

Baro fur Umweltplanung
Steinbluhl 11, 64668 Rimbach

AR

Dr. Jurgen Winkler, am 29. Oktober 2014

‘:i Dr. Jurgen Winkler 64668 Rimbach 23



Gemeinde Rimbach — Kerngemeinde

Bebauungsplan Baumag /
ehem. Schwimmbad, 1. And.

Artenschutzpriufung gemaR § 44 (1) BNatSchG

Dr. Jiirgen Winkler

Steinblhl 11
64668 Rimbach

Tel: 06253/7379 - mail: bfurimbach@aol.com

September 2014




1. And. Bebauungsplan — Baumag / ehemaliges Schwimmbad Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Abbildungen des Deckblattes:

Hintergrund: Ausschnitt aus der Topographischen Karte TK 25 mit Lage des
Plangebietes

Eingesetztes Bild:  Blick von Sudosten auf den westlichen Teil des Plangebietes
und einen Teil der entlang der Annastralle stockenden
Baumindividuen

Bearbeitung Dr. Jirgen Winkler

Q? Dr. Jurgen Winkler 64668 Rimbach 2



1. And. Bebauungsplan — Baumag / ehemaliges Schwimmbad Gemeinde Rimbach

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde
Inhalt

1. Rechtliche Grundlagen fiir die Artenschutzprufung .........ccccccevivieenn. 4
2, Datengrundlagen .........cccccciiiii s 6
3. Wirkfaktoren des Vorhabens ..........cccccooiiiiiiiiiiinnnnnsncssscees 8
4, Abschichtung.........ccccoiiiiiii 11
5. WirkungsanalySe ........ccccouiimimmemennisinssirsnnsensssssssssseesssssnssssssssssessssssnnnnns 13
5.1 Saugetiere (excl. FIedermause).........cooviiiiiiiiiiiiieie e 13
5.2 FIederMaUSe.........ueei e 13
5.3 Y 0T 1= S SPSRR 15
5.4 =T 0] 11171 o R 30
5.5 AMPRIDIEN ... 30
5.6 FISCNE e e 30
5.7 ] o= 1= o 31
5.8 LI 12 L= 31
5.9 HEUSCNIECKEN ... 31
5.10 Totholzbesiedelnde Kafer ..., 31
5.1 SONSHGE AMEN .o 32
512 Planzenarten.........oooo 32
6 MaBnahmenibersicht............cccocoii s 33
7 Fazit ... 37

Prufbogen der formalen Artenschutzprufung

Q Dr. Jurgen Winkler 64668 Rimbach 3



1. And. Bebauungsplan — Baumag / ehemaliges Schwimmbad Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

1. Rechtliche Grundlagen

Die Anforderungen des Artenschutzes, die im Rahmen von Genehmigungsverfahren
malfdgeblich sind, gibt im Wesentlichen § 44 (1) Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) vor. Sie beziehen sich zunachst auf alle besonders und streng
geschutzten Arten im Sinne der Definitionen des §7 (2) Nr.13 und Nr. 14
BNatSchG. Demnach sind folgende Arten besonders geschiitzt:

» alle Arten in den Anhangen A und B der EG-Artenschutzverordnung (EGArtSchV),
» alle Arten im Anhang IV der FFH-Richtlinie (FFH-RL),

» alle ,europaischen Vogelarten’,

» alle Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 (1) aufgefiihrt sind.

Folgende Arten sind nach § 10 (2) Nr. 11 BNatSchG streng geschiitzt:

» alle Arten in Anhang A der EG-Artenschutzverordnung (EGArtSchV),
» alle Arten des Anhang IV der FFH- Richtlinie
» alle Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 (2) aufgefiihrt sind.

Gemal} § 44 (1) BNatSchG ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschéadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uben/vinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu
zerstdren (Zugriffsverbote).

§ 44(5) BNatSchG regelt:

Fiir nach § 15 BNatSchG zulédssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben
im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des BauGB zuldssig sind,
gelten die Zugriffsverbote nach MalRgabe des Sétze 2 bis 5. Sind in Anhang IV a der
Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europdische Vogelarten oder solche Arten
betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 (2) Nr. 2 aufgefiihrt sind, liegt ein
Verstol3 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene
unvermeidbare Beeintréchtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Ab-
satzes 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vor-
haben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im réumlichen Zusammenhang wei-
terhin erfillt wird.
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Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene AusgleichsmalBnahmen festgesetzt wer-
den. Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV b der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefiihrten Arten gelten die Sétze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders ge-
schiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder
Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Demnach sind nach derzeit gangiger Rechtsauffassung fiur nach § 15 BNatSchG
zulassige Eingriffe sowie flr Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach
den Vorschriften des BauGB zulassig sind — und um solche handelt es sich im
vorliegenden Fall — bezuglich der artenschutzrechtlichen Regelung der §§ 44ff
BNatSchG nur fir die europarechtlich geschiitzten Arten, dies sind die
europaischen Vogelarten und die Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie,
relevant (TRAUTNER 2008). Ist zu erwarten, dass die Schadigungs- und
Storungstatbestande z.B. durch die Auswirkungen eines geplanten Vorhabens erfullt
werden, konnen die nach Landesrecht zustdndigen Behdrden gemal § 45 (7)
BNatSchG im Einzelfall Ausnahmen zulassen:

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erhebli-
cher wirtschaftlicher Schaden,

2. zum Schutz der heimischen Tier- und Pflanzenwelt,

3. fiir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwe-
cken dienende Malinahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschliel3-
lich der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevélkerung, oder der mal3geblich
guinstigen Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden &ffentlichen Interesses ein-
schliellich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht ge-
geben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht ver-
schlechtert, soweit nicht Artikel 16 Abs. 1 der Richtlinie 92/43/ EWG weitergehende
Anforderungen enthélt. Artikel 16 Abs. 3 der Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9
Abs. 2 der Richtlinie 79/409/EWG sind zu beachten. Die Landesregierungen kénnen
Ausnahmen auch allgemein durch Rechtsverordnung zulassen. Sie kénnen die Er-
maéchtigung nach Satz 4 durch Rechtsverordnung auf andere Landesbehérden (iber-
tragen.

Nachfolgend wird gepriift, inwieweit das Vorhaben mit den Anforderungen des
§ 44 (1) BNatSchG vereinbar ist. Dabei ist zu ermitteln, ob vorhabensbedingt
Auswirkungen zu erwarten sind, die unter die dort genannten Verbotstatbe-
stande fallen. Sollte dies der Fall sein, so ist fiir die relevanten Arten zu prufen,
ob die Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG gegeben
sind. Die Artenschutzpriifung erfolgt entsprechend der Vorgaben des
Leitfadens fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen (05/2011).
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2. Datengrundlagen

Zwei aktuelle Begehungen des Plangebietes erfolgten am 16. und 24. September
2014 (vgl. dazu auch die Fotodokumentation auf Seite 7); im Rahmen dieser Bege-
hung wurden einerseits die Bestandsgebaude gezielt hinsichtlich ihres Quartierpo-
tenzials fir Fledermause untersucht, andererseits erfolgte in potenziell geeigneten
Siedlungsraumen eine gezielte Nachsuche nach Vorkommen der artenschutzrecht-
lich bedeutsamen Zauneidechse. Weiterhin wurden im Zuge dieser Begehungen alle
Gehdlze im Plangebiet auf das Vorhandensein von Nestern, Spechthéhlen oder na-
tirlichen Baumhohlen untersucht. Hierbei wurden alle Zufallsbeobachtungen arten-
schutzrechtlich relevanter Arten dokumentiert und in die nachstehende Bewertung
integriert. Eine systematische, aktuelle und vorhabensbezogene Erfassung von Tier-
arten erfolgte jedoch nicht.

Die Bestandssituation im Plangebiet (weild gestrichelte Grenzlinie) und seine raum-
liche Einbindung in die Umgebungsstrukturen ist dem nachstehenden Luftbildauszug
zu entnehmen; das dargestellte Strukturpotenzial entspricht noch vollstandig der Bio-
topausstattung zum Zeitpunkt der aktuellen Begehung.

Q? Dr. Jurgen Winkler 64668 Rimbach 6



1. And. Bebauungsplan — Baumag / ehemaliges Schwimmbad Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Abbildung 1:

Hinterfliegbare Segmente
(Quartierpotenziale fur Fle-
dermause) im Ubergangsbe-
reich Wande/Dach; derartige
Strukturpotenziale sind nahe-
zu umlaufend an dem ehe-
maligen Hallenbadgebaude
vorhanden

Abbildung 2:

Ein weiteres Beispiel flir vor-
handene Einflugéffnungen
sowie der Nachweis eines
Gebaudebriter-Nestes
(Hausrotschwanz — Phoeni-
curus ochruros)

Abbildung 3:

Besonnter Boschungsbereich
im Nordwesten des Plange-
bietes als potenziell besiedel-
bare Habitatstruktur (Auf-
warm- und Versteckplatz) fur
die artenschutzrechtlich rele-
vante Zauneidechse (Lacerta
agilis)
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3. Wirkfaktoren des Vorhabens

In der Gemeinde Rimbach betreibt derzeit ein Vollsortimenter einen Lebensmittel-
markt. Durch die gegebene innerdrtliche Lage und der damit verbundenen, fehlenden
Flachenverfugbarkeit ist am jetzigen Standort keine Erweiterung méglich. Das Ge-
lande am ehemaligen Schwimmbad soll nun zur Verlagerung des Standortes genutzt
werden, zumal das Gebaude des ehemaligen Hallenbades den dortigen Siedlungs-
rand dominiert und pragt. Durch die von der geplanten Nutzungsanderung ausge-
henden Wirkmechanismen, sind beeintrachtigende Wirkungen auf artenschutzrecht-
lich relevante Vertreter der lokalen Flora und Fauna nicht auszuschlie3en.

GemaR § 44 (1) BNatSchG ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschédigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschlitzten Arten und der européischen Vogelarten
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uben/vinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stbéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschlitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu
zerstdren (Zugriffsverbote).

Bei der Beschreibung der relevanten Wirkungen ist zwischen
» Anlagebedingten Wirkfaktoren,
» Baubedingten Wirkfaktoren und
> Betriebsbedingten Wirkfaktoren zu unterscheiden.

Anlagebedingte Wirkfaktoren:

FUr die geplante Flachennutzung werden vorhandene Biotopflachen unterschiedli-
cher Ausbildung Uberbaut. Dadurch tritt im Grundsatz ein unmittelbarer, irreversibler
Habitatverlust ein.

Durch den unmittelbaren Habitatverlust sind besonders an Gebédudequartiere gebun-
dene Fledermausarten sowie synanthrope und gehdélzgebundene Vogelarten betrof-
fen, wobei Spechte, Hohlenbriter sowie gro3ere und mittlere Baumfreibruter hiervon
ausgenommen sind, da bei den Begehungen keine entsprechenden Nester oder
Hohlenpotenziale innerhalb des Plangebietes ermittelt werden konnten. Insgesamt
wird es durch das Vorhaben zu einer deutlichen Veranderung des lokalen Artenspek-
trums kommen, da zukunftig vorwiegend synanthrop orientierte Arten und in geringe-
rem Malde auch noch Arten der Gehodlzbiotope geeignete Vorkommensvorausset-
zungen vorfinden werden.
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Auf dem nachstehenden Kartenauszug (SCHWEIGER & ScHoLZ, 09/2014) ist die ange-
strebte Entwicklungssituation im Plangebiet zu ersehen.
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Baubedingte Wirkfaktoren:

Alle baubedingten Eingriffe sind zeitlich begrenzt und auf die jeweilige Bauab-
schnittsphase beschrankt. Ihr Auftreten ist entsprechend ihrer Qualitat zum Teil zeit-
lich entzerrt, tritt aber auch teilweise akkumulierend auf. Dabei kann im Vorfeld nicht
abgeschatzt werden, Uber welchen Zeitraum sich diese Belastungen erstrecken wer-
den. Die beanspruchten Flachen kénnen nach der notwendigen Inanspruchnahme
jedoch wieder in den ursprunglichen Zustand zurlckversetzt werden. Hierher zu stel-
len sind insbesondere:

Y

Einrichtung von Baufeldern bzw. Baustellen,
Materiallager,

Gerédusch- und Staubemissionen,

Erschiitterungen,

Baustellenverkehr,

Abriss von Bestandsgebé&uden,

Materialaufbereitung,

Gehdélzrodung,

Entfernen bzw. Aufbereiten des Féall- und Schnittgutes,
Entfernung der Wurzelstécke,

Planierung des Baugrundes sowie

Pflanz- und Gestaltungsarbeiten im Rahmen der KompensationsmalBnahmen

YV V VYV V VY VYV VYV

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:
Hierherzustellen sind storokologische Belastungen durch die geplante Nutzung (vi-
suelle Reize durch Bewegungen im Bereich der Freiflachen und durch Fahrzeugver-
kehr sowie Ldrm- und Lichtreize).

FUr die Vorhabensumsetzung wird als Kernbereich der bestehende Gebaudekom-
plex des ehemaligen Hallenbades (einschliel3dlich Nebengebaude) sowie Teile des
ehemaligen Schwimmbeckens genutzt. Da diese Strukturen jedoch seit Jahrzehnten
nicht mehr genutzt werden geht von ihnen auch keine stérokologische Vorbelastung
aus, die fur die lokale Fauna vorkommensrelevant ist. Das Gebiet wird im Westen
und Osten von Ortsstrallen (Erikastrale, Annastrale) begrenzt, von denen bereits
aktuell storokologisch wirksame Larm-, Licht- und Bewegungsreize auf die Flache
des Plangebietes einwirken. Entlang der Ostlichen Gebietsperipherie verlauft ein gut
frequentierter, die Weschnitz begleitender Spazierweg, wie auch ein Grol3parkplatz
ostlich der Weschnitz (Haywood-Platz) angenahert ist. Dementsprechend unterliegt
auch die dstliche Gebietsperipherie — trotz abschirmendem Gehdlzband — einer steti-
gen Belastung durch Stoérreize. Gleiches gilt fur den Norden des Plangebietes, der an
den Lagerplatz einer gro3en Baustoffhandlung angrenzt und zumindest wahrend der
Geschaftszeiten stérokologisch belastet wird.

Die Vorbelastungssituation ist demzufolge hoch und maRgeblich pragend fur die Zu-
sammensetzung der aktuellen lokalen Biozonose. Zudem konnen stordkologische
Wirkungen auf angrenzende Biotopkomplexe ausgeschlossen werden, da das Plan-
gebiet aktuell inselartig in den Siedlungsflachenverbund eingebettet ist.

‘ Dr. Jurgen Winkler 64668 Rimbach 10



1. And. Bebauungsplan — Baumag / ehemaliges Schwimmbad Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

4. Abschichtung

Durch das geplante Vorhaben kommt es Uberwiegend zur direkten Inanspruchnahme
von rein terrestrischen Lebensraumen. Durch den Abriss des friheren, kreisformigen
Schwimmbeckens ist zudem eine kunstliches Stillgewasser betroffen. Hierdurch ent-
stehen direkte Habitatverluste, Veranderungen der Standortverhaltnisse, aber auch
stérokologische Belastungswirkungen. Als artenschutzfachlich relevante Lebens-
raumtypen im geplanten Vorhabensbereich lassen sich aufgrund der vorgefundenen
strukturellen Ausstattung Gebdude, Saumgesellschaften, kiinstliches Stillgewésser,
Rohbodenflachen, Pionierfluren sowie Einzelbdume, Baumgruppen und Geblische
abgrenzen. Hinsichtlich der Betroffenheit von artenschutzrechtlich relevanten Taxa
bedeutet dies, dass ausschlieRlich Arten oder Artengruppen betroffen sind, die hin-
sichtlich ihres Vorkommens vollstandig oder teilweise (Teilhabitatnutzung) an die
obengenannten Strukturen gebunden sind. Daraus lasst sich folgende Betroffenheits-
situation ableiten:

Aufgrund der Biotopstruktur besteht grundsatzlich keine Betroffenheit fir Ar-
ten bzw. Artengruppen

» die ausgedehnte Offenlandflachen besiedeln (Feldhamster, Vogelarten des
Offenlandes)

» die als Ruheplatze und Reproduktionsstatten Baumhdhlen u.a. bendtigen
(z.B. bestimmte Fledermaus- und Vogelarten, z.T. auch die Haselmaus)

» die fur ihr Vorkommen Felsstrukturen und / oder besonnte, extensiv genutzte
oder verbrachte Strukturen bendtigen (z.B. div. Heuschreckenarten)

» der Feuchtgrunlandflachen (bspw. Maculinea-Arten, GroRer Feuerfalter) —
Strukturen sind nicht im Wirkzonenbereich vorhanden

» die fur ihre Reproduktion Totholz und / oder alte Eichenbestande bendtigen
(bspw. Hirschkafer, Heldbock)

» mit zoogeographischer Restriktion.

sowie fur artenschutzrechtlich relevante Pflanzenarten (fehlende Standorteignung).

Nachfolgend wird die Betrachtungsrelevanz verschiedener Artengruppen darge-
stellt. In diesem Zusammenhang wird an dieser Stelle nochmals darauf verwiesen,
dass es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, so dass nach derzeitiger Rechtsauffassung fir die nach BArtSchV
.besonders geschiitzten* Arten die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Be-
trachtung entfallt. Die Belange derart klassifizierten Arten gelten im Rahmen einer
angepassten Kompensationsplanung als berlcksichtigt und erfalit!

Saugetiere (exklusive Fledermause): Vorkommen der beiden artenschutzrechtlich
bedeutsamen Arten Feldhamster und Haselmaus, sind aufgrund der Gebietsstruktur
auszuschliel3en.
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Fledermause: Da im Plangebiet Gebaude (ehemaliges Hallenbad und Nebengebau-
de) vorhanden sind, besteht flr die Teilgruppe der Fledermausarten, die Gebaude-
quartiere nutzen, eine Betrachtungsrelevanz. Im Zuge der Potenzialabschatzung
wurden alle im Plangebiet stockenden Baume hinsichtlich vorhandener natirlicher
Baumhdhlen und —spalten bzw. Spechthdhlen Uberprift. Diese Nachsuche blieb
ergebnislos, so dass fur Fledermausarten, die Baumhdhlen als Quartiere nutzen,
lokal die Vorkommensbedingungen fehlen und somit auch keine Betroffenheit dieser
Teilgruppe besteht.

Vogel: Fur die Gruppe der Vogel besteht eine Betrachtungsrelevanz.

Reptilien: Fur das Vorkommen der Europaischen Sumpfschildkrote fehlen die Vor-
kommensvoraussetzungen vollig. Aufgrund der Habitatbedingungen sind jedoch
Vorkommen der artenschutzrechtlich bedeutsamen Zauneidechse (Lacerta agilis)
nicht auszuschlielen — fur diese Einzelart besteht daher eine Betrachtungsrelevanz.

Amphibien: Der betroffene Stillgewassertyp schlie3t das Vorkommen artenschutz-
rechtlich bedeutsamer Amphibienarten aus.

Fische: Der betroffene Gewassertyp schlie3t das Vorkommen von Fischarten aus.

Libellen: Der betroffene Stillgewassertyp schliel3t das Vorkommen artenschutzrecht-
lich bedeutsamer Libellenarten aus.

Heuschrecken: Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten wie etwa
Heideschrecke (Gampsocleis glabra) sind wegen der fehlenden Standorteigen-
schaften (keine ausgepragte Xerothermie) auszuschliel3en.

Tagfalter: Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten wie etwa Dunkler und
Heller Ameisenblauling (Maculinea nausithous, Maculinea teleius) sind wegen der
standortdkologischen Gegebenheiten auszuschlielen; Bestdnde der essentiellen
Falter- und Raupenfutterpflanze Grolier Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) fehlen
vollig

Totholzbesiedelnde Kafer: Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten wie
etwa der Grol3e Heldbock (Cerambyx cerdo) sind aufgrund fehlender Standorteigen-
schaften (geeignete Eichenbestande) auszuschlieRen.

Sonstige Arten: Vorkommen sonstiger, artenschutzrechtlich relevanter Arten wie
bspw. Spanische Flagge (Euplagia quatripunctaria) sind aufgrund der im Gebiet nicht
vorhandenen, spezifischen standortdkologischen Bedingungen auszuschliel3en.

Pflanzenarten: Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten sind - wegen der
fehlenden Standorteignung - auszuschliel3en.

Eine Betrachtungsrelevanz konnte daher fur die Gruppe der Flederméuse und Végel
sowie fur die Zauneidechse hergeleitet werden.
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5. Wirkungsanalyse

Nachfolgend wird — differenziert nach einzelnen Artengruppen — bewertet, inwieweit
die potenziell festgestellte Betroffenheit durch die lokal herrschenden Bedingungen
tatsachlich besteht, welche Arten ggf. davon betroffen sind und wie erheblich die
vorhabensbedingte Eingriffswirkung jeweils einzuschatzen ist.

5.1 Saugetiere (excl. Fledermause)

Fur die nach BArtSchV ,besonders geschutzten® Arten dieser Gruppe entfallt die Not-
wendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung, da es sich bei dem geplanten
Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen Eingriff handelt. Dementspre-
chend ist fur diese Arten eine Wirkungsanalyse entbehrlich.

Aufgrund der Flachennutzung im Plangebiet und seiner strukturellen Ausstattung
sind keine oder nur suboptimale Vorkommensbedingungen fur artenschutzrechtlich
relevante Saugetierarten vorhanden.

5.2 Fledermause

Fur diese Artengruppe wurde eine grundsatzliche Betroffenheit festgestellt, da inner-
halb des Plangeltungsbereiches Gebdude und Bauwerke vorhanden sind, die -
potenziell - Uber Quartierstrukturen verfugen.
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Aus der angetroffenen Bestandssituation leitet sich eine mogliche Betroffenheit flr
die Gruppe der an Gebaudequartiere gebundenen Fledermausarten ab.

Aufgrund ihrer allgemeinen Geféhrdungssituation wurde fiir die Gruppe Fledermaus-
arten eine formale Artenschutzpriifung durchgefiihrt; die Betrachtung erfolgte hierbei
als Gruppenbetrachtung fiir Arten mit einer Bevorzugung von Gebé&udequartieren, da
keine konkreten Artnachweise vorliegen. Bei Berticksichtiqung der formulierten Mal3-
nahmen tritt kein Verbotstatbestand nach § 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme ist
nicht erforderlich. Die formalen Priifb6gen sind dem Anhang beigelegt.

Notwendige MalBnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestdnden:

V 01 Fledermausschonende(r) Gebaudeabriss, -umbau, -sanierung: Lockere
oder hinterfliegbare Fassadenverkleidungen sind vor Beginn von Gebau-
deabriss-, -umbau- oder -sanierungsmafinahmen von Hand zu entfernen.
Gebauderisse und -6ffnungen sind vor dem Beginn der Arbeiten auf Fle-
derméuse zu Uberpriifen. Sollten bei den Arbeiten oder Uberpriifungen
Fledermause angetroffen werden, ist eine Umsetzung der Tiere in geeig-
nete Ersatzquartiere zu veranlassen. Fur diesen Fall ist eine entsprechen-
de Genehmigung bei der Unteren Naturschutzbehoérde des Kreises Berg-
stralRe zu beantragen. Die Ausfiihrung bzw. Uberwachung der Durchfiih-
rung dieser MaRnahme hat durch eine fachlich qualifizierte Person zu er-
folgen. Abriss-, Umbau- oder Sanierungsarbeiten an Gebauden sind im
Oktober durchzufuhren. Vorbereitende, den Veranderungen an der Bau-
substanz vorausgehende Arbeiten sind jedoch bereits vorher moglich.
Ausnahmsweise kann die rechtzeitige Zerstdrung potenzieller Uberwinte-
rungshabitate, Schlafplatze oder Wochenstuben zugelassen werden. so-
fern diese zeitliche Befristung bautechnisch oder planerisch nicht einzu-
halten ist. Dies muss im Oktober durch ein Verschlie3en oder Zerstoren
der strukturellen Gegebenheiten erfolgen. In der Zeit zwischen dem
1. November und dem 28./29. Februar darf diese Methode nicht ange-
wendet werden. Ausnahmsweise kann die Periode unmittelbar nach der
Uberwinterung und vor Eintritt der ,Wochenstubenphase* gewahlt werden
(im Marz/April bzw. im September); hierbei sind allerdings Konfliktsituatio-
nen mit gebaudebriutenden Vogelarten auszuschliel3en (vorlaufende fach-
liche Kontrolle). Bei Durchfuhrung der Quartierverschlisse im Marz, April
oder September sind die zu verschliellenden Quartieréffnungen im Rah-
men einer vorbereitenden Begehung mit einer fachlich qualifizierten Per-
son zu markieren. Der tatsachliche Verschluss ist nachts zwischen
0.00 Uhr und 3.00 Uhr durchzufihren.

C 01 Bauzeitliche Bereitstellung von Fledermauskasten: Im funktionalen Umfeld
(bspw. in den Gehdlzzligen entlang der Weschnitz) sind bauzeitlich sechs
Fledermauskasten (jeweils drei Flachkasten 1 FF und drei Fledermaus-
héhlen 2FN) aufzuhangen; eine raumliche Konzentration im Randbereich
des Plangebietes ist zulassig. Die Umsetzung der Malinahme muss dem
Abriss, Umbau oder Sanierung der Bestandsgebaude vorausgehen.
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Die Umsetzung muss unter Anleitung einer fachlich qualifizierten Person
erfolgen. Die UNB erhalt unmittelbar seitens der Bauherrschaft einen Er-
gebnisbericht als Vollzugsdokumentation.

K 01 Einbau von Quartiersteinen 1: als Ersatz fur potenzielle und perspektivi-
sche, gebaudegebundene Quartierverluste durch Abriss-, Umbau- und
Sanierungsarbeiten sind entsprechende Hilfsgerate im Funktionsraum zu
installieren. Um einen unmittelbaren Quartierersatz fur synanthrop adap-
tierte Fledermausarten zu erbringen, sind fur diese Artengruppe sechs
Spezialsteine in die oberen Hauswandbereiche der Neubauten einzubau-
en; zu verwenden sind Fledermaussteine Typ 27, alternativ kdonnen auch
sechs Wandschalen Typ 2 FE installiert werden; ein gruppenhafter oder
kolonieartiger Einbau ist sinnvoll um einen Konzentrationseffekt zu erzie-
len; die Umsetzung der Malinahme erfolgt zeitgleich im Rahmen der Neu-
bau-, Umbau- oder Sanierungsmafinahme.

53 Vogel

Es liegen Nachweise fur sechs Arten mit einem landesweit unglinstig-unzureichen-
den Erhaltungszustand vor. Fur diese Arten erfolgt eine detaillierte Artenschutzpri-
fung (siehe Prafbogen im Anhang). FUr Arten mit einem landesweit glinstigen Erhal-
tungszustand (27 Arten) erfolgt eine tabellarische Betrachtung ihrer artenschutzrecht-
lichen Belange. Vogelarten mit einem in Hessen unglinstig-schlechten Erhaltungszu-
stand waren nicht nachweisbar, bzw. sind auch in Anbetracht der strukturellen Gege-
benheiten nicht zu erwarten.

Greifvogel

Auf Basis der durchgefuhrten Horstnachsuche sind Brutvorkommen der beobachte-
ten Greifvogelarten Mausebussard (Buteo buteo), Rotmilan (Milvus milvus), und
Turmfalke (Falco tinnunculus) fur das Vorhabensgebiet definitiv auszuschlie3en, da
innerhalb des Untersuchungsraumes keine Tragerbaume oder sonstige Strukturen
fur entsprechende Greifvogelhorste genutzt werden. Aufgrund der fehlenden Horste
kénnen auch Brutvorkommen weiterer Greifvogelarten innerhalb des Plangebietes
und in seinem funktionalen Umfeld negiert werden. Eine Nutzung des Vorhabensge-
bietes als Teil ihres Nahrungshabitates ist allerdings fur alle genannten oder poten-
ziell erwartbaren Greifvogelarten nachweislich gegeben bzw. moglich, wobei entspre-
chende Beeintrachtigungen ihres lokalen Vorkommens in Anbetracht der Grof3e des
jeweiligen Gesamtnahrungshabitates jedoch auszuschlieRen sind. Reine Jagdhabi-
tate unterliegen zudem nicht den Prifanforderungen des § 44 (1) BNatSchG.

Demzufolge sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte, erhebliche Beeintrachti-
gungen auszuschlieBen. Da der Rotmilan in Hessen nur einen unginstig-unzurei-
chenden Erhaltungszustand besitzt wurde fir ihn jedoch eine spezifische Arten-
schutzprifung durchgefiihrt. Es tritt kein Verbotstatbestand nach § 44 (1) BNatSchG
ein, eine Ausnahme ist somit_nicht erforderlich. Die formalen Priifbégen mit den
detaillierten Priifergebnissen sind dem Anhang beigelegt.
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Eulen

Da innerhalb des Plangebietes keine Baumhohlen vorhanden sind und auch keine
groRen Baumfreibriternester oder gar Horste verortet werden konnten, lasst sich ein
Vorkommen des Waldkauzes (Strix aluco — Héhlenbewohner) und der Waldohreule
(Asio otus — Sekundarnutzer groflder Nester bzw. Horste) begriindet ausschliel3en.
Hinweise fur ein Vorkommen der Schleiereule (Tyto alba) konnten nicht ermittelt
werden, wie auch fir den Steinkauz (Athene noctua) die bendtigten Vorkommensbe-
dingungen fehlen. Eine Nutzung des Vorhabensgebietes als Teil ihnres Nahrungshabi-
tates ist fur alle genannten Eulenarten allerdings mdéglich, wobei Beeintrachtigungen
des lokalen Vorkommens in Anbetracht der GroRe ihres jeweiligen Gesamtnah-
rungshabitates jedoch auszuschlieRen sind. Reine Jagdhabitate unterliegen zudem
nicht den Prifanforderungen des § 44 (1) BNatSchG.

Aus den genannten Griinden sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschlie3en, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.

Luftjager

Hierzu rechnen im betroffenen Landschaftsraum die erwartbaren Arten Mauersegler
(Apus apus), Mehlschwalbe (Delichon urbica) und Rauchschwalbe (Hirundo rustica).
Alle Arten waren im Bereich des Betrachtungsraumes nur als (potenzielle) Nahrungs-
gaste einzustufen, die den Luftraum Uber dem Gelande nutzen. Auch bei der geplan-
ten Flachennutzung bleibt diese Funktion — wenn auch zum Teil leicht eingeschrankt
- erhalten. Reine Jagdhabitate unterliegen zudem nicht den Prufanforderungen des
§ 44 (1) BNatSchG. Aktuell verfugen die im Geltungsbereich vorhandenen Gebaude
Uber keine von den genannten Arten nutzbaren Bruthabitatstrukturen.

Aus den genannten Griinden sind flir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschlie3en, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.

Synanthrope Arten

Hierunter rechnen im betroffenen Betrachtungsraum die nachgewiesenen Arten
Haussperling (Passer domesticus) und Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros),
aber auch Bachstelze (Motacilla alba) und Amsel (Turdus merula) sowie die
obengenannten ,Luftjager’. Aufgrund des Gebaudebestandes finden Arten dieser
Gruppe im Vorhabensgebiet gute Habitatbedingungen. Durch die festgesetzte
Flachenentwicklung wird das Vorkommen dieser Arten — langerfristig — gesichert,
wobei allerdings zu berucksichtigen ist, dass phasenweise — etwa beim Abriss oder
Umbau der Bestandsgebaude — zeitlich befristete Habitateinbul3en auftreten werden.

Demzufolge sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte, erhebliche Beeintrachti-
gungen auszuschlieBen. Da der Haussperling in Hessen nur einen unglinstig-un-
zureichenden Erhaltungszustand besitzt wurde fiir ihn jedoch eine spezifische Ar-
tenschutzpriifung durchgefiihrt. Bei Berticksichtigung der nachfolgend aufgefiihrten
MalBnahmen tritt jedoch weder fir den Haussperling noch flir andere synanthrope
Vogelarten ein Verbotstatbestand nach § 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme ist
somit fiir keine Art erforderlich. Die formalen Priifbégen sind dem Anhang beigelegt.
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Notwendige MalRnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestdnden:

V02

C 02

K02

Begrenzung der Abriss-, Umbau- und Sanierungszeiten: Die im Plange-
biet vorhandenen Bestandsgebaude werden als Bruthabitate von sy-
nanthrop orientierten Vogelarten genutzt. Abriss-, Umbau- oder Sanie-
rungsarbeiten an Gebauden sind im Oktober durchzufiihren. Vorbereiten-
de, den Veranderungen an der Bausubstanz vorausgehende Arbeiten sind
jedoch bereits vorher moglich. Ausnahmsweise kdnnen Abriss-, Umbau-
oder Sanierungsarbeiten an Gebauden auch auf3erhalb Oktober zugelas-
sen werden, wenn die entsprechenden Gebaude oder Gebaudeteile un-
mittelbar vor dem Beginn der Arbeiten sorgfaltig durch eine fachlich quali-
fizierte Person auf das Vorhandensein von Nestern Uberprift werden. Bei
nachgewiesenen Nestern mit Gelegen, britenden Vogeln oder noch nicht
fluggen Jungvogeln muss das Ausfliegen der Jungvogel abgewartet wer-
den, um danach unmittelbar die Arbeiten durchzufihren. Der UNB ist un-
mittelbar seitens der Bauherrschaft ein Ergebnisbericht zuzusenden.

Bauzeitliche Bereitstellung von Nistkasten: Im funktionalen Umfeld sind
bauzeitlich sechs Nistkasten fir HOhlen- und Halbhdhlenbriter (jeweils
drei Nisthohlen 1B und drei Nisthdhlen 2MR) aufzuhangen; eine raumliche
Konzentration im Randbereich des Vorhabensbereiches ist zulassig. Die
Umsetzung der MalRhahme muss dem Abriss, Umbau oder Sanierung der
Bestandsgebaude vorausgehen. Die Umsetzung muss unter Anleitung ei-
ner fachlich qualifizierten Person erfolgen. Die UNB erhalt unmittelbar sei-
tens der Bauherrschaft einen Ergebnisbericht als Vollzugsdokumentation.

Einbau von Niststeinen: Als Ersatz fur Bruthabitatverluste von Gebaude-
britern durch Abriss-, Umbau- und Sanierungsarbeiten sind entsprechen-
de Hilfsgerate im Funktionsraum zu installieren. Um einen unmittelbaren
Strukturersatz fur synanthrop orientierte Vogelarten zu schaffen, sind fur
diese Artengruppe sechs Niststeine als entsprechendes Hilfsgerat in die
oberen Hauswandbereiche des Neubaus einzubauen; zur Unterstitzung
der unterschiedlichen Anforderungsprofile der betroffenen Vogelarten sind
drei Steine des Typs 24 (Zielart: Haussperling) sowie drei Steine des Typs
26 (Zielarten: Hausrotschwanz, Bachstelze) einzusetzen; die Mal3nah-
menumsetzung erfolgt zeitgleich im Rahmen der Neubau-, Umbau- oder
Sanierungsmalnahme.

Wassergebundene Vogelarten

Im Plangebiet sind keine Wasserflachen vorhanden, die wassergebundenen Vogel-
arten ein Vorkommen ermdglichen; das im Plangebiet vorhandene, ehemalige
Schwimmbecken ist hier als nachgeordnet zu bewerten und kann die entsprechen-
den Okologischen Funktionen nicht Gbernehmen. Fur das Vorkommen von Arten die-
ser O0kologischen Gruppe ist der Vorhabensbereich daher irrelevant. Die hierher zu
stellende Gebirgsstelze (Motacilla cinerea) konnte zwar als Nahrungsgast am ehe-
maligen Schwimmbecken beobachtet werden, eine Bruthabitateignung besitzt dieser
Gewassertyp fur die nischenbritende Vogelart jedoch nicht.
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Aus den genannten Griinden sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trdchtigungen auszuschlieBen, spezifische Artenschutzprifungen somit entbehrlich.
Da die als Nahrungsgast und beim Uberflug beobachtete und formal ebenfalls in die-
se Gruppe eingeordnete Stockente in Hessen nur einen unglinstig-unzureichenden
Erhaltungszustand besitzt wurde auch fiir sie eine spezifische Artenschutzpriifung
durchgefiihrt. Es tritt kein Verbotstatbestand nach § 44 (1) BNatSchG ein, eine Aus-
nahme ist somit nicht erforderlich. Die formalen Priifb6gen mit den detaillierten Priif-
ergebnissen sind dem Anhang beigelegt.

Arten der R6hrichte

Das Vorhaben betrifft keine ausgebildeten Rdéhrichtbestande; demzufolge sind auch
keine Vorkommensbedingungen fur Vogelarten die im Rohricht leben, bzw. Rorichte
als Bruthabitatstruktur bendtigen - wie bspw. Rohrammer (Emberiza schoeniclus)
oder Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus) — gegeben. Eine Betroffenheit von
Vertretern dieser Artengruppe ist daher ausschliel3bar.

Aus den genannten Griinden sind flir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschliel3en, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.

Geholzgebundene Avifauna

Fur die Gruppe der gehdlzgebundenen Vogelarten besitzt der Betrachtungsraum auf-
grund seiner zum Teil ausgedehnten Gehdlzstrukturen eine durchaus hohe Bedeu-
tung. FUr die geplante Flachennutzung werden jedoch Uberwiegend Flachen bean-
sprucht, die nahezu gehdlzfrei sind, oder von Bestandsgebauden eingenommen wer-
den. Grundsatzlich sind die eintretenden und unvermeidlichen Gehdlzverluste als
direkter Habitatverlust zu bewerten, der zur Betroffenheit von einzelnen Vertretern
der in dieser O0kologischen Gruppe zusammengefassten Arten fuhrt. Allerdings sind
Spechte, Hohlenbruter sowie groftere und mittlere Baumfreibriter hiervon ausge-
nommen, da bei den beiden Begehungen keine entsprechenden Nester oder Hoh-
lenpotenziale innerhalb des Plangebietes ermittelt werden konnten.

Aufgrund der Tatsache, dass die entstehenden Gehdlzverluste begrenzt werden kén-
nen und gleichzeitig im direkten Umfeld geeignete Gehdlzhabitate vorhanden sind,
wodurch die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt,
sind flir diese Artengruppe erhebliche vorhabensbedingte Beeintrdchtigungen aus-
schliel3bar.

In Anbetracht des in Hessen als unguinstig-unzureichend bewerteten Erhaltungszu-
standes von Feldsperling, Girlitz und Stieglitz erfolgte fiir diese Arten eine spezifische
Artenschutzpriifung. Bei Beachtung der nachstehend formulierten MalRnahmen tritt
kein Verbotstatbestand nach § 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme ist somit fiir
keine der hier einzuordnenden Arten erforderlich. Die formalen Priifbégen sind dem
Anhang beigelegt.
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1. And. Bebauungsplan — Baumag / ehemaliges Schwimmbad Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Notwendige MalRnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestdnden:

V 03 Beschrankung der Rodungszeit: Die Rodung der Gehdlze muss aulerhalb
der Brutzeit — also zwischen 01. Oktober und 28. Februar — erfolgen; dies
umfasst ausdrucklich auch die Rodung kleinflachiger Gehdlze und die Be-
seitigung ggf. vorhandener Ziergehdlze, da den genannten Strukturen im
Betrachtungsraum ggf. auch eine artenschutzrechtlich bedeutsame Funk-
tion innewohnt.

MaBnahmenalternative: Sollte aus zwingenden Griunden die zeitliche Be-
fristung nicht eingehalten werden kénnen, sind in diesem Fall die potenzi-
ellen Bruthabitate unmittelbar vor dem Beginn der Arbeiten durch eine
fachlich qualifizierte Person auf das Vorhandensein von Nestern zu Gber-
prufen. Sofern ein Brutgeschaft bereits begonnen wurde (was auch den
beginnenden Nestbau mit einschlie3t), sind die Brut und das Ausfliegen
der Jungvogel abzuwarten, um danach unmittelbar die Fallung durchzu-
fuhren. Vorlaufend ist bei der UNB ein Antrag auf Befreiung zu stellen.

V 04 Weitestgehender Erhalt der Laubbaume: Die Laubbaume innerhalb des
Plangebietes sind weitestgehend zu erhalten, in das Durchgrinungskon-
zept zu integrieren und als potenzielle Bruthabitatstrukturen zu sichern, da
die geplanten Neupflanzungen erst nach langjahriger Entwicklungszeit die
entsprechenden 6kologischen Funktionen ibernehmen kénnen (primare
Potenzialsicherung, bspw. fur die Bildung von Baumhohlen).

V 05 Gehdlz- und Habitatschutz: Der an der dstlichen Gebietsperipherie - paral-
lel zur Weschnitz — verlaufende Gehdlzzug ist an seiner Westseite bau-
zeitlich durch geeignete Malinahmen gemaf DIN 18 920 gegen Bescha-
digung und Inanspruchnahme (Lagerung u.a.) zu schutzen; Gleiches gilt
fur zu erhaltende Einzelbaume entlang der Annastralle.

Arten gehélzarmer Habitatkomplexe

Hierher werden Vogelarten gestellt, die fur ihr Vorkommen zwar einen gewissen
Anteil an Gehdlzstrukturen bendtigen, dartberhinaus jedoch auch auf das Vorhan-
densein von gehdlzfreien Strukturkomponenten angewiesen sind. Diese Kategorie ist
daher als Ubergang zwischen den gehdlzgebundenen Arten und den Offenlandarten
zu sehen. Typus-Arten dieser Gruppe sind Neuntoter (Lanius collurio), Bluthanfling
(Acanthis cannabina), Schwarzkehlchen (Saxicola torquata) oder Dorngrasmucke
(Sylvia communis). Im Betrachtungsraum oder seinem funktionalen Umfeld, sind
jedoch keine derartigen Habitatstrukturen vorhanden. Eine Betroffenheit von Vertre-
tern dieser Artengruppe ist daher ausschlie3bar.

Aus den genannten Griinden sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschlie3en, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.
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Arten der geholzfreien Brachen und Ruderalfluren

Hierher werden die nachgewiesenen bzw. begrundet zu erwartenden Arten Bach-
stelze (Motacilla alba), Goldammer (Emberiza citrinella), Gartengrasmucke (Sylvia
borin), Heckenbraunelle (Prunella vulgaris), Rotkehlchen (Erithacus rubecula),
Sumpfrohrsanger (Acrocephalus palustris), Zilpzalp (Phylloscopus collybita) und
Zaunkonig (Troglodytes troglodytes) gestellt, die ihre Nester in Altgrasbestanden, in
Hochstaudengruppen, aber auch einfach in Bodenmulden unter Uberhangender Ve-
getation anlegen. Die meisten dieser Arten bendétigen flr ihr Vorkommen aber auch
noch Gehdlzstrukturen als Ansitz- und Singwarten. Aufgrund der strukturellen Vor-
aussetzungen im Plangebiet ist eine direkte Betroffenheit gegeben, woraus sich die
Notwendigkeit einer Wirkungsanalyse ableitet.

Da fiir alle hier eingeordneten Arten der Erhaltungszustand in Hessen noch als glins-
tig bewertet wird, erfolgt nur eine tabellarische Priifung ihrer artenschutzrechtlichen
Belange. Es tritt bei Berticksichtigung der nachstehenden MaBnahme flir keine der
gepriiften Arten ein Verbotstatbestand nach § 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme
ist somit fiir keine der hier einzuordnenden Arten erforderlich, zumal die Anforderun-
gen des § 44 (5) BNatSchG hinsichtlich der Wahrung der 6kologischen Funktion im
rdumlichen Zusammenhang fiir die betroffenen Arten hinreichend erflillt werden.

Notwendige MalBnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestdnden:

V 06 Beschrankung der Ausfuhrungszeit: Die Durchfihrung der Erdarbeiten
und der Baustellenvorbereitung muss auf3erhalb der Brutzeit — also zwi-
schen 01. Oktober und 28. Februar — erfolgen um Gelege von Bodenbri-
tern zu schutzen.

Malnahmenalternative: Sollte aus zwingenden Grinden die zeitliche Be-
fristung nicht eingehalten werden konnen, ist eine Baufeldkontrolle zwin-
gend durchzufuhren. Hierzu muss das beanspruchte Gelande unmittelbar
vor Einrichtung der Baustelle bzw. vor Beginn der Erdarbeiten sorgfaltig
durch fachlich geeignetes Personal, auf vorhandene Bodennester abge-
sucht werden; sofern ein Brutgeschaft bereits begonnen wurde (was auch
den beginnenden Nestbau mit einschlief3t), sind die Brut und das Ausflie-
gen der Jungvogel abzuwarten. Der UNB ist unmittelbar seitens der Bau-
herrschaft ein Ergebnisbericht zuzusenden.

Offenlandarten

Fur die Gruppe der Offenlandarten besitzt das Plangebiet aufgrund seiner stark
gegliederten Struktur keine Bedeutung. Bei den Begehungen waren auch keine Arten
dieser okologisch zusammengefassten Gruppe nachweisbar.

Aus den genannten Griinden sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschlie3en, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.
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Rastvogelarten

Hierher werden Arten gestellt, die nur periodisch und kurzzeitig — wahrend des
Herbst- und Fruhjahrszuges oder als Wintergaste - im Gebiet vertreten sind.
Aufgrund seiner Kleinrdumigkeit, seiner strukturellen Ausstattung sowie seiner
Einbindung in das Siedlungsumfeld ist das Plangebiet fur die hierher zu stellenden
Arten allerdings nicht relevant.

Aus den genannten Griinden sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trdchtigungen auszuschlie8en, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.

Sonstige Vogelarten

Hierunter rechnen Arten, die im Gebiet vorkommen, aber artenschutzrechtlich nicht
von Interesse sind. Es handelt sich entweder um Gefangenenfllichtlinge oder
eingeburgerte Arten (Neozoen) sowie um freifliegende Haustierarten. Zu nennen ist
im konkreten Fall die Haustaube (Columba livia - Nahrungsgast).

Fiir diese Artengruppe sind vorhabensbedingte Beeintrachtigungen bereits im Grund-
satz auszuschliel3en, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.
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Erlauterung zu den Tabellen

e Betroffenheit allgemein haufiger Arten — Erhaltungszustand ,glinstig‘ (griin)

o Ubersicht iiber die Betroffenheit von Arten mit ungiinstig-unzureichendem
Erhaltungszustand (gelb)

Die Erlauterungen erfolgen spaltenweise von links nach rechts:

Deutscher Artname: verbreiteter, ggf, umgangssprachliche Bezeichnung;
Synonyme sind mdglich

Wissenschaftlicher Arthame: eindeutige Artbenennung

Vorkommen: beschreibt den Nachweisstatus — n: nachgewiesen (aktuell oder als
Literaturhinweis); p — potenziell vorkommend (Einschatzung auf Basis des vorhan-
denen Strukturangebotes und des zoogeeographischen Verbreitungsmusters der Art)

Schutzstatus BNatSchG: b — besonders geschutzte Art; s — besonders und streng
geschutzte Art

Status: | — regelmafige oder ehemals regelmaRige Brutvogelart

Brutpaare in Hessen: Zahl der bekannten oder geschatzten Brutpaare in Hessen —
nach Roter Liste 2006

Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG:

§ 44 (1) Nr. 1 - Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere

§ 44 (1) Nr. 2 - Storungstatbestande

§ 44 (1) Nr. 3 - Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten

Darstellung ,(X)“: Art besitzt nur Gastvogelstatus, ohne engere Gebietsbindung

Darstellung ,?*: die Art wurde ohne Statusklassifizierung undohne raumliche und
zeitliche Einordnung genannt

Erlauterungen zur Betroffenheit: Auszlige aus Kartierungsunterlagen,
begleitenden Gutachten oder zuordenbarer Literatur; ggf. auch Verweise auf die
Anwendbarkeit des § 44 (5) BNatSchG

MaBnahmenhinweise: Beschreibung vorgesehener Malinahmen zur
Eingriffsvermeidung, -minimierung und —kompensation —vgl. dazu die betroffenen,
okologischen Gruppen und Kapitel 6
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Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde
Amsel Turdus merula n b >10.000 X X X Gelegeverlust und Tétung V 02,V 03,
von Jungvogeln sowie V 04,V 05

Verlust von Bruthabitaten
durch Gebaudeabriss, -
umbau oder —sanierung
sowie durch Geholzrodun-
gen; v.a. bauzeitliche
Stérungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

Bachstelze Motacilla alba n b >10.000 X X X Gelegeverlust und Tétung V02,V 07,
von Jungvdgeln sowie C 02, K02
Verlust von Bruthabitaten
durch vorbereitende Erdar-
beiten, Gebaudeabriss,
-umbau oder -sanierung;
v.a. bauzeitliche Stérun-
gen; § 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

Blaumeise Parus caeruleus n b >10.000 X Keine Baumhdhlen oder --
Nistgerate im Plangebiet;
Habitatveranderung;
bauzeitliche Stérungen;
§ 44 (5) BNatSchG ist

gegeben
Buchfink Fringilla coelebs n b >10.000 X X X Bruthabitat- und Gelege- V 03, V 04,
verlust sowie Tétung von V 05

Jungvogeln durch Gehdlz-
rodungen; v.a. bauzeitliche
Stoérungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben
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Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Rimbach
Kerngemeinde

Eichelhaher

Garrulus glandarius

>10.000

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvigeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch Gehdlzrodungen;
v.a. bauzeitliche Stoérun-
gen; § 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

V 03, V 04,
V 05

Elster

Pica pica

10.000-15.000

Kein Nest im Plangebiet
nachweisbar; Habitatver-
anderung; bauzeitliche Sto-
rungen; § 44 (5) BNatSchG
ist gegeben

Fitis

Phylloscopus

trochilus

>10.000

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvogeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch Gehdlzrodungen;
v.a. bauzeitliche Stérun-
gen; § 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

V 05, V 06,
V07

Gartengrasmiicke

Sylvia borin

>10.000

Gelegeverlust und Toétung
von Jungvogeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch vorbereitende Erdar-
beiten; v.a. bauzeitliche
Stoérungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

V 06

Gebirgsstelze

Motacilla cinerea

>10.000

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvégeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch Gebaudeabriss; v.a.
bauzeitliche Stérungen; §
44 (5) BNatSchG ist gege-
ben

V 02
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Goldammer Emberiza citrinella n b >10.000 X X X Gelegeverlust und Tétung V 06
von Jungvigeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch vorbereitende Erdar-
beiten; v.a. bauzeitliche
Stérungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

Grinfink Carduelis chloris n b >10.000 X X X Bruthabitat- und Gelege- V 03,V 04,
verlust sowie Tétung von vV 05
Jungvégeln durch Geholz-
rodungen; v.a. bauzeitliche
Stérungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

Grinspecht Picus viridis n b 4.000-5.000 X Keine Spechthdéhlen im --
Plangebiet nachweisbar;
Habitatveranderung;
bauzeitliche Stérungen;
§ 44 (5) BNatSchG ist

gegeben
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros n b >10.000 X X X Gelegeverlust und Toétung | V 02, C 02,
von Jungvogeln sowie K 02

Verlust von Bruthabitaten
durch vorbereitende Erdar-
beiten und Gebaudeabriss,
-umbau oder -sanierung;
v.a. bauzeitliche Stérun-
gen; § 44 (5) BNatSchG ist
gegeben
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Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Rimbach
Kerngemeinde

Heckenbraunelle

Prunella modularis

>10.000

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvigeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch vorbereitende Erdar-
beiten; v.a. bauzeitliche
Stérungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

V 06

Kleiber

Sitta europaea

>10.000

Keine Baumhéhlen oder
Nistgerate im Plangebiet;
Habitatveranderung;
bauzeitliche Stérungen;
§ 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

Kohimeise

Parus major

>10.000

Keine Baumhéhlen oder
Nistgerate im Plangebiet;
Habitatveranderung;
bauzeitliche Stérungen;
§ 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

Méausebussard

Buteo buteo

5.000-10.000

Kein Horst im Plangebiet
nachweisbar; Habitatver-
anderung; bauzeitliche Sto-
rungen; § 44 (5) BNatSchG
ist gegeben

Ménchsgrasmiicke

Sylvia atricapilla

>10.000

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvdgeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch Gehdlzrodungen;
v.a. bauzeitliche Stérun-
gen; § 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

V 03, V 04,
V 05
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Rabenkrahe Corvus corone n b >10.000 X Keine Nester im Plangebiet --
nachweisbar; Habitatver-
anderung; bauzeitliche Sto-
rungen; § 44 (5) BNatSchG
ist gegeben

Ringeltaube Columba palumbus n b >10.000 X Keine Nester im Plangebiet --
nachweisbar; Habitatver-
anderung; bauzeitliche Sto-
rungen; § 44 (5) BNatSchG
ist gegeben

Rotkehichen Erithacus rubecula n b >10.000 X X X Gelegeverlust und Tétung V 06
von Jungvogeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch vorbereitende Erdar-
beiten; v.a. bauzeitliche
Stoérungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

Star Sturnus vulgaris n b >10.000 X Keine Baumhghlen oder --
Nistgerate im Plangebiet;
Habitatveranderung;
bauzeitliche Stérungen;
§ 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

Sumpfmeise Parus palustris n b >10.000 X Keine Baumhohlen oder -
Nistgerate im Plangebiet;
Habitatveranderung;
bauzeitliche Stérungen;
§ 44 (5) BNatSchG ist
gegeben
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Gemeinde Rimbach
Kerngemeinde

Sumpfrohrsanger

Acrocephalus palust-
ris

>10.000

Bruthabitat- und Gelege-
verlust sowie Tétung von
Jungvégeln durch vorbe-
reitende Erdarbeiten; bau-
zeitliche Stérungen; § 44
(5) BNatSchG ist gegeben

V 06

Turmfalke

Falco tinnunculus

2.000-5.000

Kein Horst im Plangebiet
nachweisbar; Habitatver-
anderung; bauzeitliche Sto-
rungen; § 44 (5) BNatSchG
ist gegeben

Zaunkonig

Troglodytes
troglodytes

>10.000

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvogeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch vorbereitende Erdar-
beiten; v.a. bauzeitliche
Stoérungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

V 06

Zilpzalp

Phylloscopus
collybita

>10.000

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvogeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch vorbereitende Erdar-
beiten; v.a. bauzeitliche
Stoérungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

V 06

&
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Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde
Feldsperling Passer montanus n b | >10.000 X Vgl. Einzelpriafung -
Girlitz Serinus serinus p b | >10.000 X X X Vgl. Einzelprifung V 03 bis V 05
Haussperling Passer domesticus n b | >10.000 X X X Vgl. Einzelprifung |V 02, C 02, K 02
Rotmilan Milvus milvus n b | >10.000 X Vgl. Einzelprifung -
Stieglitz Carduelis carduelis n b | >10.000 X X X Vgl. Einzelprifung V 03 bis V 05
Stockente Anas platyrhynchos n b | 5.000-10.000 X Vgl. Einzelprifung -

Eine Betroffenheit der vorstehend aufgefiihrten sechs Vogelarten mit einem unglinstig-unzureichendem Erhaltungszustand ist nicht
auszuschliel3en; die artenschutzrechtlichen Belange dieser Arten werden im Rahmen einer detaillierten Wirkungsanalyse Uberpruft.
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5.4 Reptilien

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zuldssigen
Eingriff handelt, entfallt fir die nach BArtSchV ,besonders geschiitzten* Arten dieser
Gruppe - wie bspw. flir die erwartbare Blindschleiche (Anguis fragilis) - die
Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung. Dementsprechend ist fur
diese Arten eine Wirkungsanalyse entbehrlich.

Fir die artenschutzrechtlich relevante Zauneidechse (Lacerta agilis) waren im Plan-
gebiet, aufgrund dessen struktureller Ausstattung, punktuell Vorkommensbedingun-
gen fur ein Siedlungspotenzial gegeben. Daher erfolgte dort im Rahmen dreier
Begehungen (16. und 24. September 2014) eine gezielte Nachsuche nach Vorkom-
men der Zauneidechse. Die Begehungen wurden jeweils bei geeigneten Witterungs-
bedingungen durchgefuhrt, wie auch die Nachweisphase fur Schlupflinge mit abge-
deckt war. Trotz intensiver und gezielter Nachsuche war die Zauneidechse im Plan-
gebiet nicht nachweisbar, wahrend auf, an den gleichen Tagen kontrollierten,
Vergleichsflachen entsprechende Beobachtungen gelangen. Auch liegen keine Infor-
mationen Dritter fUr ein Vorkommen im Vorhabensgebiet vor. Durch das Fehlen ihres
Hauptbeutetieres kann auch ein Vorkommen der artenschutzrechtlich ebenfalls
relevanten Schlingnatter (Coronella austriaca) definitiv ausgeschlossen werden.

Demzufolge sind auch fiir die artenschutzrechtlich bedeutsamen Vertreter dieser Ar-
tengruppe vorhabensbedingte Beeintrachtigungen auszuschlieBen, spezifische Ar-
tenschutzpriifungen somit entbehrlich.

5.5 Amphibien

Fur diese Artengruppe sind aufgrund der strukturellen Gegebenheiten des betrof-
fenen Stillgewassers (ehemaliges Schwimmbecken) keine Vorkommensbedingungen
fur artenschutzrechtlich relevante Amphibienarten vorhanden.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt fur die nach BArtSchV ,besonders geschlitzten® Arten dieser
Gruppe die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung. Dementspre-
chend entfallt eine Wirkungsanalyse.

5.6 Fische

Fur diese Artengruppe wurde keine Betroffenheit festgestellt. Dementsprechend
kann eine Wirkungsanalyse entfallen.
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5.7 Libellen

Fur diese Artengruppe sind aufgrund der strukturellen Gegebenheiten des betrof-
fenen Stillgewassers keine Vorkommensbedingungen flr artenschutzrechtlich rele-
vante Libellenarten vorhanden.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt fir die nach BArtSchV ,besonders geschlitzten* Arten dieser
Gruppe - wie bspw. fir die beobachtete GroRe Pechlibelle (Ischnura elegans) - die
Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung. Dementsprechend entfallt
eine Wirkungsanalyse.

5.8 Tagfalter

Fir diese Artengruppe sind aufgrund der Flachennutzung im Plangebiet und seiner
strukturellen Ausstattung keine Vorkommensbedingungen fur artenschutzrechtlich
relevante Tagfalterarten vorhanden.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt fir die nach BArtSchV ,besonders geschlitzten® Arten dieser
Gruppe - wie bspw. fur den nachgewiesenen Hauhechelblauling (Polyommatus ica-
rus) - die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung. Dementsprechend
entfallt eine Wirkungsanalyse.

5.9 Heuschrecken

Fir diese Artengruppe sind aufgrund der Flachennutzung im Plangebiet und seiner
strukturellen Ausstattung keine Vorkommensbedingungen fur artenschutzrechtlich
relevante Heuschreckenarten vorhanden.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt fur die nach BArtSchV ,besonders geschlitzten® Arten dieser
Gruppe die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung. Dementspre-
chend entfallt eine Wirkungsanalyse.

510 Totholzbesiedelnde Kafer

Fur diese Artengruppe wurde keine Betroffenheit festgestellt. Dementsprechend
kann eine Wirkungsanalyse entfallen.
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5.11 Sonstige Arten

Fir diese Artengruppe sind aufgrund der Flachennutzung im Plangebiet und seiner
strukturellen Ausstattung keine Vorkommensbedingungen fur artenschutzrechtlich
relevante Taxa vorhanden.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zuldssigen
Eingriff handelt, entfallt fir die nach BArtSchV ,besonders geschiitzten* Arten dieser
Gruppe die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung. Dementspre-
chend entfallt eine Wirkungsanalyse.

512 Pflanzenarten

Fur diese Artengruppe fehlt die standortdkologische Eignung fir das Vorkommen
artenschutzrechtlich relevanter Arten.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt fir die nach BArtSchV ,besonders geschlitzten® Arten dieser
Gruppe die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung. Dementspre-
chend entfallt eine Wirkungsanalyse.
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6. MaBRnahmeniibersicht

Zur Vermeidung von natur- und artenschutzfachlichen sowie artenschutzrechtlichen,
erheblichen Beeintrachtigungen ist — auf Basis der ermittelten Daten - die Durchfuh-
rung der nachfolgend aufgefiihrten MaRnahmen zwingend. Sie sind — mit Ausnahme
der reinen MalRnahmenempfehlungen - als verbindliche Regelungen umzusetzen um
das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande zu vermeiden. Alle Typbe-
zeichnungen sind der Produktpalette der Firma Schwegler entlehnt; qualitativ gleich-
wertige Produkte anderer Hersteller sind selbstverstandlich ebenso einsetzbar. Die
MaRnahmendarstellung erfolgt getrennt nach MalRnahmentypen, deren Systematik
der artenschutzrechtlichen Betrachtung entlehnt ist, wie sich auch die MaRnahmen-
kennung dort entsprechend wiederfindet:

VermeidungsmaRBnahmen:

V 01 Fledermausschonende(r) Gebaudeabriss, -umbau, -sanierung: Lockere
oder hinterfliegbare Fassadenverkleidungen sind vor Beginn von Gebau-
deabriss-, -umbau- oder -sanierungsmaflnahmen von Hand zu entfernen.
Gebauderisse und -0ffnungen sind vor dem Beginn der Arbeiten auf Fle-
derméuse zu (iberpriifen. Sollten bei den Arbeiten oder Uberpriifungen
Fledermause angetroffen werden, ist eine Umsetzung der Tiere in geeig-
nete Ersatzquartiere zu veranlassen. Fur diesen Fall ist eine entsprechen-
de Genehmigung bei der Unteren Naturschutzbehorde des Kreises Berg-
stralRe zu beantragen. Die Ausfiihrung bzw. Uberwachung der Durchfiih-
rung dieser Mal3nahme hat durch eine fachlich qualifizierte Person zu er-
folgen. Abriss-, Umbau- oder Sanierungsarbeiten an Gebauden sind im
Oktober durchzufuhren. Vorbereitende, den Veranderungen an der Bau-
substanz vorausgehende Arbeiten sind jedoch bereits vorher moglich.
Ausnahmsweise kann die rechtzeitige Zerstorung potenzieller Uberwinte-
rungshabitate, Schlafplatze oder Wochenstuben zugelassen werden. so-
fern diese zeitliche Befristung bautechnisch oder planerisch nicht einzu-
halten ist. Dies muss im Oktober durch ein Verschlie3en oder Zerstéren
der strukturellen Gegebenheiten erfolgen. In der Zeit zwischen dem
1. November und dem 28./29. Februar darf diese Methode nicht ange-
wendet werden. Ausnahmsweise kann die Periode unmittelbar nach der
Uberwinterung und vor Eintritt der ,Wochenstubenphase* gewahlt werden
(im Marz/April bzw. im September); hierbei sind allerdings Konfliktsituatio-
nen mit gebaudebritenden Vogelarten auszuschliel3en (vorlaufende fach-
liche Kontrolle). Bei Durchfuhrung der Quartierverschlusse im Marz, April
oder September sind die zu verschlieRenden Quartieréffnungen im Rah-
men einer vorbereitenden Begehung mit einer fachlich qualifizierten Per-
son zu markieren. Der tatsachliche Verschluss ist nachts zwischen
0.00 Uhr und 3.00 Uhr durchzufuhren.

V 02 Begrenzung der Abriss-, Umbau- und Sanierungszeiten: Die im Plange-
biet vorhandenen Bestandsgebaude werden als Bruthabitate von sy-
nanthrop orientierten Vogelarten genutzt. Abriss-, Umbau- oder Sanie-
rungsarbeiten an Gebauden sind im Oktober durchzufuhren. Vorbereiten-
de, den Veranderungen an der Bausubstanz vorausgehende Arbeiten sind
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Vo3
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VvV 05

V 06

jedoch bereits vorher méglich. Ausnahmsweise kénnen Abriss-, Umbau-
oder Sanierungsarbeiten an Gebauden auch aufderhalb Oktober zugelas-
sen werden, wenn die entsprechenden Gebaude oder Gebaudeteile un-
mittelbar vor dem Beginn der Arbeiten sorgfaltig durch eine fachlich quali-
fizierte Person auf das Vorhandensein von Nestern Gberprift werden. Bei
nachgewiesenen Nestern mit Gelegen, britenden Vogeln oder noch nicht
fliggen Jungvdgeln muss das Ausfliegen der Jungvdgel abgewartet wer-
den, um danach unmittelbar die Arbeiten durchzufiihren. Der UNB ist un-
mittelbar seitens der Bauherrschaft ein Ergebnisbericht zuzusenden.

Beschrankung der Rodungszeit: Die Rodung der Gehdlze muss aul3erhalb
der Brutzeit — also zwischen 01. Oktober und 28. Februar — erfolgen; dies
umfasst ausdrucklich auch die Rodung kleinflachiger Gehdlze und die Be-
seitigung ggf. vorhandener Ziergehdlze, da den genannten Strukturen im
Betrachtungsraum ggf. auch eine artenschutzrechtlich bedeutsame Funk-
tion innewohnt.

MaRnahmenalternative: Sollte aus zwingenden Grunden die zeitliche Be-
fristung nicht eingehalten werden kdnnen, sind in diesem Fall die potenzi-
ellen Bruthabitate unmittelbar vor dem Beginn der Arbeiten durch eine
fachlich qualifizierte Person auf das Vorhandensein von Nestern zu uber-
prufen. Sofern ein Brutgeschaft bereits begonnen wurde (was auch den
beginnenden Nestbau mit einschlief3t), sind die Brut und das Ausfliegen
der Jungvogel abzuwarten, um danach unmittelbar die Fallung durchzu-
fuhren. Vorlaufend ist bei der UNB ein Antrag auf Befreiung zu stellen.

Weitestgehender Erhalt der Laubbdume: Die Laubbaume innerhalb des
Plangebietes sind weitestgehend zu erhalten, in das Durchgriinungskon-
zept zu integrieren und als potenzielle Bruthabitatstrukturen zu sichern, da
die geplanten Neupflanzungen erst nach langjahriger Entwicklungszeit die
entsprechenden okologischen Funktionen iUbernehmen kdnnen (primare
Potenzialsicherung, bspw. fur die Bildung von Baumhdhlen).

Geholz- und Habitatschutz: Der an der Ostlichen Gebietsperipherie - paral-
lel zur Weschnitz — verlaufende Gehdlzzug ist an seiner Westseite bau-
zeitlich durch geeignete Malinahmen gemaf DIN 18 920 gegen Bescha-
digung und Inanspruchnahme (Lagerung u.a.) zu schitzen; Gleiches gilt
fur zu erhaltende Einzelbdaume entlang der Annastral3e.

Beschrankung der Ausfuhrungszeit: Die Durchfuhrung der Erdarbeiten
und der Baustellenvorbereitung muss aufierhalb der Brutzeit — also zwi-
schen 01. Oktober und 28. Februar — erfolgen um Gelege von Bodenbru-
tern zu schutzen.

MaRnahmenalternative: Sollte aus zwingenden Grinden die zeitliche Be-
fristung nicht eingehalten werden kénnen, ist eine Baufeldkontrolle zwin-
gend durchzufuhren. Hierzu muss das beanspruchte Gelande unmittelbar
vor Einrichtung der Baustelle bzw. vor Beginn der Erdarbeiten sorgfaltig
durch fachlich geeignetes Personal, auf vorhandene Bodennester abge-
sucht werden; sofern ein Brutgeschaft bereits begonnen wurde (was auch
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den beginnenden Nestbau mit einschlie3t), sind die Brut und das Ausflie-
gen der Jungvogel abzuwarten. Der UNB ist unmittelbar seitens der Bau-
herrschaft ein Ergebnisbericht zuzusenden.

CEF-MaRnahmen:

c o1

C 02

Bauzeitliche Bereitstellung von Fledermauskasten: Im funktionalen Umfeld
(bspw. in den Gehdlzziigen entlang der Weschnitz) sind bauzeitlich sechs
Fledermauskasten (jeweils drei Flachkasten 1 FF und drei Fledermaus-
hohlen 2FN) aufzuhangen; eine raumliche Konzentration im Randbereich
des Plangebietes ist zulassig. Die Umsetzung der Mal3nahme muss dem
Abriss, Umbau oder Sanierung der Bestandsgebaude vorausgehen. Die
Umsetzung muss unter Anleitung einer fachlich qualifizierten Person erfol-
gen. Die UNB erhalt unmittelbar seitens der Bauherrschaft einen Ergeb-
nisbericht als Vollzugsdokumentation.

Bauzeitliche Bereitstellung von Nistkasten: Im funktionalen Umfeld sind
bauzeitlich sechs Nistkasten flir Hohlen- und Halbhohlenbriter (jeweils
drei Nisthdhlen 1B und drei Nisthéhlen 2MR) aufzuhéngen; eine rdumliche
Konzentration im Randbereich des Vorhabensbereiches ist zulassig. Die
Umsetzung der MaRnahme muss dem Abriss, Umbau oder Sanierung der
Bestandsgebaude vorausgehen. Die Umsetzung muss unter Anleitung ei-
ner fachlich qualifizierten Person erfolgen. Die UNB erhalt unmittelbar sei-
tens der Bauherrschaft einen Ergebnisbericht als Vollzugsdokumentation.

FCS-MaRnahmen:

Zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden sind bei dem
gepruften Vorhaben keine entsprechenden MalRnahmen notwendig.

KompensationsmaRBnahmen:

K 01

K 02

Einbau von Quartiersteinen 1: als Ersatz fur potenzielle und perspektivi-
sche, gebaudegebundene Quartierverluste durch Abriss-, Umbau- und
Sanierungsarbeiten sind entsprechende Hilfsgerate im Funktionsraum zu
installieren. Um einen unmittelbaren Quartierersatz fur synanthrop adap-
tierte Fledermausarten zu erbringen, sind fur diese Artengruppe sechs
Spezialsteine in die oberen Hauswandbereiche der Neubauten einzubau-
en; zu verwenden sind Fledermaussteine Typ 27, alternativ kdnnen auch
sechs Wandschalen Typ 2 FE installiert werden; ein gruppenhafter oder
kolonieartiger Einbau ist sinnvoll um einen Konzentrationseffekt zu erzie-
len; die Umsetzung der Malinahme erfolgt zeitgleich im Rahmen der Neu-
bau-, Umbau- oder Sanierungsmalinahme.

Einbau von Niststeinen: Als Ersatz fur Bruthabitatverluste von Gebaude-
britern durch Abriss-, Umbau- und Sanierungsarbeiten sind entsprechen-
de Hilfsgerate im Funktionsraum zu installieren. Um einen unmittelbaren
Strukturersatz fur synanthrop orientierte Vogelarten zu schaffen, sind fur
diese Artengruppe sechs Niststeine als entsprechendes Hilfsgerat in die
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oberen Hauswandbereiche des Neubaus einzubauen; zur Unterstitzung
der unterschiedlichen Anforderungsprofile der betroffenen Vogelarten sind
drei Steine des Typs 24 (Zielart: Haussperling) sowie drei Steine des Typs
26 (Zielarten: Hausrotschwanz, Bachstelze) einzusetzen; die Malnah-
menumsetzung erfolgt zeitgleich im Rahmen der Neubau-, Umbau- oder
Sanierungsmalinahme.

Empfohlene MaRnahmen:

E 01 Okologische Baubegleitung: Die Ausfihrungsplanung (auch in der Pro-
jektvorbereitungsphase einschlielBlich der Erstellung eines detaillierten
Zeitplanes fur die MalRnahmenumsetzung und der fachlichen Begleitung
der AbbruchmaRnahmen) und Uberwachung zur Durchfiihrung der arten-
schutzrechtlichen MaRnahmen - insbesondere bei der Umsetzung von
Geholz-Schutzmalinahmen, bei der Installation von Hilfsgeraten sowie der
Erstellung entsprechender Ergebnisdokumentationen - hat durch eine
fachlich qualifizierte Person zu erfolgen.
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7. Fazit

Aufgrund der vorhandenen Datenlage und der strukturellen Gebietsausstattung er-
gibt sich bisher das Erfordernis fur eine Teilgruppe der Fledermause, 33 Vogelarten
sowie fur die Zauneidechse eine artenschutzrechtliche Betrachtung durchzuflhren.
Fir die Gruppe der an Gebaudequartiere gebundenen Fledermause sowie flr sechs
Vogelarten mit einem in Hessen unglinstig-unzureichenden Erhaltungszustand er-
folgt dabei eine spezifische, formale Artenschutzprifung. Vogelarten mit einem in
Hessen unglinstig-schlechten Erhaltungszustand waren nicht nachweisbar, bzw. sind
auch in Anbetracht der strukturellen Gegebenheiten nicht zu erwarten.

Notwendigkeit von Ausnahmen

Die von dem geplanten Vorhaben ausgehenden Wirkpfade flihren bei Bertcksichti-
qung der formulierten MaRnahmen in keinem Fall zu einer erheblichen oder nachhal-
tigen Beeintrachtigung des Vorkommens einer besonders und streng geschutzten
europarechtlich relevanten Art. Die Anforderungen des § 44 (5) BNatSchG hinsicht-
lich der Wahrung der 6kologischen Funktion im raumlichen Zusammenhang werden
fur die betroffenen Arten zudem hinreichend erfullt.

Ausnahmeerfordernis
Es besteht fur keine nachgewiesene oder potenziell erwartbare Art ein Ausnahmeer-
fordernis.

Die Ergebnisse der durchgefiihrten Betrachtung der artenschutzrechtlichen Belange
aller vom Vorhaben (potenziell) betroffenen Arten zeigt, dass — bei Berticksichtigung
entsprechender MalBnahmen — durch die entstehenden Belastungswirkungen fiir sie
keine erheblichen Beeintrdchtigungen entstehen. Der geplanten Flachenentwicklung
im_Geltungsbereich der 1. Anderung des Bebauungsplanes ,Baumag / ehemaliges
Schwimmbad’ kann daher aus fachlicher und artenschutzrechtlicher Sicht zuge-
stimmt werden.

Artenschutzbeitrag erstellt:

Dr. Jurgen Winkler
Steinblhl 11, 64668 Rimbach

Rimbach, den 29. September 2014

e

Dr. Jurgen Winkler
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Prifbogen der formalen Artenschutzprifung

Teilgruppe Flederméuse
Arten mit Bindung an Gebaude-Quartiere (Gruppenbetrachtung)

Teilgruppe Végel

Feldsperling (Passer montanus)
Girlitz (Serinus serinus)
Haussperling (Passer domesticus)
Rotmilan (Milvus milvus)

Stieglitz (Carduelis carduelis)
Stockente (Anas platyrhynchos)
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Teilgruppe Flederméuse

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland  entféllt

O Europaische Vogelart RL Hessen entfallt

Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (grun) O unginstig — O unglnstig -
entféllt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in Deutschland O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
entféllt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unginstig — O ungunstig -
entfallt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspruche/Verhaltensweise

Betroffen sind nur Arten, die Gebdudequartiere als
Wochenstuben oder als Schlafplédtze nutzen; im be-
troffenen Landschaftsraum sind dies vor allem Breitfliigel-
fledermaus, Miickenfledermaus und Zwergfledermaus,
daneben — seltener — Rauhautfledermaus.

Verbreitung

entfallt (Gruppenbetrachtung)

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

entfallt

Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder
getdtet werden?

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44(1) Nr. 1 BNatSchG)
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Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Stérungstatbestande (§ 44(1) Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der O ja O nein  Die mit dem Vorhaben verbundenen

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- stérékologische Belastungen liber-

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten schreiten nicht den Grad der herr-

erheblich gestort werden? schenden Vorbelastung, so dass keine
beeintrdchtigende Wirkung anzuneh-
men ist

Vermeidungs-Malinahmen mdglich? O ja O nein  entféllt

Wird eine erhebliche Stérung durch O ja O nein  entfallt

MafRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! O ja O nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44(1) Nr. 3 BNatSchG)

Kénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten
aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort werden?

Wird die 6kologische Funktion im raum- 0O ja
lichen Zusammenhang ohne vorgezo-

gene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)

gewabhrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)?

Tritt einer der Verbotstatbestande nach § 44(1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? Oja O nein
O Ausnahme erforderlich

Fachlich geeignete und zumutbare
MaRnahmen die in den Planunterlagen
dargestellt /bertcksichtigt wurden

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor
O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaB § 45 (7) BNatSchG nicht erfiillt
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Teilgruppe Végel

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland V

Europaische Vogelart RL Hessen V
Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O glinstig (griin) O unglinstig — O unglnstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Siedler im baumgepragten Kulturland und an Waldréndern;
geringere anthropogene Bindung als Haussperling; briitet
in Baumhoéhlen und Nistkésten.

Verbreitung In Deutschland und Hessen fléchendeckend vorkommend

Vorkommen im Untersuchungsraum

O potenziell entfallt

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder O ja O nein  In Verbindung mit dem reinen Gastvo-

getotet werden? gelstatus ist der Verbotstatbestand
aufgrund der Eingriffsarten aus-
schliebar

Sind Vermeidungs-Malnahmen moég- O ja O nein  entféllt

lich?

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  entféllt

Vermeidungsmalfinahmen in Verbin-
dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere
gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn ja - kann die 6kologische Funkti- O ja O nein  entféllt
on der Fortpflanzungs- / Ruhestéatten im

raumlichen Zusammenhang erfillt wer-

den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  entfallt
Vermeidungsmalnahmen wildlebende

Tiere gefangen, verletzt oder getotet —

ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3

BNatSchG?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! Oja O nein

Q Dr. Jurgen Winkler 64668 Rimbach 41



1. And. Bebauungsplan — Baumag / ehemaliges Schwimmbad Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Stoérungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der O ja O nein  Die vorhandene stérékologische Be-
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- lastungsintensitat wird im Betrach-
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten tungsraum zwar geringftigig erhéht,
erheblich gestért werden? jedoch nicht in erheblichem Mal3e

liberschritten; weiterhin dringt der
Feldsperling vor allem im Herbst und
Winter bis in die Siedlungsrandberei-

che vor
Vermeidungs-Malinahmen mdoglich? O ja O nein  entfallt
Wird eine erhebliche Stérung durch O ja O nein  entféllt
MaRnahmen vollstandig vermieden?
Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! O ja O nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestétten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Kénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten O ja
aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort werden?

Tritt einer der Verbotstathestdnde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein
O Ausnahme erforderlich

Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmafinahmen
MafRnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-Malnahmen
dargestellt /berticksichtigt wurden O FCS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen
O tritt kein Verbotstatbestand nach§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme nicht erforderlich
O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor
O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfillt
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1. And. Bebauungsplan — Baumag / ehemaliges Schwimmbad Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland  --

Europaische Vogelart RL Hessen V
Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspruche/Verhaltensweise

Siedler im baumgepréagten Kulturland und in menschlichen
Umfeld (Parks, Alleen, Géarten) aber auch an Waldrédndern
und Hecken; Heckenbriiter

Verbreitung

In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

entfallt

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder
getotet werden?

Sind Vermeidungs-MaRRnahmen mog-
lich?

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein! O ja O nein
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1. And. Bebauungsplan — Baumag / ehemaliges Schwimmbad Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Stoérungstatbestande (§ 44(1) Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der O ja O nein  Die vorhandene stérékologische Be-
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- lastungsintensitat wird im potenziellen
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten Siedlungsraum der Art zwar erhéht,
erheblich gestért werden? Jedoch nicht in erheblichem Mal3e

liberschritten; zudem zeigt die Art
synanthrope Tendenzen und briitet
gerne in Gérten und Parks, bzw. nutzt
Geholze in den Freiflachen als Sing-

und Ansitzwarten
Sind Vermeidungs-MafRnahmen még- O ja O nein  entfallt
lich?
Wird eine erhebliche Stérung durch O ja O nein  entfallt
MafRnahmen vollstandig vermieden
Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! O ja O nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44(1) Nr. 3 BNatSchG)

Kénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten
aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort werden?

Tritt einer der Verbotstatbestande nach § 44(1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein

O Ausnahme erforderlich Ausnahme nicht erforderlich

Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen

Fachlich geeignete und zumutbare
MaRnahmen die in den Planunterlagen
dargestellt /berucksichtigt wurden

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor
O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfullt

Q Dr. Jirgen Winkler 64668 Rimbach 44



1. And. Bebauungsplan — Baumag / ehemaliges Schwimmbad Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland V

Europaische Vogelart RL Hessen V
Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspruche/Verhaltensweise

Siedler im Kulturland und in menschlichen Siedlungen;
stérkere anthropogene Bindung als Feldsperling; briitet in
Baumhéhlen, Nistkédsten und Gebéudenischen.

Verbreitung

In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend

Vorkommen im Untersuchungsraum

O potenziell

entfallt

Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder
getotet werden?

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44(1) Nr. 1 BNatSchG)
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1. And. Bebauungsplan — Baumag / ehemaliges Schwimmbad Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Stoérungstatbestande (§ 44(1) Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der O ja O nein  Die vorhandene stérékologische Be-
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- lastungsintensitat wird nicht in erhebli-
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten chem Mal3e lberschritten, da die Art
erheblich gestért werden? bereits aktuell im Plangebiet zu be-

obachten war und zudem an das anth-
ropogene Umfeld und die damit ver-
bundenen stérékologischen Quellen

angepasst ist
Sind Vermeidungs-MafRnahmen még- O ja O nein  entféllt
lich?
Wird eine erhebliche Stérung durch O ja O nein  entféllt
MafRnahmen vollstandig vermieden
Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! O ja O nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44(1) Nr. 3 BNatSchG)

Kdénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten
aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort werden?

Tritt einer der Verbotstatbestidnde nach § 44(1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein
O Ausnahme erforderlich

Fachlich geeignete und zumutbare
MafRnahmen die in den Planunterlagen
dargestellt /berticksichtigt wurden

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor
O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfullt
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1. And. Bebauungsplan — Baumag / ehemaliges Schwimmbad Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland  --

Europaische Vogelart RL Hessen --
Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspruche/Verhaltensweise

Bruthabitate sind bevorzugt lichte, exponierte Buchen-
Altholzbesténde, wobei die eigentlichen Brutplétze meist
nahe des Waldrandes auf groBkronigen Bdumen (Buchen,
Eichen, Kiefer) angelegt werden; Nahrungshabitat ist die
strukturreiche, offene Kulturlandschaft der Mittelgebirge,
Siedlungsréander sowie Milldeponien und Verkehrswege

Verbreitung

In Deutschland und Hessen verbreitet; wobei in Siidhessen
Bestandsausdiinnungen zu beobachten sind

Vorkommen im Untersuchungsraum

O potenziell

entfallt

Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder
getotet werden?

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Oja
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1. And. Bebauungsplan — Baumag / ehemaliges Schwimmbad Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Stoérungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der O ja O nein  Die vorhandene stérékologische Be-
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- lastungsintensitat wird nicht in erheb-
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten lichem Mal3e lberschritten; mégliche
erheblich gestért werden? Stérungen im Wirkzonenbereich be-

treffen zudem nur einen kleinen Teil
des Gesamthabitats der Art und sind
daher nicht als erheblich zu bewerten

Vermeidungs-Malinahmen mdoglich? O ja O nein  entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch O ja O nein  entféllt

MaRnahmen vollstandig vermieden?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! O ja O nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Kénnen Fortpflanzungs-/Ruhestétten O ja
aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort werden?

Sind VermeidungsmafRnahmen méog- O ja O nein  entféllt
lich?
Wird die 6kologische Funktion im raum- 0O ja O nein  entféllt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-

gene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)

gewabhrt (§ 44(5) Satz 2 BNatSchG)?

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entfallt

Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-MaRRnahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG tritt ein! O ja O nein
Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Tritt einer der Verbotstatbestande nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein

O Ausnahme erforderlich Ausnahme nicht erforderlich
Prifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzprifung abgeschlossen
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmafinahmen
MaRnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-MaRnahmen
dargestellt /berucksichtigt wurden O ECS-MaRnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement
Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor
O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfullt
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1. And. Bebauungsplan — Baumag / ehemaliges Schwimmbad
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Rimbach
Kerngemeinde

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

RL Deutschland --
RL Hessen \Y

O FFH-RL-Anhang IV-Art
Europaische Vogelart

Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspruche/Verhaltensweise

Besiedelt haufig offenes Geldnde mit eingestreuten Ge-
hélzstrukturen oder Waldrénder, aber auch lichte Wélder,
Parks und Obstgérten; die Nester werden immer relativ
hoch, oft in Astgabeln weit aullen von Seitenzweigen ange-
legt (kleiner Baumfreibrtiter)

Verbreitung

In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend

Vorkommen im Untersuchungsraum

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Vermeidungsmalfnahmen wildlebende
Tiere gefangen, verletzt oder getotet —
ohne Zusammenhang mit § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG?

Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder O ja O nein  Zerstérung von Gelegen oder Verlust

getotet werden? von Nestlingen bei Gehdlzrodungen

Sind Vermeidungs-MaRnahmen mog- O ja O nein  Beschrénkung der Rodungszeit

lich? (V 03) sowie Gehoblzerhalt und —
schutz (V 04, V 05)

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  Nach Durchfihrung der MalBhahmen

Vermeidungsmalfinahmen in Verbin- V 03 bis V 05 entsteht diesbeziiglich

dung mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Tiere keine Eingriffswirksamkeit

gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn ja - kann die 6kologische Funkti- O ja O nein  entféllt

on der Fortpflanzungs- / Ruhestatten im

raumlichen Zusammenhang erfillt wer-

den (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der O ja

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein!

Oja O nein
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1. And. Bebauungsplan — Baumag / ehemaliges Schwimmbad Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Stoérungstatbestande (§ 44(1) Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der O ja O nein  Die vorhandene stérékologische Be-
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- lastungsintensitat wird im potenziellen
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten Siedlungsraum der Art zwar geringfii-
erheblich gestért werden? gig erhéht, jedoch nicht in erheblichem

Male liberschritten; weiterhin zeigt die
Art synanthrope Tendenzen und dringt
bis in die Hausgérten vor

Sind Vermeidungs-MalRnahmen még- O ja O nein  entfallt

lich?

Wird eine erhebliche Stérung durch O ja O nein  entféllt

MafRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand nach § 44(1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein! O ja O nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44(1) Nr. 3 BNatSchG)

Kénnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten
aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort werden?

Tritt einer der Verbotstatbestédnde nach § 44(1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein
O Ausnahme erforderlich Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen

Fachlich geeignete und zumutbare
MaRnahmen die in den Planunterlagen
dargestellt /bertcksichtigt wurden

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor
O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfiillt
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1. And. Bebauungsplan — Baumag / ehemaliges Schwimmbad
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Rimbach
Kerngemeinde

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

RL Deutschland --
RL Hessen 3

O FFH-RL-Anhang IV-Art
Europaische Vogelart

Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grun) O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglinstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspruche/Verhaltensweise

besiedelt Gewéasser verschiedensten Typs; Bodenbriiter im
Uferbereich von geeigneten Gewésserabschnitten, tiw.
unter Uferstrduchern, selten auf Kopfweiden oder in verlas-
senen Baumfreibrtiternestern

Verbreitung

In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend

Vorkommen im Untersuchungsraum

O potenziell

entfallt

Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

In Verbindung mit dem reinen Gast-

Vermeidungsmalinahmen ohne Zu-
sammenhang mit § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG Tiere gefangen, verletzt oder
getotet?

Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder O ja nein

getotet werden? vogelstatus ist der Verbotstatbestand
aufgrund der Eingriffsarten aus-
schlieBbar

Sind Vermeidungsmafnahmen mag- O ja O nein  entfallt

lich?

Werden unter Berucksichtigung der O ja O nein  entféllt

Vermeidungsmalinahmen im Zusam-

menhang mit § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG

Tiere gefangen, verletzt oder getotet?

Wenn vorher ja' - ist die 6kologische O ja O nein  entféllt

Funktion im raumlichen Zusammenhang

erfillbar (§ 44(5) Satz. 2 BNatSchG)?

Werden unter Berucksichtigung der Oja O nein  entfallt

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG tritt ein

nein

O ja
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1. And. Bebauungsplan — Baumag / ehemaliges Schwimmbad Gemeinde Rimbach
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Stoérungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der O ja O nein  Nur Gastvogelart im Vorhabensgebiet
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- und im Wirkzonenbereich; mégliche
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten Stérungen im Vorhabensgebiet betref-
erheblich gestért werden? fen nur einen kleinen Teil des Ge-

samthabitats der Art und sind daher
nicht als erheblich zu bewerten

Vermeidungs-MaRRnahmen moglich? O ja O nein  entféllt

Wird eine erhebliche Stérung durch O ja O nein  entféllt

MaRnahmen vollstdndig vermieden?

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG tritt ein O ja nein
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)
Kdnnen Fortpflanzungs-/Ruhestatten O ja

aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort werden?

Tritt einer der Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja nein
O Ausnahme erforderlich Ausnahme nicht erforderlich
Prifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzprifung abgeschlossen
Fachlich geeignete und zumutbare O Vermeidungsmafinahmen
MaRnahmen die in den Planunterlagen [ CEF-MaRnahmen
dargestellt /berucksichtigt wurden O FCS-MaBnahmen

O Funktionskontrolle/Monitoring/Risikomanagement

Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognosen und der vorgesehenen MalRnahmen

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG vor

O sind die Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7) BNatSchG nicht erfullt
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At Ingenieurgesellschaft

Zusammenfassung

Die Larmimmissionsprognose fir einen geplanten EDEKA-Markt in der Erikastral’e in Rimbach
im Zuge der 1. Anderung des Bebauungsplanes "Baumag / ehemaliges Schwimmbad" (s. Abb.
1 im Anhang) fluhrt zum Ergebnis, dass unter Beachtung folgender Larmschutzmalinahmen und

Randbedingungen die Anforderungen an den Schallimmissionsschutz der TA Larm /1/ erfullt sind:
- Offnungszeit zwischen 8 - 22 Uhr so, dass bis um 22 Uhr der Parkplatz gerdumt ist,

- Lkw-Andienung von 6 - 20 Uhr tUber Annastralle,

- Pkw-Ein- und Ausfahrt Gber Anna- und Erikastrale,

- auf dem Betriebsgeldnde sind Verkehrsflachen und Wege, auf denen die Einkaufswagen ge-

schoben werden, zu asphaltieren,

- Immissionswirksame Gesamt-Schallleistungspegel L, ... :10.|og(Z10°*1'LWAJ)dB(A) am Ort

der Schallquelle der relevant ins Freie Schall abstrahlenden haustechnischen Anlagen (z. B.

Ldftung, Kalte, Klima):

Tags (6 - 22 Uhr) Lwages =85 dB(A)
Nachts (22 - 6 Uhr)  Lwages =81 dB(A).

Die Anlagengerausche durfen nicht ton- oder impulshaltig sein. "Immissionswirksam" bedeutet,
dass beim Nachweis der Einhaltung dieses Wertes im Zuge der Ausfihrungsplanung der tat-
sachliche Standort der Anlagen sowie die Abschirmung durch z. B. Gebaude oder Larmschutz-

kulissen bertcksichtigt werden kénnen.



J&c DR. GRUSCHKA

Nart Ingenieurgesellschaft

Sachverhalt und Aufgabenstellung

In Rimbach ist im Zuge der 1. Anderung des Bebauungsplanes "Baumag / ehemaliges Schwimm-
bad" nérdlich der ErikastralRe auf dem Gelande des ehemaligen Hallenbades die Errichtung eines
EDEKA-Marktes geplant (s. Abb. 1 im Anhang). Die Lkw-Andienung erfolgt Uber die Annastralie,
Pkw-Ein- und Ausfahrt Gber Anna- und Erikastralle.

Die Immissionsempfindlichkeiten im Einwirkungsbereich des geplanten Vorhabens, die mit den
Festsetzungen in den rechtskraftigen Bebauungsplanen tbereinstimmen, kdnnen dem in Abb.

1.1 dargestellten Auszug des Flachennutzungsplanes entnommen werden.

Abb. 1.1: Auszug aus Flachennutzungsplan

: Art der baulichen Mutzung

Wohnbauflachen

Gemizchte Bauflachen

Gawerbliche Bauflachan

Sonstige Sondergebicte

Die Details der ortlichen Situation und der Planung werden als bekannt vorausgesetzt.

Im Rahmen der vorliegenden Schallimmissionsprognose sollen die Gerauscheinwirkungen durch
das geplante Vorhaben gemal TA Larm /1/ prognostiziert und beurteilt werden. Falls erforderlich,
sollen geeignete LarmschutzmalRnahmen angegeben werden. Hierbei ist zu beachten, dass im
Untersuchungsgebiet eine Gewerbelarmvorbelastung durch die im Bebauungsplan "Baumag -
Ehemaliges Schwimmbad" festgesetzten Gbrigen Gewerbegebiete besteht. In diesem Falle sind
die Anforderungen der TA Larm /1/ an den Schallimmissionsschutz hinsichtlich der Gesamt-
larmeinwirkungen aus der Gewerbelarmvorbelastung und der Zusatzbelastung durch das ge-
plante Vorhaben eingehalten, wenn entweder die flachenbezogenen Schallleistungspegel des
geplanten Vorhabens die im Bebauungsplan "Baumag - Ehemaliges Schwimmbad" fir die Flache
D festgesetzten Werte nicht Ubersteigen oder die Beurteilungspegel des geplanten Vorhabens
die malgeblichen Immissionsrichtwerte der TA Larm /1/ um mindestens 6 dB(A) unterschreiten

(Irrelevanz-Kriterium gemaf Kap. 3.2.1 der TA Larm /1/).
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Anforderungen an den Immissionsschutz

Einwirkungen durch Gewerbe- bzw. Anlagenlarm kénnen in der Bauleitplanung nach DIN 18005
7/ beurteilt werden. Da jedoch bei konkreten Larmbeschwerden tber Gewerbe- bzw. Anlagen-
larm das strengere Mess- und Beurteilungsverfahren der TA Larm /1/ heranzuziehen ist, werden
im vorliegenden Fall bereits im Zuge der Bauleitplanung die Gerduscheinwirkungen durch den
geplanten Lebensmittelmarkt gemaf TA Larm /1/ beurteilt. Die TA Larm /1/ nennt zur Beurteilung
von Gewerbeldarm aus Betriebsgrundstiicken und bei der Ein- und Ausfahrt folgende Immis-

sionsrichtwerte:

Tab. 3.1: Immissionsrichtwerte nach TA Larm /1/

Gebietsnutzung Immissionsrichtwerte / [dB(A)]
tags (6 — 22 Uhr) | nachts (22 — 6 Uhr)
1 | Kurgebiete, Krankenhduser, Pflegeanstalten 45 35
2 |reine Wohngebiete 50 35
3 | allgemeine Wohngebiete 55 40
4 | Kern-, Dorf- und Mischgebiete, AulRenbereich 60 45
5 | Gewerbegebiete 65 50

Die Immissionsrichtwerte gelten auf3en (d. h. vor den Gebduden) und sind mit den Beurteilungs-

pegeln zu vergleichen.

Einzelne kurzzeitige Gerauschspitzen aus dem Betriebsgelande dirfen die Immissionsrichtwerte
in Tab. 3.1 um nicht mehr als tags 30 dB(A) und nachts 20 dB(A) tberschreiten ("Spitzenpegel-

kriterium").

Fir die Teilzeiten, in denen in den zu beurteilenden Gerauschimmissionen ein oder mehrere
Tdne hervortreten oder in denen das Gerausch informationshaltig ist, ist je nach Auffalligkeit ein

Zuschlag Kr anzusetzen (Ton-/Informationshaltigkeitszuschlag).

Fir die Teilzeiten, in denen das zu beurteilende Gerausch Impulse enthalt, ist je nach Storwir-
kung ein Zuschlag Ki anzusetzen (Impulszuschlag).

Fur folgende Zeiten ist aul3er in Kern-, Dorf-, Misch- und Gewerbegebieten bei der Ermittlung des
Beurteilungspegels die erhdhte Storwirkung von Gerduschen durch einen Zuschlag von Kr = 6

dB(A) zu berlcksichtigen ("Ruhezeitzuschlag"):
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an Werktagen 6 —7 Uhr
20 - 22 Uhr

an Sonn- und Feiertagen 6 —9 Uhr
13 -15 Uhr
20 — 22 Uhr.

Der Beurteilungspegel L: ist wie folgt zu berechnen:

L, =10- lOQ{TirgTj 0% MK )y qRA) (Gl. 3.1)
mit:
T: Beurteilungszeitraum (tags 16 h, nachts 1 h)
Tj Teilzeit ]
N Zahl der Teilzeiten
Lareqj Mittelungspegel wahrend der Teilzeit T;
K= Ton-/Informations-/Impulshaltigkeitszuschlag
Kr = Ruhezeitzuschlag.

Die Ruhezeitzuschlage werden, falls vom Tagesgang der Gerauschemissionen und von der Im-
missionsempfindlichkeit im Einwirkungsbereich erforderlich, bei den Schallausbreitungsrechnun-
gen entsprechend den Tagesganglinien der berlcksichtigten Schallquellen programmintern ver-

geben.

Fahrzeuggerausche auf dem Betriebsgrundstiick sowie bei der Ein- und Ausfahrt, die in Zusam-
menhang mit dem Betrieb der Anlage stehen, sind nach TA Larm /1/ der zu beurteilenden Anlage
zuzurechnen und zusammen mit den Ubrigen zu berlicksichtigenden Anlagengerauschen zu be-

urteilen.

Gerausche des anlagenbezogenen An- und Abfahrverkehrs auf 6ffentlichen Verkehrsflachen
in einem Abstand von bis zu 500 m vom Betriebsgrundsttick (aul3er in Gewerbe- und Industrie-
gebieten) sollen gemal Kap. 7.4 der TA Larm /1/ durch Malinahmen organisatorischer Art soweit

wie moglich vermindert werden, soweit:

e sie die Beurteilungspegel der bestehenden Verkehrsgerdusche um mindestens 3 dB(A)
erhéhen und

e keine Vermischung mit dem Ubrigen Verkehr erfolgt ist und

e die Immissionsgrenzwerte der Verkehrslarmschutzverordnung (16. BImSchV /2/) erst-

mals oder weitergehend Uberschreiten.
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Die Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV /2/ betragen:

Tab. 3.2: Immissionsgrenzwerte nach 16. BImSchV /2/

Gebietsnutzung Immissionsgrenzwerte / [dB(A)]

tags (6 — 22 Uhr) nachts (22 — 6 Uhr)

Krankenhauser, Schulen, Kurheime, Alten-
heime 57 47

reine und allgemeine Wohngebiete, Klein-

siedlungsgebiete 59 49
Kern-, Dorf-, Mischgebiete, Aullenbereich 64 54
Kleingartengebiete 64 64
Gewerbegebiete 69 59
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Vorgehensweise

Vom geplanten Vorhaben und seinem Einwirkungsbereich wird auf der Grundlage des digitalen
Katasterplanes sowie des Bebauungsplanentwurfes mit SoundPLAN, Vs. 7.3 ein digitales Schall-

quellen-, Hindernis- und Gelandemodell erstellt (s. Abb. 1 im Anhang).

Die Emissionspegel der relevanten Schallquellen werden im nachfolgenden Kapitel hergeleitet.

Die richtlinienkonformen Schallausbreitungsrechnungen erfolgen unter Berilcksichtigung der
Schallreflexion und -abschirmung am Betriebsgebdude des geplanten Vorhabens. An die be-
nachbarte Wohnbebauung werden exemplarisch Immissionspunkte in 5 m tGber Gelande gelegt
(Sternchen in Abb. 1 im Anhang).

Zur Bertcksichtigung der langfristig einwirkenden Gerdusche ist gemal TA Larm /1/ in Verbin-
dung mit DIN ISO 9613-2 /6/ ein Langzeitmittelungspegel zu bestimmen. Es wird vom prognosti-
zierten Mittelungspegel die meteorologische Korrektur (Cmet) subtrahiert. Diese Korrektur beriick-
sichtigt eine Vielzahl von Witterungsbedingungen, die sowohl guinstig wie auch ungunstig fur die
Schallausbreitung sein kdnnen. Der zur Berechnung der meteorologischen Korrektur heranzuzie-
hende Faktor Co, der von den drtlichen Wetterstatistiken fir Windgeschwindigkeit und -richtung
sowie Temperaturgradienten abhangt, wird mit Co = 2 dB(A) angesetzt. Die so errechnete Kor-
rektur geht von einer etwa gleichen Haufigkeit aller Windrichtungen aus; auch bei anderen Wind-

verteilungen liegt der Fehler in der Regel innerhalb von +1 dB(A).

Fur Quellen ohne Spektrum wird der Bodeneffekt nach dem alternativen Verfahren der DIN ISO
9613-2 /6/ berechnet.
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Ausgangsdaten

Die nachfolgend hergeleiteten Schallleistungspegel entstehen am Ort der Schallquelle, dienen
als Eingangsdaten fir die Schallausbreitungsrechnungen und dirfen nicht mit den Immissions-

richtwerten der TA Larm /1/ verglichen werden.

Pkw-Parkierungsverkehr

Die Schallleistungspegel des Pkw-Parkierungsverkehrs auf dem Betriebsgelande werden in um-
seitiger Tab 5.1 gemaR Gl. 11a der "Parkplatzlarmstudie" /3/ berechnet (Erlauterungen s. u.). Das
in dieser Studie beschriebene Verfahren fuhrt im Vergleich zu Messungen i. d. R. zu Ergebnissen
auf der sicheren Seite. Das Rechenverfahren berlcksichtigt sowohl die Emissionen aus dem
Parkplatzsuchverkehr auf den Fahrgassen als auch die Emissionen aus dem Ein- und Ausparken
in den einzelnen Stellplatzen, also das Rangieren, An- und Abfahren und Turenschlagen. Durch
entsprechende Zuschlédge werden weiterhin z. B. das Schieben von Einkaufswagen sowie die

erhohte Stérwirkung durch impulshaltige Gerdausche bericksichtigt.

Nach Angaben des Planungsbiros Schweiger + Scholz, Bensheim, werden durch den geplanten
Lebensmittelmarkt bis zu 904 Pkw-Fahrten/Tag erwartet. Bezogen auf die 14-stiindige Offnungs-
zeit von 8 - 22 Uhr und die geplanten ca. B = 132 Stellplatze betragt die Anzahl der Pkw-Bewe-
gungen pro Stellplatz und Stunde N = 0,49 (B = BezugsgroRe).

Im Vorgriff auf die Ergebnisse sind aus Griinden des Larmschutzes im Freien Verkehrsflachen
und Wege, auf denen die Einkaufswagen geschoben werden, zu asphaltieren. In diesem Fall
kénnen in umseitiger Tab 5.1 gemaR Tab. 34 der "Parkplatzlarmstudie" /3/ die reduzierten Zu-
schlage fur "Parkplatze an Einkaufszentren - Standard-Einkaufswagen auf Asphalt” Kea = 3 dB(A)
und K = 4 dB(A) angewendet werden.

Der Zuschlag Ksto entfallt nach Kap. 8.2.1 der "Parkplatzlarmstudie" /3/ bei Parkplatzen an Ein-
kaufszentren mit asphaltierter oder mit Betonsteinen gepflasterter Oberflache, da die Pegelerho-
hung durch klappernde Einkaufswagen pegelbestimmend ist und im Zuschlag Kea flr die Park-

platzart bereits bertcksichtigt ist.

Die Grole f = 1 entspricht nach Kap. 8.2.1 der "Parkplatzlarmstudie" /3/ Parkplatzen, bei denen
die Anzahl der Stellplatze der BezugsgréfRe B entspricht.

-10 -
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Tab. 5.1: Schallleistungspegel Pkw-Parkierungsverkehr

Pkw-Parkierungs- Schallleistungspegel in dB(A)
verkehr
Lwo + Kpa + K + Kp + Ksyo + 10 x log( B x N )= LWA,1h
8-22 Uhr 63 + 3 + 4 + 52 + 0 +10xlog( 132 x 0,49 )= 93,3 dB(A)
Erlauterungen:
Lwo = 63 dB(A) = Ausgangsschallleistungspegel fiir eine Bewegung pro Stunde
Kpa = Zuschlag fir die Parkplatzart in dB(A)
Ki = Zuschlag fir Impulshaltigkeit in dB(A)
B = BezugsgroRe = Anzahl der Stellplatze
f = Stellplatze pro Einheit der BezugsgroRe
Kp = Zuschlag fir Durchfahr- und Parkplatzsuchverkehr

=2,5x log(fx B - 9) dB(A) fiir f x B > 10 Stellplatze
= 0 fir fx B < 10 Stellplatze

f =1,00
Kstro = Zuschlag fiir Stralenoberflache
N = Bewegungshaufigkeit = Anzahl der Bewegungen pro Bezugsgroe und Stunde
Lwa = Schallleistungspegel in dB(A)

Der Schallleistungspegel aus Tab. 5.1 wird mittels entsprechender Tagesganglinie der in Abb. 1
im Anhang gekennzeichneten Flachenschallquelle "Pkw-Parkierungsverkehr" zugeordnet. Die
Emissionshéhe betragt 0,5 m Uber Gelande. Die Einwirkzeit betragt 8 - 22 Uhr.

Lieferfahrzeug-Fahrstrecke

Nach Angaben von EDEKA ist maximal von folgendem Andienungsverkehr auszugehen:

6 -7 Uhr 1 Lieferfahrzeug
7 - 20 Uhr 4 Lieferfahrzeuge.

Im Sinne einer Prognose auf der sicheren Seite werden nachfolgend samtliche Lieferfahrzeuge

(z. B. auch Sprinter) hinsichtlich der Gerauschemissionen wie Lkw behandelt.

Gemal Kap. 8.1.2 der "Lkw-Studie" /4b/ betragt der auf eine Stunde und 1-m-Wegelement bezo-

gene Schallleistungspegel beim Fahren eines Lkw auf Betriebsgelanden:
Lwa'1n = 63 dB(A)/m.

Dieser Schallleistungspegel wird der in Abb. 1 im Anhang gekennzeichneten Linienschallquelle
"Lieferfahrzeug-Fahrstrecke" fir das oben angegebene Lieferfahrzeug-Aufkommen sowie des-
sen Tagesgang zugeordnet (Emissionshéhe 0,5 m Uber Geldnde). Durch eine entsprechende
Anordnung der Linienschallquelle sind das Rangieren sowie die Hin- und Ruckfahrt der Liefer-

fahrzeuge auf dem Betriebsgelande bertcksichtigt.

-11 -
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Lieferfahrzeuge Be-/Entladen
Nach Kap. 5.3 der "Lkw-Studie" /4a/ betragt der auf eine Stunde bezogene Beurteilungs-Schall-

leistungspegel (inkl. Impulszuschlag) beim Be- bzw. Entladen eines Lkw an einer AulRenrampe
Lwa,1n = 95,8 dB(A) (s. Tab. 5.2).

Tab. 5.2: Schallleistungspegel Ladevorgange an AuRenrampe pro Lkw

auf 1 h bezogener Beurteilungs-
Schallleistungs- | Anzahl der | Schallleistungs-

Vorgang pegel Ereignisse pegel

Lwa,1n/[dB(A)] n Lwa/[dB(A)]

1 2 3 4

Rollcontainer Uber fahrzeugeigene Ladebordwand 78 40 94,0
Rollgerdausche, Wagenboden 75 40 91,0
energetische Summe: 95,8

Dieser Schallleistungspegel wird fir das oben angegebene Lieferfahrzeug-Aufkommen sowie
dessen Tagesgang der in Abb. 1 im Anhang gekennzeichneten Punktschallquelle "Lieferfahrzeug

Be-/Entladen" an der Verladerampe zugeordnet. Die Emissionshdhe betragt 1,5 m tber Gelande.
Im Sinne einer Prognose wird dieser Emissionsansatz fir das Be-/Entladen von Lkw auch den
kleineren Lieferfahrzeugen (z. B. Sprinter) zugeordnet, bei denen weniger Verladeereignisse oder

lediglich handisches Verladen stattfinden.

Lkw-Kiihlaggregat

Beim Betrieb eines Lkw-Kiihlaggregates betragt nach Tab. 19 der Parkplatzlarmstudie /3/ unter

Beachtung der Einschaltzyklen von ca. 15 min/h der auf 1 h bezogene Schallleistungspegel:
Lwa,in = 91 dB(A).

Dieser Schallleistungspegel wird im Sinne einer Prognose auf der sicheren Seite fur je ein Liefer-

fahrzeug tags innerhalb und auRerhalb der Ruhezeiten der in Abb. 1 im Anhang gekennzeichne-

ten Punktschallquelle "Lkw-Kiihlaggregat" zuzuordnen (Emissionshéhe 3 m u. G.).

Haustechnische Anlagen

Die maximal zuldssigen immissionswirksamen Gesamt-Schallleistungspegel relevant ins Freie
Schall abstrahlender haustechnischer Anlagen (z. B. Luftung, Kalte, Klima) werden in einem ite-
rativen Verfahren ermittelt. Als Ersatzschallquelle dient die in Abb. 1 im Anhang gekennzeichnete

Punktschallquelle "Haustechnik" (Emissionshéhe 7,5 m Uber Gelande).

-12-
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Maximalpegel
Zusatzlich beim Rangieren, Bremsen und Fahren von Lkw auftretende Maximal-Schallleistungs-

pegel am Ort der Schallquelle betragen gemaf Kap. 8.1.2 der "Lkw-Studie" /4b/ bis zu:
LWA,max = 108 dB(A)

Vergleichbare Maximalpegel treten bei der Be- und Entladung auf. Dieser Maximal-Schallleis-
tungspegel wird somit zur Uberpriifung des Spitzenpegelkriteriums ebenfalls den in Abb. 1 im
Anhang gekennzeichneten Schallquellen "Lieferfahrzeug-Fahrstrecke" und "Lieferfahrzeug Be-

/Entladen” zugeordnet.

Beim Turenschlagen oder bei der beschleunigten Abfahrt von den Pkw-Stellplatzen betragen ge-
mafR Tab. 35 der Parkplatzlarmstudie /3/ die in einem Abstand von 7,5 m zum Emittenten auftre-
tenden maximalen Schalldruckpegel bis zu 74 dB(A). Der hieraus abgeleitete Maximal-Schallleis-

tungspegel am Ort der Schallquelle von:

Lwamax = 74 + 20*log(7,5m) + 8 dB(A)
Lwamax = 99,5 dB(A)

wird zur Uberprifung des Spitzenpegelkriteriums ebenfalls der in Abb. 1 im Anhang gekenn-

zeichneten Flachenschallquelle "Pkw-Parkierungsverkehr" zugeordnet.

Bei der Berechnung des Spitzenpegels wird im Rechenmodell eine Punktquelle mit dem Maxi-
malpegel entlang der Kontur der Schallquelle bewegt, so dass die Punktschallquelle zu irgendei-
nem Zeitpunkt eine bezlglich den Ausbreitungsbedingungen zu einem gegebenen Immissionsort

glnstigste Position einnimmt.

-13-
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Ergebnisse

Die Larmimmissionsprognose fir einen geplanten EDEKA-Markt in der Erikastral’e in Rimbach
im Zuge der 1. Anderung des Bebauungsplanes "Baumag / ehemaliges Schwimmbad" fiihrt zu

folgenden Ergebnissen:

Beurteilungspegel

In Anlage 1 im Anhang sind die (Teil-) Beurteilungspegel durch den Betrieb des geplanten
EDEKA-Marktes beigefiigt. Die Gesamtbeurteilungspegel sind in umseitiger Tab. 6.1 zusammen-
gefasst, die Lage der Immissionspunkte in Abb. 1 im Anhang markiert. Bei der Immissionsprog-

nose wurden folgende LarmschutzmaRnahmen und Randbedingungen bericksichtigt:
- Offnungszeit zwischen 8 - 22 Uhr so, dass bis um 22 Uhr der Parkplatz gerdumt ist,

- Lkw-Andienung von 6 - 20 Uhr Gber Annastralle,
- Pkw-Ein- und Ausfahrt tber Anna- und Erikastrale,

- auf dem Betriebsgelande sind Verkehrsflachen und Wege, auf denen die Einkaufswagen ge-

schoben werden, zu asphaltieren,

- Immissionswirksame Gesamt-Schallleistungspegel L, ges :10~|og(Z10°’1‘LWA<‘)dB(A) am Ort

der Schallquelle der relevant ins Freie Schall abstrahlenden haustechnischen Anlagen (z. B.

Liftung, Kalte, Klima):

Tags (6 - 22 Uhr) Lwages =85 dB(A)
Nachts (22 - 6 Uhr)  Lwages = 81 dB(A).

Die Anlagengerausche dirfen nicht ton- oder impulshaltig sein. "Immissionswirksam" bedeutet,
dass beim Nachweis der Einhaltung dieses Wertes im Zuge der Ausflihrungsplanung der tat-
sachliche Standort der Anlagen sowie die Abschirmung durch z. B. Gebdude oder Larmschutz-

kulissen bertcksichtigt werden kénnen.

Unter Berucksichtigung der o. g. LarmschutzmaRnahmen und Randbedingungen sind gemaf
umseitiger Tab. 6.1 im Einwirkungsbereich des geplanten Vorhabens die mafRgeblichen Immissi-
onsrichtwerte der TA Larm /1/ tags und nachts um mindestens 6 dB(A) unterschritten. In diesem
Fall liefert gemaR Kap. 3.2.1 der TA Larm /1/ das geplante Vorhaben keinen relevanten Immissi-
onsbeitrag und eine Gewerbeldrmvorbelastung ist nicht zu bericksichtigen. Somit kommt es

durch das geplante Vorhaben auch zu keinen Einschrankungen bestehender Betriebe.

-14 -
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Tab. 6.1: Beurteilungspegel EDEKA-Markt

Immissionsrichtwert/[dB(A)] Beurteilungspegel/[dB(A)]
Immissionsort | Nutzung tags nachts tags nachts
1 2 3 4 5 6
IP1 GE 65 50 52,3 32,9
IP2 Ml 60 45 53,3 30,6
IP3 MI 60 45 48,9 27,0
IP4 Ml 60 45 52,9 31,0
IP5 MI 60 45 53,0 32,5
IP6 WA 55 40 48,4 33,7
IP7 Ml 60 45 40,6 33,4
IP8 MI 60 45 40,9 31,2
Maximalpegel

Die bei kurzzeitigen Gerauschspitzen - z. B. beim Be- und Entladen, beim Betatigen der Lkw-
Betriebsbremse, beim Tlrenschlagen oder bei der beschleunigten Abfahrt - mdglichen Maximal-
pegel sind in Anlage 2 beigefiigt und in Tab. 6.2 zusammengefasst. Die Lage der Immissions-
punkte in Abb. 1 im Anhang markiert.

Tab. 6.2: Maximalpegel EDEKA-Markt

Immissionsrichtwert/[dB(A)] Maximalpegelpegel/[dB(A)]
Immissionsort | Nutzung tags nachts tags nachts

1 2 3 4 5 6
IP1 GE 95 70 71,0 -
IP2 Ml 90 65 76,1 -
IP3 MI 90 65 66,7 -
IP4 Ml 90 65 69,2 -
IP5 MI 90 65 68,5 -
IP6 WA 85 60 62,5 -
IP7 Ml 90 65 58,7 -
IP8 Ml 90 65 55,9 -

Unter Berucksichtigung der o. g. LarmschutzmaRnahmen und Randbedingungen sind gemaf
Tab. 6.2 im Einwirkungsbereich des geplanten Vorhabens die mafigeblichen Immissionsricht-
werte der TA Larm /1/ fUr kurzzeitige Gerauschspitzen eingehalten. Nachts treten keine kurzzei-

tigen Gerauschspitzen auf.

-15 -
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Anlagenbedingter Verkehr auf 6ffentlichen Verkehrsflachen

Bei einem durch den EDEKA-Markt gemaf Kap. 5 in bedingten maximalen Verkehrsaufkommen

im Tagzeitraum (6 - 22 Uhr) von maximal:

Lkw: 5 Lkw * 2 Bewegungen/Lkw = 10 Lkw-Bewegungen
Pkw: 904 Pkw-Bewegungen

betragen bei Ein- und Ausfahrt der Lkw Uber die Annastrafe und bei Gleichverteilung der Pkw-
Ein- und Ausfahrten Gber Anna- und Erikastrale die gemafls RLS-90 /5/ berechneten Beurtei-
lungspegel an der mindestens ca. 5 m von der Mittelachse der Annastralle entfernten Wohnbe-
bauung im Mischgebiet westlich der AnnastralRe nach Tab. 6.3 aufgerundet tags 55 dB(A), an
der mindestens ca. 7 m von der Mittelachse der Erikastralle entfernten Wohnbebauung im Misch-
gebiet bzw. allgemeinen Wohngebiet sudlich der Erikastrale nach Tab. 6.3 aufgerundet tags 53

dB(A). Nachts verursacht das geplante Vorhaben keinen Verkehr.

Tab. 6.3: Beurteilungspegel anlagenbedingter Verkehr

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
Stralle DTV MT]MN]pT|]pNJvPkw]v Lkw] D StrO |Steigg.] L mE, T |L mEN LrT L rN
Kfz/2ah | Kfzh | Kizh | % | % | km/m | kmimh | dB(A) % dB(A) dB(A) dB(A) dB(A)
Abstand 5 m
Amast. | ae2] 20| o 14] ool  s0] 50l ol<s% | 463] 550 | 0
Abstand 7 m
Erikastr. | 452| 28| 0| 0,0I 0,0I 50| 50| 0 |< 5 % I 45,2 I 52,5 | 0

Erlduterungen zu den Spalten:
1 DTV: Durchschnittliche tagliche Verkehrsstarke
M_T: maRgebende stlindliche Verkehrsstarke am Tag (6-22 Uhr)
M_N: maRgebende stlindliche Verkehrsstarke in der Nacht (22-6 Uhr)
p_T: Lkw-Anteil am Tag (6-22 Uhr)
p_N: Lkw-Anteil in der Nacht (22-6 Uhr)
v_Pkw: zulassige Héchstgeschwindigkeit fiir Pkw
v_Lkw: zulassige Hochstgeschwindigkeit fur Lkw

Zuschlag fiir die StraRenoberflache nach RLS-90, Tabelle 4

© o N o o »~ w N

Steigung der Fahrbahn
10,11 L_m,E=L m(25)+ D_v + D_Stg + D_Stro
Emissionspegel (in 25 m Abstand zur StraRe) am Tag (6-22 Uhr) und in der Nacht (22-6 Uhr)

12,13 L_r,T/N: Beurteilungspegel Tag/Nacht an den Geb&auden

Selbst wenn der anlagenbedingte Verkehr zu mehr als einer Verdopplung des bestehenden Ver-
kehrs in der Annastralle und damit zu einem Gesamtbeurteilungspegel von tags (55 + 3) dB(A)
= 58 dB(A) fuhrte, ware an der nachstgelegenen Wohnbebauung im Mischgebiet westlich der

Annastralle der Immissionsgrenzwert der 16. BImSchV /2/ fiir Mischgebiete von tags 64 dB(A)
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noch sicher eingehalten. Selbst wenn der anlagenbedingte Verkehr zu mehr als einer Verdopp-
lung des bestehenden Verkehrs in der ErikastralRe und damit zu einem Gesamtbeurteilungspegel
von tags (53 + 3) dB(A) = 56 dB(A) flihrte, ware an der nachstgelegenen Wohnbebauung im
Mischgebiet bzw. im allgemeinen Wohngebiet stdlich der Erikastralle der Immissionsgrenzwert
der 16. BImSchV /2/ fur Mischgebiete von tags 64 dB(A) bzw. fur allgemeine Wohngebiete von
tags 59 dB(A) noch sicher eingehalten. Somit besteht gemaR Kap. 7.4 der TA Larm /1/ nicht die
Notwendigkeit zu prifen, ob die Gerdusche des anlagenbedingten An- und Abfahrverkehrs auf
offentlichen Verkehrsflachen durch MaRnahmen organisatorischer Art zusatzlich gemindert wer-

den konnen.

Prognosegenauigkeit

Aufgrund der in Kap. 5 erlauterten Emissionsansatze auf der vielfach sicheren Seite sowie auf-
grund von Erfahrungen mit vergleichbaren Anlagen wird beim bestimmungsgemalen Betrieb des

geplanten Vorhabens die Prognosegenauigkeit insgesamt mit (0 ... -2) dB(A) abgeschatzt.

N

Dr. Frank Sahaffner
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ANHANG
Anlagen 1 und 2

Abb. 1
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EDEKA Erikastr. Rimbach
Mittlere Ausbreitung Leq - Prognose EDEKA

Legende
Schallquelle Name der Schallquelle
Zeit- bereich Name des Zeitbereichs
Quelltyp Typ der Quelle (Punkt, Linie, Flache)
Lw dB(A) Schallleistungspegel pro Anlage
| oder S m,m? GroRe der Quelle (Léange oder Flache)
L'w dB(A) Schallleistungspegel pro m, m?
Ko dB Zuschlag fir gerichtete Abstrahlung
S m Mittlere Entfernung Schallquelle - Immissionsort
Adiv dB Mittlere Dampfung aufgrund geometrischer Ausbreitung
Agr dB Mittlere Dampfung aufgrund Bodeneffekt
Abar dB Mittlere Dampfung aufgrund Abschirmung
Aatm dB Mittlere Dampfung aufgrund Luftabsorption
dLrefl dB Pegelerhéhung durch Reflexionen
dLw dB Korrektur Betriebszeiten
Cmet dB Meteorologische Korrektur
ZR dB Ruhezeitenzuschlag (Anteil)
Lr dB(A) Pegel/ Beurteilungspegel Zeitbereich
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EDEKA Erikastr. Rimbach
Mittlere Ausbreitung Leq - Prognose EDEKA

Schallquelle Zeit- | Quelltyp, Lw loderS L'w Ko S Adiv | Agr = Abar| Aatm| dLrefl dLw Cmet ZR Lr
bereich

dB(A)) m,m?  dB(A)] dB m dB dB dB dB dB dB dB dB | dB(A)
Immissionsort IP1 Nutzung GE LrT 52,3 dB(A) LrN 32,9 dB(A) LT,max 71,0 dB(A) LN,max dB(A)
Haustechnik LrT Punkt | 85,0 85,0 3 86,74 -498 -11 00 -02 00 0,0 0,0 0,0 36,9
Haustechnik LrN Punkt | 85,0 85,0 3 86,74 -498 -11 00 -02 0,0 -40 0,0 0,0 329
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LrT Punkt | 95,8 95,8 3 18025 -491 -23 00 -02 39 -51 0,0 0,0 46,1
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LrN Punkt 95,8 95,8 3 80,25 -491 -2,3 0,0 -02 3,9 0,0
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LrT Linie 85,2 | 167,7 | 63,0 3 3785 -426 -02 00 -01 00 -51 0,0 0,0 404
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LrN Linie 85,2 | 167,7 63,0 3 3785 -426 -0,2 0,0 -0,1 0,0 0,0
Lkw-Kiihlaggregat LrT Punkt | 91,0 91,0 3 61,38 -46,8 -0,9 00 -01 0,7 -9,0 0,0 0,0 379
Lkw-Kiihlaggregat LrN Punkt | 91,0 91,0 3 61,38 -46,8 -0,9 00 -01 0,7 0,0
Pkw-Parkierungsverkehr LT Flache 93,3 3668,6 57,7 3 50,06 -45,0 -0,7 0,0 -0,1 0,3| -0,6 0,0 0,0 50,3
Pkw-Parkierungsverkehr LrN Flache 93,3 3668,6 57,7 3 50,06 -45,0 -0,7 0,0 -0,1 0,3 0,0
Immissionsort  IP2 Nutzung Ml LrT 53,3 dB(A) LrN 30,6 dB(A) LT,max 76,1 dB(A) LN,max dB(A)
Haustechnik LrT Punkt | 85,0 85,0 3 1035 -51,3 -1,8 00 -02 00 0,0 0,0 0,0 346
Haustechnik LrN Punkt | 85,0 85,0 3 1035 -51,3 -1,8 00 -02 0,0 -40 0,0 0,0 306
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LrT Punkt | 95,8 95,8 319999 -510/ -29 -37 -02 1,3 -51 -01 0,0 371
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LrN Punkt 95,8 95,8 39999 -51,0 -29 -37 -02 1,3 -0,1
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LrT Linie 85,2 | 167,7 | 63,0 313482 -418 -02 00 -01 0,1 -51 0,0 00 412
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LrN Linie 85,2 | 167,7 63,0 3 13482 -418 -0,2 0,0 -0,1 0,1 0,0
Lkw-Kiihlaggregat LrT Punkt | 91,0 91,0 3 18059 -491 -20 00 -02 05 -90 0,0 0,0 342
Lkw-Kiihlaggregat LrN Punkt | 91,0 91,0 3 18059 -491 -20 00 -02 0,5 0,0
Pkw-Parkierungsverkehr LrT | Flache | 93,3 36686 @ 57,7 3 13830 -42,7 -03 00 -01 02 -06 0,0 0,0 528
Pkw-Parkierungsverkehr LrN | Flache | 93,3 3668,6 57,7 3 38,30 -42,7 -0,3 0,0 -0,1 0,2 0,0
Immissionsort  IP3 Nutzung Ml LrT 48,9 dB(A) LrN 27,0 dB(A) LT,max 66,7 dB(A) LN,max dB(A)
Haustechnik LrT Punkt | 85,0 85,0 3 103,7 -513| -34 -15 -02 00 0,0 -05 0,0 31,0
Haustechnik LrN Punkt | 85,0 85,0 3 103,7 -513| -34 -15 -02 00 -40 | -05 0,0 27,0
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LrT Punkt | 95,8 95,8 31014 -511| -45 -126 -0,2 14 51 -17 0,0 251
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LrN Punkt 95,8 95,8 3 1014 511 -45 -126 -0,2 1,4 -1,7
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LrT Linie 85,2 | 167,7 63,0 3 46,01 -442 -45 00 -01 05 -51| -18 0,0 331
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LrN Linie 85,2 | 167,7 63,0 3 146,01 -442 -45 0,0 -0,1 0,5 -1,8
Lkw-Kiihlaggregat LrT Punkt | 91,0 91,0 3 8356 -494 -41 00 -02 00 -90 | -13 0,0 30,0
Lkw-Kiihlaggregat LrN Punkt | 91,0 91,0 3 8356 -494 -41 00 -02 0,0 -1,3
Pkw-Parkierungsverkehr LrT | Flache | 93,3 36686 @ 57,7 3 3395 -416 -42 00 -01 03 -06 | -16 0,0 486
Pkw-Parkierungsverkehr LrN | Flache | 93,3 3668,6 57,7 3 13395 -416 -4,2 0,0 -0,1 0,3 -1,6
Immissionsort  IP4 Nutzung Ml LrT 52,9 dB(A) LrN 31,0 dB(A) LT,max 69,2 dB(A) LN,max dB(A)
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EDEKA Erikastr. Rimbach
Mittlere Ausbreitung Leq - Prognose EDEKA

Schallquelle Zeit- | Quelltyp, Lw loderS L'w Ko S Adiv | Agr = Abar| Aatm| dLrefl dLw Cmet ZR Lr
bereich

dB(A) m,m2 | dB(A) dB m dB dB dB dB dB dB dB dB | dB(A)
Haustechnik LrT Punkt 85,0 85,0 3 100,2 -51,0 -1,7 0,0 -02 0,0 0,0 0,0 0,0 35,0
Haustechnik LrN Punkt 85,0 85,0 3 100,2 -51,0 -1,7 0,0 -02 0,0 -4,0 0,0 0,0 31,0
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LrT Punkt 95,8 95,8 3 1026 -51,2 -30 -135 -02 23 -51 -041 0,0 28,0
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LrN Punkt 95,8 95,8 3 1026 -51,2 -30 -135 -02 2,3 -0,1
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LrT Linie 852  167,7 @ 63,0 3 7413 -484 -23 -01 -01 1,2 -51 0,0 0,0 335
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LrN Linie 85,2 | 167,7 63,0 3 7413 -484 -23 -01 -0,1 1,2 0,0
Lkw-Kuhlaggregat LrT Punkt 91,0 91,0 3 9164 -502 -24 -10,3 -0,2 0,0 -9,0 0,0 0,0 21,9
Lkw-Kuhlaggregat LrN Punkt 91,0 91,0 3 9164 -502 -24 -10,3 -0,2 0,0 0,0
Pkw-Parkierungsverkehr LT | Flache = 93,3 3668,6 57,7 3 3920 -429 -0,3 0,0 -0 04 -06 0,0 0,0 52,8
Pkw-Parkierungsverkehr LrN | Flache | 93,3 3668,6 57,7 3 39,20 -42,9 -0,3 0,0 -0,1 0,4 0,0
Immissionsort  IP5 Nutzung Ml LrT 53,0 dB(A) LrN 32,5 dB(A) LT,max 68,5 dB(A) LN,max dB(A)
Haustechnik LT Punkt 85,0 85,0 3 189,24 -50,0 -1,3 0,0 -02 0,0 0,0 0,0 0,0 36,5
Haustechnik LrN Punkt 85,0 85,0 3 189,24 -50,0 -1,3 0,0 -02 0,0 -4,0 0,0 0,0 325
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LT Punkt 95,8 95,8 3 92,87 -50,3 2,7 -14,3 -0,2 24| -51 0,0 0,0 28,7
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LrN Punkt 95,8 95,8 3 92,87 -50,3 2,7 -14,3 -0,2 2,4 0,0
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LT Linie 85,2 | 167,7 63,0 3 7461 -48,4 -2,3 -0,1 -0,1 1,6 -51 0,0 0,0 @ 33,7
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LrN Linie 85,2 | 167,7 63,0 3 7461 -48,4 -2,3 -0,1 -0,1 1,6 0,0
Lkw-KUhlaggregat LrT Punkt 91,0 91,0 3 8483 -496 -21 -11,7 -02 0,0 -9,0 0,0 00 214
Lkw-Kuhlaggregat LrN Punkt 91,0 91,0 3 8483 -496 -21 -11,7 -02 0,0 0,0
Pkw-Parkierungsverkehr LT | Flache = 93,3 3668,6 57,7 3 3960 -429 -04 0,0 -01 05 -0,6 0,0 0,0 52,8
Pkw-Parkierungsverkehr LrN | Flache | 93,3 3668,6 57,7 3 13960 -429 -04 0,0 -0,1 0,5 0,0
Immissionsort  IP6 Nutzung WA LrT 48,4 dB(A) LrN 33,7 dB(A) LT,max 62,5 dB(A) LN,max dB(A)
Haustechnik LT Punkt 85,0 85,0 3 81,41 492 -0,9 0,0 -02 0,0 0,0 0,0 1,9 396
Haustechnik LrN Punkt 85,0 85,0 3 81,41 492 -0,9 0,0 -0,2 0,0 -4,0 0,0 0,0 33,7
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LT Punkt 95,8 95,8 3 8769 -499 -26 -149 -02 0,0 -51 0,0 2,0 283
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LrN Punkt 95,8 95,8 3 87,69 -49,9 -2,6 | -14,9 -0,2 0,0 0,0
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LT Linie 85,2 | 167,7 63,0 3 89,78 -50,1 -2,8 -2,0 -0,2 0,0/ -5,1 -0,1 2,0 | 30,0
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LrN Linie 85,2 | 167,7 63,0 3 89,78 -50,1 -2,8 -2,0 -0,2 0,0 -0,1
Lkw-KUhlaggregat LT Punkt 91,0 91,0 3 8692 -498 -22 -122 -0,2 0,0 -9,0 0,0 4,0 245
Lkw-KUhlaggregat LrN Punkt 91,0 91,0 3 8692 -498 -22 -122 -0,2 0,0 0,0
Pkw-Parkierungsverkehr LT Flache 93,3 3668,6 57,7 3 63,67 -47,1 -1,4 -1,1 -0,1 0,0/ -0,6 0,0 1,6 47,6
Pkw-Parkierungsverkehr LrN Flache 93,3 3668,6 57,7 3 63,67 -47,1 -1,4 -1,1 -0,1 0,0 0,0
Immissionsort IP7 Nutzung M LrT 40,6 dB(A) LrN 33,4 dB(A) LT,max 58,7 dB(A) LN,max dB(A)
Haustechnik LT Punkt 85,0 85,0 3 18334 494 1,0 0,0 -02 0,0 0,0 0,0 0,0 374
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EDEKA Erikastr. Rimbach
Mittlere Ausbreitung Leq - Prognose EDEKA

Schallquelle Zeit- | Quelltyp, Lw loderS L'w Ko S Adiv | Agr = Abar| Aatm| dLrefl dLw Cmet ZR Lr
bereich
dB(A)) m,m?  dB(A)] dB m dB dB dB dB dB dB dB dB | dB(A)

Haustechnik LrN Punkt 85,0 85,0 3 18334 -494 -10 00 -02 0,0 -40 0,0 0,0 334
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LrT Punkt 95,8 95,8 318238 -493| -24 -139 -02 00 -51 0,0 00 279
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LrN Punkt 95,8 95,8 3 8238 -493 -24 -139 -02 0,0 0,0
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LrT Linie 85,2 | 167,7 @ 63,0 31300 -533| -35 -0,1 -02 05 -51| -06 0,0 259
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LrN Linie 85,2 | 167,7 63,0 3 130,0 -53,3 -35 -0, -0,2 0,5 -0,6
Lkw-Kiihlaggregat LrT Punkt 91,0 91,0 3 19825 -50,8 -2,6 00 -02 23 -90 0,0 0,0 337
Lkw-Kiihlaggregat LrN Punkt 91,0 91,0 3 19825 -50,8 -2,6 00 -02 2,3 0,0
Pkw-Parkierungsverkehr LrT | Flache | 93,3 36686 | 57,7 3 1457 -543| -37 -25 -03 00 -06  -08 0,0 342
Pkw-Parkierungsverkehr LrN | Flache | 93,3 3668,6 57,7 3 1457 -543 -3,7 -25 -03 0,0 -0,8

Immissionsort  IP8 Nutzung Ml LrT 40,9 dB(A) LrN 31,2 dB(A) LT,max 55,9 dB(A) LN,max dB(A)

Haustechnik LrT Punkt 85,0 85,0 319921 -50,9 -1,7 00 -02 00 0,0 0,0 0,0 352
Haustechnik LrN Punkt 85,0 85,0 319921 -509 -17 00 -02 00 -4,0 0,0 00 312
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LT Punkt 95,8 95,8 3 94,15 -50,5 -2,8 -6,2 -0,2 05| -5,1 0,0 0,0 346
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LrN Punkt 95,8 95,8 3 94,15 -50,5 -2,8 -6,2 -0,2 0,5 0,0
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LT Linie 85,2 | 167,7 63,0 3 1 128,0 -53,1 -3,5 0,0 -0,2 0,0/ -51 -0,6 0,0 257
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LrN Linie 85,2 | 167,7 63,0 3 1 128,0 -53,1 -3,5 0,0 -0,2 0,0 -0,6
Lkw-Kihlaggregat LT Punkt 91,0 91,0 311022 -512 -27 00 -02 22 -90 0,0 0,0 332
Lkw-Kiihlaggregat LrN Punkt 91,0 91,0 311022 -512 -27 00 -02 2,2 0,0
Pkw-Parkierungsverkehr LrT | Flache | 93,3 36686 @ 57,7 3 1479 -544| -37 -09 -03 00 -06 | -08 0,0 356
Pkw-Parkierungsverkehr LrN | Flache | 93,3 3668,6 57,7 3 1479 -544 -3,7 -09 -03 0,0 -0,8
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EDEKA Erikastr. Rimbach
Mittlere Ausbreitung Lmax - Prognose EDEKA
Legende
Schallquelle Name der Schallquelle
Zeit- bereich Name des Zeitbereichs
Quelltyp Typ der Quelle (Punkt, Linie, Flache)
Lw dB(A) Schallleistungspegel pro Anlage
Ko dB Zuschlag fir gerichtete Abstrahlung
S m Mittlere Entfernung Schallquelle - Immissionsort
Adiv dB Mittlere Dampfung aufgrund geometrischer Ausbreitung
Agr dB Mittlere Dampfung aufgrund Bodeneffekt
Abar dB Mittlere Dampfung aufgrund Abschirmung
Aatm dB Mittlere Dampfung aufgrund Luftabsorption
dLrefl dB Pegelerhéhung durch Reflexionen
Cmet dB Meteorologische Korrektur
Lr dB(A) Pegel/ Beurteilungspegel Zeitbereich
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EDEKA Erikastr. Rimbach
Mittlere Ausbreitung Lmax - Prognose EDEKA

Schallquelle Zeit- Quelltyp Lw Ko S Adiv| Agr | Abar| Aatm dLrefl| Cmet Lr
bereich

dB(A)  dB m dB | dB| dB | dB dB dB dB(A)
Immissionsort IP1 Nutzung GE LrT 52,3 dB(A) LrN 32,9 dB(A) LT,max 71,0 dB(A) LN,max dB(A)
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LT,max | Punkt 108,0 @ 3 80,2 - 23 00 -02 3,9 0,0 | 633
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LN,max |Punkt 108,0 3 80,2 - 23 00 -02 3,9 0,0
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LT,max |Linie 108,0 | 3 28,0 -/ 00 00 -01 0,0 0,0 71,0
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LN,max |Linie 108,0 | 3 28,0 -/ 00 00 -01 0,0 0,0
Pkw-Parkierungsverkehr LT,max Flache 995 3 21,4 -/ 00 00 00 0,0 0,0 64,8
Pkw-Parkierungsverkehr LN,max Flache 99,5 3 21,4 - 00 00 0,0 0,0 0,0
Immissionsort  IP2 Nutzung Ml LrT 53,3 dB(A) LrN 30,6 dB(A) LT,max 76,1 dB(A) LN,max dB(A)
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LT,max | Punkt 108,0 3 100,0 -1 29 37 -02 1,3 -0,1 54,4
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LN,max |Punkt 108,0 3 100,0 -1 29 37 -02 1,3 -0,1
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LT,max |Linie 108,0 | 3 15,4 -/ 00 00 00 0,0 0,0 76,1
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LN,max |Linie 108,0 | 3 15,4 -/ 00 00 00 0,0 0,0
Pkw-Parkierungsverkehr LT,max Flache 995 3 14,1 -/ 00 00 00 0,0 0,0 68,4
Pkw-Parkierungsverkehr LN,max Flache 995 3 14,1 -/ 00 00 0,0 0,0 0,0
Immissionsort  IP3 Nutzung Ml LrT 48,9 dB(A) LrN 27,0 dB(A) LT,max 66,7 dB(A) LN,max dB(A)
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LT,max |Punkt 108,0 3 101,4 - 4,5 -1 -0,2 1,4 -1,7 42,3
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LN,max | Punkt 108,0 3 101,4 - 4,5 -1 -0,2 1,4 -1,7
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LT,max |Linie 108,0 3 30,9 - 4,4 0,0 | -0,1 0,0 -1,7 64,1
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LN,max | Linie 108,0 3 30,9 - 4,4 0,0 | -0,1 0,0 -1,7
Pkw-Parkierungsverkehr LT,max |Flache 99,5 3 11,0 -1 -29 0,0 0,0 0,0 -11 66,7
Pkw-Parkierungsverkehr LN,max Flache 99,5 3 11,0 - -29 0,0 0,0 0,0 -1,1
Immissionsort IP4 Nutzung M LrT 52,9 dB(A) LrN 31,0 dB(A) LT,max 69,2 dB(A) LN,max dB(A)
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LT,max |Punkt 108,0 3 102,6 -1 -3,0 -1 -0,2 2,3 -0,1 45,3
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LN,max | Punkt 108,0 3 102,6 -1 -3,0 -1 -0,2 2,3 -0,1
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LT,max |Linie 108,0 3 56,0 - 1,4 0,0 | -0,1 1,0 0,0 64,5
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LN,max | Linie 108,0 3 56,0 - 1,4 0,0 | -0,1 1,0 0,0
Pkw-Parkierungsverkehr LT,max |Flache 99,5 3 12,7 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 69,2
Pkw-Parkierungsverkehr LN,max Flache 99,5 3 12,7 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Immissionsort  IP5 Nutzung Ml LrT 53,0 dB(A) LrN 32,5 dB(A) LT,max 68,5 dB(A) LN,max dB(A)
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LT,max | Punkt 108,0 3 92,9 - 2,7 - -0,2 2,4 0,0 | 459
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LN,max |Punkt 108,0 3 92,9 - 27 - -0,2 2,4 0,0
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LT,max |Linie 108,0 | 3 56,0 -1 -1,5 00 -01 1,5 0,0 64,9
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LN,max |Linie 108,0 | 3 56,0 -1 -1,5 00 -01 1,5 0,0
Pkw-Parkierungsverkehr LT,max Flache 995 3 13,8 -/ 00 00 00 0,0 0,0 68,5
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EDEKA Erikastr. Rimbach
Mittlere Ausbreitung Lmax - Prognose EDEKA

Schallquelle Zeit- Quelltyp Lw Ko S Adiv| Agr | Abar| Aatm dLrefl| Cmet Lr
bereich

dB(A)  dB m dB | dB| dB | dB dB dB dB(A)
Pkw-Parkierungsverkehr LN,max Flache 995 3 13,8 -/ 00 00 0,0 0,0 0,0
Immissionsort  IP6 Nutzung WA LrT 48,4 dB(A) LrN 33,7 dB(A) LT,max 62,5 dB(A) LN,max dB(A)
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LT,max |Punkt 108,0 3 87,7 - 2,6 -1 -0,2 0,0 0,0 43,5
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LN,max | Punkt 108,0 3 87,7 - 2,6 -1 -0,2 0,0 0,0
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LT,max |Linie 108,0 3 73,6 - 24 -10 | -0,1 0,0 0,0 59,1
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LN,max | Linie 108,0 3 73,6 - 24 -10 | -0,1 0,0 0,0
Pkw-Parkierungsverkehr LT,max |Flache 99,5 3 27,8 -1 0,0 0,0 | -0,1 0,0 0,0 62,5
Pkw-Parkierungsverkehr LN,max Flache 99,5 3 27,8 - 0,0 0,0 | -0,1 0,0 0,0
Immissionsort IP7 Nutzung MI LrT 40,6 dB(A) LrN 33,4 dB(A) LT,max 58,7 dB(A) LN,max dB(A)
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LT,max | Punkt 108,0 3 82,4 - 24 - -0,2 0,0 0,0 | 452
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LN,max |Punkt 108,0 3 82,4 - 24 - -0,2 0,0 0,0
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LT,max |Linie 108,0 | 3 100,6 -1 =31 0,0 | -0,2 2,3 -0,3 58,7
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LN,max |Linie 108,0 | 3 100,6 - =31 0,0 | -0,2 2,3 -0,3
Pkw-Parkierungsverkehr LT,max Flache 995 3 111,6 -1 -34 00 -0,2 0,0 -0,5 46,4
Pkw-Parkierungsverkehr LN,max Flache 995 3 111,6 - -34 00 -0,2 0,0 -0,5
Immissionsort  IP8 Nutzung Ml LrT 40,9 dB(A) LrN 31,2 dB(A) LT,max 559 dB(A) LN,max dB(A)
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LT,max Punkt 108,0 3 94,1 - 28 -62 -02 0,5 0,0 | 51,9
Lieferfahrzeug Be-/Entladen LN,max |Punkt 108,0 3 94,1 - 28 -62 -02 0,5 0,0
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LT,max |Linie 108,0 | 3 103,9 -1-32 00 -0,2 0,0 -0,4 55,9
Lieferfahrzeug-Fahrstrecke LN,max |Linie 108,0 | 3 103,9 -1-32 00 -0,2 0,0 -0,4
Pkw-Parkierungsverkehr LT,max Flache 995 3 113,9 -1 -34 00 -0,2 0,0 -0,6 46,2
Pkw-Parkierungsverkehr LN,max Flache 995 3 113,9 - -34 00 -0,2 0,0 -0,6
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Gemeinde Rimbach ErlGuterungsbericht zur
1. Anderung des B-Planes ,,Baumag/ehemaliges Schwimmbad* Verkehrsuntersuchung

I. Einleitung

I.1 Anlass der Planung

In der Gemeinde Rimbach betreibt ein Lebensmittel-Vollsortimenter an der Kreuzung
Staatsstral’e (B38) / Bismarckstral’e eine Filiale, welche allerdings in naher Zukunft im Sinne
der zeitgemalen Sicherstellung der Nahversorgung der Gemeinde Rimbach vergroRRert werden
soll. Da an dem aktuellen Standort eine Erweiterung aufgrund der beschrankten Flachenverfig-
barkeit nicht moéglich ist, wird ein neues Grundsttck fur den Ausbau gesucht. Das Gelande des
ehemaligen Schwimmbades an der Erikastralte wenige hundert Meter entfernt ware daflr
geeignet und soll fir den Neubau mit einer grofieren Verkaufsflache genutzt werden.

Derzeitig verfugt der Lebensmittel-Vollsortimenter Uber eine Verkaufsflache von ca. 1000 m?
und ist somit bereits als groR¥flachig (Verkaufsflache > 800 m?) zu betrachten.

Abbildung 1:  Plangebiet und Umgebung (alter und neuer Standort des Vollsortimenters)
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Gemeinde Rimbach ErlGduterungsbericht zur
1. Anderung des B-Planes ,,Baumag/ehemaliges Schwimmbad* Verkehrsuntersuchung

.2 Ziel der Verkehrsuntersuchung

Handelseinrichtungen I6sen Ublicherweise ein Verkehrsaufkommen aus, das sich von anderen
Nutzungen hinsichtlich Intensitat und zeitlicher Verteilung deutlich unterscheidet und ggf. zu
Leistungsfahigkeitsengpassen im bestehenden Stralennetz fuhren konnte. Auf Grundlage des
vorliegenden Planungskonzeptes des Einzelhandels sollen mit vorliegender Untersuchung die
verkehrlichen Auswirkungen des durch das Planvorhaben entstehenden Verkehrsaufkommens
insbesondere auf das Netz der klassifizierten Stral3en (B 38, K 24) untersucht werden.

117 Slpiizs

EDEWA

VIKFL Labéinsmitisimarkt

1%~

agenseyuy

5 I

Abbildung 2:  Entwurfs- / Parkplatzkonzept des Lebensmittelmarktes

Die Geschossflache des geplanten Einzelhandelsgeschaftes ist gemal Planentwurf des
Vorhabentragers mit ca. 2.190 m? und die Verkaufsflache mit ca. 1.560 m? vorgesehen. Das in
der obigen Abbildung dargestellte Stellplatzkonzept weist eine beispielhafte Stellplatzeinteilung
aus, die in dieser Lage nicht zwingend festgesetzt ist.

Durch das Plangebiet kommt es zu einem zusatzlichen Kraftfahrzeugverkehr, der mit der
vorliegenden Abschatzung der Verkehrserzeugung ermittelt werden soll. Hierzu wird die
Verkehrserzeugung nach den ,Hinweisen zur Schétzung des Verkehrsaufkommens von
Gebietstypen™ berechnet, um die zukiinftige Mehrbelastung auf das StraRennetz durch das
Plangebiet abschatzen zu kénnen.

1 Forschungsgesellschaft fir StraBen- und Verkehrswesen (FGSV), Arbeitsgruppe ,Verkehrsplanung; Hinweise
zur Schatzung des Verkehrsaufkommens von Gebietstypen; Ausgabe 2006
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Gemeinde Rimbach ErlGduterungsbericht zur
1. Anderung des B-Planes ,,Baumag/ehemaliges Schwimmbad* Verkehrsuntersuchung

Der Lebensmittelvollsortimenter ist je nach Lage der Parkplatzzufahrt Gber die Erika- und
Annastralte zu erreichen, wodurch ein entsprechender Anteil des erzeugten Verkehrs im
weiteren Verlauf Uber die Einmindungen in die Staatsstralle im Westen, den Steiniger Weg im
Norden und die Fahrenbacher Strale im Osten abgewickelt werden kann.

Die Verkehrsverteilung am Knotenpunkt B 38/Erikastrale wird in einem weiteren Bearbeitungs-
schritt abgeschatzt, um nicht nur die Leistungsfahigkeit des Knotenpunktes im Bestand,
sondern auch die Leistungsfahigkeit unter Bericksichtigung der Verkehrsmengen durch das
Plangebiet berechnen zu kdnnen.

Mit der Untersuchung soll der Nachweis einer verkehrsgerechten Erschlieung und Anbindung
an das Netz der klassifizierten Strallen erfolgen, bzw. bei festgestellten Defiziten Losungsan-
satze vorgeschlagen werden.

ll. Verkehrserzeugung

Das hier angewendete Verfahren nach den ,Hinweisen zur Schétzung des Verkehrsaufkom-
mens von Gebietstypen® dient der Abschatzung der Verkehrserzeugung durch Vorhaben der
Bauleitplanung und sonstigen stadtebaulichen Vorhaben.

.1 Schatzung des zusatzlichen Verkehrsaufkommens durch den geplanten
Einzelhandel

Die Abschatzung soll unter dem Gesichtspunkt einer nachhaltigen Verkehrsentwicklung
insbesondere die verkehrlichen Folgen fir das vorhandene StralRennetz aufzeigen. Das
Verfahren nach den ,Hinweisen zur Schétzung des Verkehrsaufkommens von Gebietstypen®
sieht hierfur folgende Methodik vor.

Das Verkehrsaufkommen aus dem geplanten Einzelhandelsgeschaft wird gemal Kapitel 3.5
Uber die Geschoss- und Verkaufsflache abgeschatzt.

Einzelhandel (Planung) Geschossflache (GF) Verkaufsflache (VKF)

Einzelhandelsgeschaft ca. 2.190 m? ca. 1.560 m? (gemal’ Planung)

1) Abschétzung der Beschéftigtenzahl
Ansatz nach Kapitel 3.5.6 und 3.1.8 i.V.m. Tabelle 3.6:

Die Prognose der Verkehrserzeugung bei einem grof3flachigen Einzelhandel (Verbrauchermarkt
mit mehr als 1.200 m* Geschossflache) basiert auf einer Annahme von 1,0 bis
1,4 Beschaftigten je 100 m? Geschossflache. Gewahlt werden 1,2 Beschaftigte je 100 m2
Geschossflache. Entsprechend der aktuellen Planung wird eine Geschossflache von ca.
2.190 m? zur Berechnung herangezogen. Es ist demzufolge von etwa 26 Beschiftigten
auszugehen.
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Gemeinde Rimbach ErlGduterungsbericht zur
1. Anderung des B-Planes ,,Baumag/ehemaliges Schwimmbad* Verkehrsuntersuchung

2) Abschétzung der Kundenzahl
Ansatz nach Kapitel 3.5.8 und 3.1.9i.V.m. Bild 3.3:

Die Prognose des Kundenaufkommens basiert auf einer Annahme von 40 bis 60 Kunden je
100 m? Verkaufsflache. Entsprechend der aktuellen Planung kann bei einer Verkaufsflache von
ca. 1.560 m? ein Kundenaufkommen von 624 bis 936 Personen erwartet werden. Fur die
weitere Abschatzung wird ein Kundenaufkommen im mittleren Bereich von ca. 750 Personen
pro Tag angesetzt.

3) Abschétzung der spezifischen Wegehéufigkeit
Ansatz nach Kapitel 3.5.6 und 3.5.8:

Der Kennwert fir die spezifische Wegehaufigkeit bezieht sich auf alle Beschaftigten (inkl.
Teilzeitkraften) und alle Kunden, d.h. auch Schaukunden sind eingeschlossen, wobei letztere
bei Lebensmittelmarkten zahlenmafig zu vernachlassigen sind.

Fir die Beschaftigten gilt: 2,0 bis 2,5 Wege / Beschaftigtem und Tag
gewadhlt: 2,3 Wege / Beschéftigtem und Tag

Far die Kunden gilt: 0,1 bis 2,0 Wege je m? Verkaufsflache
d.h. 156 bis 3120 Wege von Kunden
entspricht bei 750 Kunden: 0,208 bis 4,16 Wege / Kunde und Tag

gewahlt: 2,0 Wege / Kunde und Tag

4) Abschétzung des MIV-Anteiles
Ansatz nach Kapitel 3.5.7 und 3.5.10/3.5.11:

Die Anzahl der Wege, die mit dem MIV (Motorisierter Individualverkehr) zuriickgelegt werden,
hangt insbesondere vom OPNV-Angebot, der Nahe zum Ortszentrum, den Entfernungen zu
weiteren Nahversorgungseinrichtungen und den Wohngebieten ab.

Far die Beschaftigten gilt: MIV-Anteil: 50 bis 100 %
gewahlt: 75 %

Besetzungsgrad: 1,1 Personen / Pkw

Far die Kunden gilt: MIV-Anteil: 60 bis 100 %
gewabhlt: 80 %

Besetzungsgrad: 1,1 bis 1,6

gewahit: 1,4 Personen / Pkw
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Gemeinde Rimbach ErlGduterungsbericht zur
1. Anderung des B-Planes ,,Baumag/ehemaliges Schwimmbad* Verkehrsuntersuchung

5) Abschétzung des Wirtschaftsverkehrs
Ansatz nach Kapitel 3.5.13 i.V.m. 3.4.11:

Der Wirtschaftsverkehr, d.h. der Giter- und Geschaftsverkehr, entsteht hauptsachlich durch die
Belieferung des Einzelhandelsgeschaftes und die Entsorgung von Reststoffen (Mull, Papier,
Verpackungsreste, Leergebinde). Der Wirtschaftsverkehr ist im groR¥flachigen Einzelhandel
gegenitber dem Kunden- und Besucherverkehr eigentlich von untergeordneter Bedeutung, wird
aber nachfolgend dennoch zusatzlich angesetzt.

Far den Wirtschaftsverkehr gilt: Zuschlag von 5 bis 30 % auf die Fahrten der Beschéaftigten
gewahlt: Zuschlag von 15 % auf die Fahrten der Beschiftigten

6) Berechnung der Kfz-Fahrten pro Werktag

Pkw-Fahrten= > (Zahl der Beschaftigten x spezifischer Wegehaufigkeit x MIV-Anteil /
spezifischen Pkw-Besetzungsgrad) +

2. (Zahl der Kunden x spezifischer Wegehaufigkeit x MIV-Anteil / spezifischen
Pkw-Besetzungsgrad)

Lkw-Fahrten = > (Zahl der Beschaftigten x spezifischer Wegehaufigkeit x MIV-Anteil /
spezifischen Pkw-Besetzungsgrad) x 15 %

Pkw-Fahrten= ¥ (26 x2,3x0,75/1,1) + X (750 x 2,0 x 0,80 / 1,4)
Lkw-Fahrten = ¥ (26 x2,3x0,75/1,1)x 15 %

Summe

~ 898 Fahrten/Tag
~ 6 Fahrten/Tag
904 Fahrten/Tag

Y

7) Zeitliche Tagesverteilung der Kunden

Nach Erfahrungswerten der =zeitlichen Tagesverteilung von Kunden (Auswertung von
Kassiervorgangen) vergleichbarer Markte ergibt sich eine zu erwartende Verteilung der Kunden
wie folgt:

8:00 Uhr bis 9:00 Uhr 3,5 %
9:00 Uhr bis 10:00 Uhr 9,0 %
10:00 Uhr bis 11:00 Uhr 11,6 %
11:00 Uhr bis 12:00 Uhr 10,9 %
12:00 Uhr bis 13:00 Uhr 9,3 %
13:00 Uhr bis 14:00 Uhr 7,1 %
14:00 Uhr bis 15:00 Uhr 7,4 %
15:00 Uhr bis 16:00 Uhr 8,6 %
16:00 Uhr bis 17:00 Uhr 8,5 %
17:00 Uhr bis 18:00 Uhr 8,8 %
18:00 Uhr bis 19:00 Uhr 7,2 %
19:00 Uhr bis 20:00 Uhr 4,8 %
20:00 Uhr bis 21:00 Uhr 3.3 %
8:00 Uhr bis 21:00 Uhr 100,0 %
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Gemeinde Rimbach ErlGduterungsbericht zur
1. Anderung des B-Planes ,,Baumag/ehemaliges Schwimmbad* Verkehrsuntersuchung

Da die Offnungszeiten des geplanten Einzelhandelsgeschéftes noch nicht feststehen, die des
derzeitigen Marktes allerdings von 7:00 Uhr bis 21:00 Uhr gehen, dirften sich die o.g.
prozentualen Werte in den Morgenstunden entsprechend verteilen. Die Angaben kénnen
dennoch als Richtwerte fir die Berechnungen angenommen werden.

8) Zusétzliches Verkehrsaufkommen aus dem geplanten Einzelhandelsgeschéft
Durchschnittlicher Taglicher Verkehr [Kfz/Tag]:
DTVPlanung = 904 KfZ/Tag

Fiar die Berechnung der Kundenspitzenstunde des Kundenaufkommens aus dem geplanten
Einzelhandelsgeschaft wird nach der zeitlichen Tagesverteilung der Kunden (siehe Zeitliche
Tagesverteilung der Kunden) ein prozentuales Kundenaufkommen von 8,5 % (Nachmittagsspit-
zenstunde von 16:15 bis 17:15 Uhr, siehe Kapitel 11l.1) des Gesamtkundenaufkommens
angesetzt. Die starkere Vormittagsspitze des Einkaufsverkehrs ist aufgrund der zeitlichen
Verschiebung gegenuber der Spitzenstunde des Berufsverkehrs (gemafl Zahlung in der Zeit
von 7:00 Uhr bis 8:00 Uhr) fur die Betrachtung kritischer Verkehrsbelastungen ohne Belang. Fir
die nachfolgenden Leistungsfahigkeitsbetrachtungen wird daher folgende Belastung
angenommen:

QB, Planung = DTVPlanung X 8,5 %
QB, Planung = 904 x 0,085 =77 Kfz/h

Durch die Standortverlagerung des Lebensmittel-Vollsortimenters wird es zu einem erhéhtem
Ziel und Quellverkehr von ca. 904 Kfz-Fahrten / Tag kommen. Dabei ist in der Nachmittagsspit-
zenstunde von 16:15 Uhr bis 17:15 Uhr eine theoretische Mehrbelastung von ca. 77 Kfz-
Fahrten zu erwarten. Da beide Standorte aber in geringer Entfernung zueinander liegen, kann
davon ausgegangen werden, dass der heutige Ziel- und Quellverkehr des aktuellen Standorts
bereits teilweise Uber die Erikastralle abgewickelt wird, so dass der tatsachliche Mehrverkehr
etwas geringer zu erwarten sein wird. Im nachfolgenden Kapitel wird dieser Anteil ermittelt.

1.2 Verkehrsverteilung des geplanten Einzelhandels

Fir einige Einwohner von Zotzenbach, sowie Lérzenbach und Fahrenbach ist ein vergleichba-
rer Einzelhandel in Morlenbach beziehungsweise Furth aufgrund der geringeren Entfernung zu
diesen benachbarten Nahversorgungsstandorten attraktiver. Daher werden aus diesen
Bereichen der Gemeinde weniger Kunden angenommen die in Rimbach im geplanten
Einzelhandel einkaufen werden. Es wird demnach angenommen, dass insgesamt jeweils 50 %
der Fahrenbacher und Lorzenbacher Edeka-Kunden nach Rimbach einkaufen gehen. Fir die
Edeka-Kunden von Zotzenbach wird aufgrund der deutlich geringeren Entfernung zu dem
Mdorlenbacher Markt der gleichen Handelskette angenommen, dass nur 5 % der Kunden des
Rimbacher Marktes aus Zotzenbach kommen.

Auf Grundlage des Leistungsfahigkeitsnachweises fir die aktuelle Verkehrssituation ist
bekannt, dass der Knotenpunkt K24 / B38 stark belastet bzw. (zumindest rechnerisch) zeitweise
uberlastet ist. Dies ist bei der Annahme der Verkehrsverteilung der prognostizierten Zusatzver-
kehrsmenge auf das bestehende Straliennetz zu bericksichtigen.

Um die Leistungsfahigkeit am Knotenpunkt K24 / B38 zu verbessern, stehen unterschiedliche
Méoglichkeiten zur Auswahl, die Einfluss auf die Verkehrsverteilung haben kénnten.

Zum einen konnte das Linkseinbiegen aus der K24 auf die B38 durch Beschilderung untersagt
werden, so dass sich dieser Verkehr Uiber verschiedene andere Knotenpunkte verteilen misste.
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Weiterhin kénnte eine separate Linksabbiegespur auf der K24 eingerichtet werden, damit der
Rechtseinbiegende Verkehr nicht durch Linkseinbieger behindert wird. Derzeit steht fiir die
Einrichtung einer separaten Linksabbiegespur in der K24 jedoch keine Flache zur Verfligung.
Gesprache der Gemeinde mit einem angrenzenden Grundstickseigentimer haben aber eine
grundsatzliche Bereitschaft zur Abtretung erforderlicher Flachen erkennen lassen.

Des Weiteren kdnnte eine Lichtsignalanlage (LSA) an dem Knotenpunkt B38 / K24 installiert
werden, um eine sichere und leistungsfahige Abwicklung der verschiedenen Verkehrsstréome zu
gewahrleisten.

Als weitere Moglichkeit kdnnte die Fahrenbacher Stral3e (derzeitig ist die dortige Durchfahrt nur
fur Anlieger gestattet) Richtung Ortsmitte Rimbach durch einen Verkehrszeichenwechsel fur alle
Verkehrsteilnehmer in beide Richtungen befahrbar gemacht werden.

Im Rahmen dieser Untersuchung wird die Einrichtung einer separaten Linksabbiegespur in der
Einmindung der K 24 in die Bundesstral’e nicht weiter untersucht, da zum einen der
Leistungsfahigkeitsgewinn fur den Rechtsabbiegenden Verkehr gering sein darfte und zum
Anderen in Vorgesprachen seitens Hessen Mobil Bedenken zur Verkehrssicherheit erhoben
wurden, da der wartende Linkseinbieger dem Rechtseinbieger in die Bundesstralte die Sicht
versperren wirde und es so ggf. zu Unféllen kommen konnte. Auch das Verbot des Linksein-
biegens aus der K24 in die B38 erscheint nicht zweckmaRig, da die entsprechende Kreuzung
im Vergleich zu anderen Einmindungen des GemeindestralRennetzes in die Bundesstrale
besonders Ubersichtlich (gute Sichtweiten) und nach Auskunft von Blrgern und Gemeindever-
waltung auch leistungsfahig ist. Zudem wirde sich das heutige Verkehrsaufkommen diffus auf
das Ubrige StralBennetz verteilen, so dass ggf. andere Knotenpunkte im Verkehrsablauf
beeintrachtigt waren.

Somit werden in vorliegender Untersuchung die Optionen fur die Einrichtung einer LSA bzw. die
Offnung der Fahrenbacher Straf3e Richtung Ortsmitte als mogliche Ma3nahmen zur Verbesse-
rung der Verkehrsabwicklung betrachtet.

Teile der Verkehrserzeugung, wie z.B. von und nach Fahrenbach und ein Teil in Richtung
Rimbach Mitte, flieRen mit hoher Wahrscheinlichkeit nicht tiber die B 38 ab und werden somit
an den betroffenen Knotenpunkten keinen negativen Einfluss auf den Verkehrsablauf haben. Im
Folgenden wird eine anzunehmende Verkehrsverteilung abgeschatzt.
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Fir die Verteilung des zusatzlichen Verkehrs aus dem Einzelhandel werden folgende
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Abbildung 3:  Ubersicht der méglichen Fahrbeziehungen des Verkehrsaufkommens des Einzelhandels

Bei Realisierung einer leistungsfahigen Lichtsignalanlage durften sich die Verkehre wie folgt

verteilen:
Fir Verkehrsvertei- Richtung Richtung Richtung
lung mit LSA Annastrafe ErikastraBe ErikastraBe
(Nord) (Ost) (West)
Orts-Mitte Rimbach, 55 % 45 %
sowie Albersbach
(~5.000 EW)
Zotzenbach zu 5% 5%
(~2.000 EW insg.)
Lorzenbach zu 50% 10 % 40 %
(~800 EW insg.)
Fahrenbach zu 50% 50 %
(~700 EW insg.)

Tabelle 1:

Mégliche Verkehrsverteilung bei bestehender Verkehrslage (fir Alternative LSA)

Seite 11
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Gemeinde Rimbach
1. Anderung des B-Planes ,,Baumag/ehemaliges Schwimmbad*

ErlGduterungsbericht zur
Verkehrsuntersuchung

Nach Tabelle 1 ergibt sich, dass bei Erstellung einer Lichtsignalanlage wahrscheinlich viele der
Einzelhandelskunden Uber den Knotenpunkt B 38/Erikastralle an- oder abfahren. Rechnet man
diese Verteilung auf die Schatzung des Verkehrsaufkommens um, so ergeben sich folgende
Fahrzeuge je Richtung.

Gesamt berucksichtigte Einwohner: (5.000 +2.000 x 5 % + 800 x 50 % + 700 x 50 %)

= 5.850 EW

(10 % x 800 EW) / 5.850 EW x 814 Kfz/Tag = 11 Kfz/Tag
(50 % x 700 EW) / 5.850 EW x 814 Kfz/Tag = 49 Kfz/Tag
(55 % x 5.000 EW) / 5.850 EW x 814 Kfz/Tag = 383 Kfz/Tag
(45 % x 5.000 EW) / 5.850 EW x 814 Kfz/Tag = 313 Kfz/Tag
(6 % x 2.000 EW) / 5.850 EW x 814 Kfz/Tag = 14 Kfz/Tag
(40 % x 800 EW) / 5.850 EW x 814 Kfz/Tag = 44 Kfz/Tag

= 814 Kfz/Tag

Richtung Annastraf3e (Nord):
Richtung Erikastralle (Ost):
Richtung Annastralie (Sid):
Richtung Erikastral3e (West):

Summe:

Sollte die Fahrenbacher StraRe flr den allgemeinen Verkehr gedffnet werden und auf eine
Lichtsignalanlage verzichtet werden, wirde sich voraussichtlich die folgende Verkehrsverteilung
ergeben:

Fiir Verkehrsvertei- Richtung Richtung Richtung ErikastraRBe
lung ohne LSA AnnastraRe ErikastraRe (West)
(Nord) (Ost)
Orts-Mitte Rimbach, 55 % 45 %
sowie Albersbach
(~5.000 EW)
Zotzenbach zu 5% 5%
(~2.000 EW insg.)
Loérzenbach zu 50% 10 % 40 %
(~800 EW insg.)
Fahrenbach zu 50% 50 %
(~700 EW insg.)
Tabelle 2: Mogliche Verkehrsverteilung bei Anderung der Wegemdglichkeiten (Offnung der

Fahrenbacher Stralle)

Nach Tabelle 2 ergibt sich, dass bei Anderung der Wegemdglichkeiten wahrscheinlich viele der
Einzelhandelskunden entsprechend andere Wege fahren, sodass Uber den Knotenpunkt
B 38/Erikastralle tendenziell weniger Verkehr fliel3t. Rechnet man diese Verteilung auf die
Schatzung des Verkehrsaufkommens um, so ergeben sich folgende Fahrzeuge je Richtung:
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1. Anderung des B-Planes ,,Baumag/ehemaliges Schwimmbad* Verkehrsuntersuchung
Richtung Annastralie (Nord): (10 % x 800 EW) / 5.850 EW x 814 Kfz/Tag = 11 Kfz/Tag
Richtung ErikastralRe (Ost): (50 % x 700 EW) / 5.850 EW x 814 Kfz/Tag = 49 Kfz/Tag
(55 % x 5.000 EW) / 5.850 EW x 814 Kfz/Tag = 383 Kfz/Tag

Richtung Annastralie (Sud): (45 % x 5.000 EW) / 5.850 EW x 814 Kfz/Tag = 313 Kfz/Tag
Richtung Erikastral3e (West): (6 % x 2.000 EW) / 5.850 EW x 814 Kfz/Tag = 14 Kfz/Tag
(40 % x 800 EW) / 5.850 EW x 814 Kfz/Tag = 44 Kfz/Tag

Summe: = 814 Kfz/Tag

Fir die Verkehrsverteilung wird angenommen, dass die Verkehrsverteilung sowohl fiir die Fahrt
zum Markt wie auch von diesem weg gilt.

Verteilung bei der Alternative LSA:

Im Bereich der Einmindung K24 in die B38 kann die Bundesstral’e aus Platzgriinden nicht um
eine Linksabbiegespur erweitert werden. Fir den Fall der Installation einer LSA am untersuch-
ten Knotenpunkt, ware es daher besser, den Linksabbieger auf der B 38 (von Ortseingang aus
Richtung Lorzenbach kommend) zu untersagen und stattdessen schon vorher in den Steiniger
Weg einzuleiten, da sich aufgrund von Linksabbiegeverkehren voraussichtlich Rickstaus in der
Bundesstra’e ergeben wirden. (bei gleichzeitiger Freigabe der Geradeausverkehre der
Bundesstralle). Im Folgenden wird daher angenommen, dass der Linksabbieger bereits am
Ortseingang in den Steiniger Weg abflie3t. Dort sind die Stralenraumverhaltnisse aufgrund
fehlender Randbebauung etwas groRzligiger, so dass hier z.B. mittels der sog. "StralRenmeis-
terldsung" ein angemessener Verkehrsablauf sichergestellt werden kdnnte.

Es ergibt sich unter vorgenannten Annahmen eine zusétzliche Spitzenstundenbelastung (10 %
des DTV) am Knotenpunkt B 38/Erikastralle von etwa 37 Kfz/h ((14 + 44 + 313) Kfz/24h x
10 %) mit der nachfolgenden Verteilung:

Rechtseinbieger auf die B 38 und Linksabbieger (in den Steiniger Weg) der B 38:
44 Kfz/Tag x 0,5 x 10 % = 2 Kfz/h
Linkseinbieger auf die B 38, sowie Rechtsabbieger der B 38:
(313 + 14) Kfz/Tag x 0,5 x 10 % = 16 Kfz/h

Verteilung bei Anderung der Wegemdglichkeiten (Offnung Fahrenbacher Strafe):

Hierfur ergibt sich eine zuséatzliche Spitzenstundenbelastung (10 % des DTV) am Knotenpunkt
B 38/Erikastralie von etwa 6 Kfz/h ((14 + 44) Kfz/24h x 10 %) mit der nachfolgenden Verteilung:

Rechtseinbieger auf die B 38 und Linksabbieger der B 38:

44 Kfz/Tag x 0,5 x 10 % = 2 Kfz/h
Linkseinbieger auf die B 38, sowie Rechtsabbieger der B 38:

14 Kfz/Tag x 0,5 x 10 % = 1 Kfz/h
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Gemeinde Rimbach ErlGduterungsbericht zur
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I.3 Schatzung der derzeitigen Verkehrsbelastung der ErikastraBe durch den
bestehenden Einzelhandel

Der derzeitige Standort des Einzelhandels liegt, wie bereits zuvor beschrieben, nur wenige
hundert Meter Luftlinie entfernt von dem geplanten Standort an der Erikastral3e. Bei der
Standortverlagerung ist dementsprechend anzunehmen, dass ein Teil der Kunden bereits
gegenwartig am zukunftigen Standort des Lebensmittelmarktes vorbei fahren. Aufgrund dessen
wird in diesem Kapitel ermittelt, welcher Anteil des ermittelten zusatzlichen Verkehrsaufkom-
mens des geplanten Lebensmittelmarktes im bestehenden Verkehrsaufkommen der
ErikastralRe bereits enthalten ist.

Das Kundenaufkommen und die entsprechenden Fahrten pro Tag des bestehenden
Einzelhandels werden durch Dreisatz tUber die Verkaufsflachen ermittelt, da die Faktoren (wie
z.B. Beschaftigten- oder Kundenzahl, oder auch der MIV-Anteil) aus der vorherigen Berechnung
gleich bleiben.

Demnach ergibt sich folgendes:
VKF (Bestand)

~1.050 m? (VKFg)
VKF (Planung) ~1.560 m? (VKFp)
Ermitteltes Verkehrsaufkommen (Planung) 904 Fahrten/Tag

904 Fahrten/Tag
1.560 m? (VKFp)

Verkehrsaufkommen (Bestand) = x 1.050 m? (VKFg) = 609 Fahrten/Tag
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1. Anderung des B-Planes ,,Baumag/ehemaliges Schwimmbad* Verkehrsuntersuchung

.4 Verkehrsverteilung des bestehenden Einzelhandels

Die Verteilung des vorhandenen Verkehrs aus dem bestehenden Einzelhandel kann wie auf
folgender Abbildung dargestellt zu- oder abflieen. Hierbei ist zu beachten, dass die Friedrich-
Ebert-Stralle, sowie teilweise die Bismarckstralte, wie eingezeichnet Einbahnstralen sind.
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Abbildung 4:  Ubersicht der Fahrbeziehungen des Verkehrsaufkommens des bestehenden
Einzelhandels
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In der folgenden Tabelle ist dargestellt, welche Wege der Kunden des bestehenden Marktes
derzeit anzunehmen sind. Diese sind nach Richtungen getrennt abgeschatzt und werden mit
einem Prozentsatz beschrieben, der sich auf die Einwohner des entsprechend versorgten
Teilgebietes bezieht. AuRerdem wird zwischen dem Verkehr unterschieden, der zum Markt hin
fahrt (Zustrom) oder von diesem weg fahrt (Abfluss).

Richtung B 38 (Nord) Richtung B 38 (Sud)
B 38 Erika- Zufluss liber Bismarck- Albers-
straBe Friedrich- strae bacher
Ebert-Str. (West) Weg
Abfluss liber
Bismarck-
stralBe (Ost)
Orts-Mitte Zu: 53 % Zu: 13 % 9% 15 % 10 %
Rimbach Chg o Mo
(~4.800 EW) Ab: 26 % Ab: 40 %
Zotzenbach zu 5%
5% (insgesamt
~2.000 EW)
Loérzenbach zu 50 %
50% (insg.
~800 EW)
Fahrenbach zu 5% 45 %
50% (insg.
~700 EW)
Albersbach 100 %
(~200 EW)
Tabelle 3: Mégliche Verkehrsverteilung des bestehenden Verkehrs

Nach Tabelle 3 ergibt sich, dass die Verkehrsverteilung des bestehenden Marktes wesentlich
gestreuter ist, als die der Planung, was auf die derzeitige Lage an einer Hauptverkehrsstralle
zurtckzufuhren ist. Rechnet man diese Verteilung auf die Schatzung des Verkehrsaufkommens
um, so ergeben sich folgende Fahrzeuge je Richtung.

Gesamt berticksichtigte Einwohner: (4.800 + 2.000 x 5 % + 800 x 50 % + 700 x 50 % + 200)
= 5.850 EW

Fir die Verkehrsverteilung wird angenommen, dass etwa der Gleiche Anteil zum bestehenden
Markt hin, als auch von dort weg fahrt.
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Zustrom: % Fahrten pro Tag = 305 Kfz/Tag

Richtung B 38 (Nord):
(50 % x 800 EW + 5 % x 700 EW) / 5.850 EW x 305 Kfz/Tag = 23 Kfz/Tag

Richtung Erikastrale:
(53 % x 4.800 EW + 45 % x 700 EW) / 5.850 EW x 305 Kfz/Tag = 149 Kfz/Tag

Richtung Friedrich-Ebert-Str.: (13 % x 4.800 EW) / 5.850 EW x 305 Kfz/Tag = 32 Kfz/Tag
(9 % x4.800 EW + 5 % x 2.000) / 5.850 EW x 305 Kfz/Tag = 28 Kfz/Tag
Richtung Bismarckstralle (West): (15 % x 4.800 EW) / 5.850 EW x 305 Kfz/Tag = 38 Kfz/Tag

Richtung Albersbacher Weg:
(10 % x 4.800 EW + 100 % x 200 EW) / 5.850 EW x 305 Kfz/Tag = 35 Kfz/Tag

Summe: = 305 Kfz/Tag

Abfluss: % Fahrten pro Tag = 305 Kfz/Tag

Richtung B 38 (Nord): s.0. = 23 Kfz/Tag

Richtung Erikastrale:
(26 % x 4.800 EW + 45 % x 700 EW) / 5.850 EW x 305 Kfz/Tag = 81 Kfz/Tag

Richtung BismarckstralRe (Ost): (40 % x 4.800 EW) / 5.850 EW x 305 Kfz/Tag = 100 Kfz/Tag
s.0. = 28 Kfz/Tag

Richtung Bismarckstralte (West): s.0. = 38 Kfz/Tag
Richtung Albersbacher Weg: s.0. = 35 Kfz/Tag
Summe: = 305 Kfz/Tag

Somit ergibt sich, dass bereits einige Kunden (81 + 149 Kfz/Tag = 230 Kfz/Tag) zum heutigen
Zeitpunkt am geplanten Standort vorbei fahren und somit in der Verkehrsbelastung bereits
inbegriffen sind. Da jedoch einige Kunden des Marktes im Bestand, wie auch kinftig Einkaufe
z.B. auf dem Weg von der Arbeit nach Hause oder auf anderen Wegen zwischendurch
erledigen, wird hier ein Prozentsatz von 20 % wieder abgezogen. Dieser Verkehr wird weiterhin
sehr wahrscheinlich zumindest einen Weg von der B 38 zu- oder abfahren. Entsprechend
ergeben sich noch (81 Kfz/Tag x 80 % + 149 Kfz/Tag x 80 % = 65 Kfz/Tag + 119 Kfz/Tag)
= 184 Kfz/Tag, deren Verkehrsweg derzeitig durch die Erikastrale Uber die B 38 zum
bestehenden Markt geht und in Zukunft nicht mehr Gber den Knotenpunkt B 38 / Erikastral3e
flief3t.

Far den restlichen Verkehr wurde in den vorherigen Berechnungen entsprechend angenom-
men, dass die Kunden von Zuhause einkaufen gehen und danach wieder nach Hause fahren.

lll. Verkehrssituation am Knotenpunkt

.1 Verkehrszahlung vom 30.09.2014

Nachdem erste Leistungsfahigkeitsberechnungen auf Grundlage einer friiheren Verkehrserhe-
bungen aus dem Jahre 2006 bereits grenzwertige Ergebnisse hinsichtlich der Leistungsfahigkeit
des Knotenpunktes K24 / B38 aufwiesen, wurde am 30. September 2014 eine erneute
Verkehrszahlung am Knotenpunkt B 38 / Erikastra’e durchgefiihrt, um aktuelle Zahlen des
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Knotenpunktes als Grundlage fir die vorliegenden Berechnungen nutzen zu kénnen. In der Zeit
von 6:00 bis 10:00 Uhr und von 15:00 bis 19:00 Uhr wurden die Fahrzeuge im Knotenpunktbe-
reich getrennt nach sieben Fahrzeugklassen, sowie Radfahrer und querende Fuldganger der
B 38 und der ErikastralRe erfasst. Das Wetter war Uberwiegend trocken, bei etwa 20°C. Die
Verkehrszahlung wurde mit dem Programm Knoten 4.0° ausgewertet, sodass hiermit die
Spitzenstunden und der DTV ermittelt werden konnten.

In den nachfolgenden Abbildungen sind die entsprechenden Strombilder der Zahlung, sowie
zusatzlich der Abzug der Verkehrsbeziehung Erikastral’e — bestehender Einzelhandel (wie im
vorherigen Kapitel erldutert) in grin dargestellt. Die Morgenspitzenstunde zeigte sich zwischen
7:00 und 8:00 Uhr, wahrend die Nachmittagsspitze zwischen 16:15 und 17:15 Uhr auftrat. In der
folgenden Abbildung des DTV kdénnen die FulRgangerquerungen aufgrund der Hochrechnung
des Programms Knoten 4.0 nicht dargestellt werden. Angaben zu den festgestellten FuRgan-
gerstromen konnen bei Bedarf aber nachgereicht werden (z.B. zur Signalprogrammberech-
nung).

1083 — 119 = 964

Abbildung 5:  Strombild des Verkehrsaufkommens [Kfz/24h] am Knotenpunkt B 38/Erikastralle im
Bestandsjahr 2014

2 traffic information and management GmbH, Rodgau; Knoten Version 4.01 (Build 0206)
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In den Strombildern der Spitzenstunden wird ebenso der Teil der Verkehrsbeziehung
ErikastraRe — bestehender Einzelhandel fiir weitere Berechnungen abgezogen. Dieser ist in
grin dargestellt und betragt den entsprechenden Prozentanteil des jeweiligen Stroms.

(51"5’6
(6 Sne,
Uessnesu ggsjl ) 80
&0p Y o e ! %

/ g 9 g

clg 9, g"‘cneg

(<3 6¢ DA<

S:‘cga; A~

75 — (= x 119)
1083
= 67
5 4]
Sy S ® &
S, VS & B
5097 53 — (= x 65) = & 20 133 — (=2 x 65) &
&, 508 1197 85, . 6 1197
85, 77 50 6’/,9: o =126
%, %,
/,;@/ ’/}‘ej
Abbildung 6:  Strombild der Morgenspitzenstun- Abbildung 7:  Strombild der Nachmittagsspitzen-
de [Kfz/h] im Bestandsjahr 2014 stunde [Kfz/h] im Bestandsjahr
2014

Bei baulichen und technischen MaRnahmen an einer héhengleichen Kreuzung sind die Kosten
der MaRnahmen nach dem Hessischem Stralengesetz® (HStrG) § 29a Abs. 4 zwischen den
beteiligten Stralenbaulasttragern im Verhaltnis der Strallenbreiten zu teilen, es sei denn, die
schwacher belastete Strale weist weniger als 20 % der Verkehrsmenge der starker belasteten
Stralde auf. In diesem Fall hat der Trager der Straldenbaulast der starker belasteten Stralde die
MafRnahmenkosten vollstandig zu tragen. Nachfolgend wird daher geprift, wie sich die
Verkehrsmengen bei der bestehenden Verkehrsbelastung (2014) auf die Bundesstralle bzw.
die Kreisstral’e prozentual verteilen

Gesamt: = 7169 + 1.227 + 6.248 = 14.644 Kfz/Tag (alle einflieRenden Verkehre des
Knotenpunktes)

B 38 = 2972, o0 82,4 % (Geradeausverkehr der B 38)
14.644 14.644

ErikastralRe = 1245617; 17,6 % (alle Ein-/Abbiegestréome der Erikastralie)

Die ErikastralRe (K24) weist somit eine Verkehrsbelastung von unter 20% der Gesamtknoten-
punktsbelastung auf.

3 Hessisches StraRengesetz (HStrG); Hessenrecht, Recht und Verwaltungsvorschriften; in der Fassung vom 08.
Juni 2003, zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 16. Dezember 2011
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Eine zwischenzeitliche Berechnung der Verkehrsqualitaten im Bestandsjahr 2014 (genauere
Erlauterung im spateren Kapitel IV.1) der jeweiligen Spitzenstunden ergibt flir nahezu alle
Verkehrsstrome eine Qualitatsstufe A (sehr gut). Jedoch schneidet der Linkseinbieger auf die
B 38 mit einer Qualitatsstufe E in der Morgenspitze und der Qualitatsstufe F (siehe spatere
Abbildung 16 in Kapitel IV.1) in der Nachmittagsspitze mit etwa 108 m Ruickstaulange
(rechnerische Ermittlung) denkbar schlecht ab. Tatsachlich liegen die beobachteten Rickstau-
langen deutlich unter dem rechnerisch ermittelten Wert, was darauf schlielen lasst, dass beim
Einbiegen in die Bundesstrale ggf. auch kleinere Zeitlicken im Geradeausverkehr der
Bundesstrale genutzt werden, als im Rechenprogramm entsprechend Ublicher Ansatze
hinterlegt.

Nach den Ergebnissen der Qualitdtsberechnung dieser aktuellen Verkehrszahlung mussten
aufgrund der mangelnden Verkehrsqualitédt des Linksabbiegers bereits heute MalRnahmen zur
Verbesserung der Leistungsfahigkeit des Knotenpunktes unternommen werden. Die
nachfolgend fiir den Betrachtungsfall "mit geplantem Lebensmittelmarkt" ermittelten Leistungs-
fahigkeitsdefizite treten somit nicht erst durch das Vorhaben auf sondern bestehen im
Wesentlichen bereits heute. Durch die nachfolgende Hochrechnung "Prognosejahr 2029 ohne
Verkehrsaufkommen des Einzelhandels" verscharft sich der Leistungsfahigkeitskonflikt
unabhangig von der Errichtung des Lebensmittelmarktes noch weiter.

lll.2 Verkehrsaufkommen im Prognosejahr 2029 ohne Verkehrsaufkommen des
Einzelhandels

Die Verkehrszahlung Ende September 2014 wird als Grundlage flr die Verkehrsuntersuchung
des Knotenpunktes B 38/ Erikastrale herangezogen. Die Verkehrsmengen der Zahlung
werden gemafl Trendprognose mithilfe der Zunahmefaktoren nach dem Handbuch fir die
Bemessung von StraRenverkehrsanlagen* (HBS) auf das Prognosejahr 2029 hochgerechnet.

Q2020 = Q2014 X F2020 / F2014

mit

Fa020 = 1,22 (Zunahmefaktor flr das Prognosejahr 2029, abgelesen aus Bild 2-2 des HBS)
F2014 = 1,16 (Zunahmefaktor fur das Bestandsjahr 2014, abgelesen aus Bild 2-2 des HBS)

Die Zunahmefaktoren wurden aus Bild 2-2 a des HBS abgelesen und hierfur ein leicht erhéhter
Wert angenommen, der im zulassigen Bereich zwischen 1,1 x f und 0,9 x f liegt. Aufgrund eines
gewissen Schwerverkehrsanteils nach Bild 2-2 b wird der Wert bei 1,0 x f (in Bild 2-2 a) hier
etwas erhoht und orientiert sich an der bis 2013 geltenden RAS-Q°.

Das Verkehrsaufkommen aus dem Bestandsjahr 2014 wird nun mit dem Faktor 1,22/1,16
multipliziert und somit auf das Prognosejahr 2029 hochgerechnet, so dass sich folgendes
Strombild fur das durchschnittliche Tagesverkehrsaufkommen der Zahlung ergibt:

4 Forschungsgesellschaft fur StraBen- und Verkehrswesen (FGSV), Kommission ,Bemessung von StraRenver-
kehrsanlagen® sowie zahlreiche Arbeitsausschiisse der FGSV-Arbeitsgruppen AG 1, AG 2 und AG 3; Ausgabe
2001 / Fassung 2009

5 Richtlinie fiir die Anlage von Stralken, Teil: Querschnitte (RAS-Q); Forschungsgesellschaft fur StraRen- und
Verkehrswesen (FGSV), Arbeitsgruppe ,StralRenentwurf*; Ausgabe 1996
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Abbildung 8:  Strombild des Verkehrsaufkommens [Kfz/24h] am Knotenpunkt B 38 / Erikastrale im

Prognosejahr 2029 ohne Einzelhandel

Ebenso ergeben sich die nachfolgenden neuen Strombilder der Spitzenstunden fir das
Prognosejahr 2029:
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Abbildung 9:  Strombild der Morgenspitzenstun- Abbildung 10: Strombild der Nachmittagsspitzen-
de [Kfz/h] im Prognosejahr 2029 stunde [Kfz/h] im Prognosejahr
ohne Einzelhandel 2029 ohne Einzelhandel
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Die grinen Zahlen in den vorhergehenden Abbildungen stellen wiederum die Verkehrsmengen
dar, die sich ergeben, wenn die Fahrzeuge abgezogen werden, welche zukilnftig nicht mehr
Uber den Knotenpunkt flieRen wirden, falls der Einzelhandel den Standort verlagert. Diese
"entfallenden" Verkehre werden allerdings durch die Verkehrszunahme infolge der Verkaufsfla-
chenerweiterung des Lebensmittelmarktes weitgehend kompensiert.

.3 Verkehrsaufkommen im Prognosejahr 2029 mit Verkehrsaufkommen des
Einzelhandels

Addiert man die Verkehrsmengen und —verteilungen infolge des Einzelhandelsvorhabens aus
Kapitel 1.2 auf die Verkehrswerte des Prognosejahres 2029 unter Berlcksichtigung der
verminderten Verkehrsmengen (griine Werte in den vorherigen Strombildern), ergeben sich
folgende Strombilder der Spitzenstunde fir den untersuchten Knotenpunkt B 38/Erikastralle:
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Abbildung 11: Strombild der Morgenspitzenstun- Abbildung 12: Strombild der Nachmittagsspitzen-

de [Kfz/h] im Prognosejahr 2029
mit Einzelhandel fir den Planfall
IILSAII

stunde [Kfz/h] im Prognosejahr
2029 mit Einzelhandel fir den
Planfall "LSA"
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Abbildung 13: Strombild der Morgenspitzenstun- Abbildung 14: Strombild der Nachmittagsspitzen-
de [Kfz/h] im Prognosejahr 2029 stunde [Kfz/h] im Prognosejahr
mit Einzelhandel fir den Planfall 2029 mit Einzelhandel fir den
"andere Wegmaoglichkeiten" Planfall "andere Wegmadglichkei-

ten"

Aufgrund dieser Ergebnisse ist festzustellen, dass sich die zu erwartenden Verkehrsmengen
am Knotenpunkt K24 / B38 infolge der Verlagerung des Lebensmittelmarktes nicht signifikant
andern werden. In Verbindung mit der Offnung der Fahrenbacher StraRe fiir den allgemeinen
Verkehr waren sogar geringfiigige Entlastungen zu erwarten.
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IV. Verkehrsqualitaten

Mit diesen Verkehrswerten wird nun eine Abschatzung der Leistungsfahigkeiten und
Qualitatsstufen des Verkehrsablaufes (QSV) an der Einmindung der B 38 mit dem ,HBS-
Rechenprogramm* durchgefiihrt.

Fir die Berechnungen der Leistungsfahigkeiten und Qualitatsstufen des Verkehrsablaufes
wurden folgende Parameter zugrunde gelegt. Diese sind Erfahrungswerte, die in dem
verwendeten ,HBS-Rechenprogramm® vorgegeben werden.

Daten zum Verkehrsablauf an Vorfahrtknotenpunkten (Kreuzungen und Einmiindungen)

Grenzzeitliicke t; [s] Folgezeititicke t; [s]

auBerorts auerorts
Nebenstrom innerhalb von auferhalb von
Nr. innerorts Ballungsraumen Ballungsraumen innerorts

Fahrmanéver mit Dreiecksinsel ohne Dreiecksinsel

mit ohne mit ohne
Dreiecksinsel | Dreiecksinsel | Dreiecksinsel | Dreiecksinsel £208 2208 2205 2208
Linksabbiegen 1,7 55 6 55 64 59 26 29 29 26 286
Rechtseinbiegen 6,12 8,5 85 6,5 73 73 37 3.1 3.7 31 37
Kreuzen 511 65 65 65 7 7 4 35 4 35 4
Linkseinbiegen 4,10 6,6 6,6 66 74 74 38 3.4 38 34 38

mittlere

QsVv Wartezeit w [s]
(Grenzwert)
A 10
B 20
C 30
D 45
E ) 45
F Uberséttigung
[Dauer des Untersuchungszeitraums T [n]: | 10 |

Verkehrsablauf nach der Spitzenstunde

Kapazitat po: 110%
Verkehrsstarke qo: 70%

Abbildung 15: Daten zum Verkehrsablauf an Vorfahrtknotenpunkten (Kreuzungen und Einmindungen)

Nach ,HBS* wird der Einfluss der Lage von Kreuzungen und Einmundungen auf die Kapazitat in
den Diagrammen zur Ermittlung der Grundkapazitat bertcksichtigt.

Zusatzlich wird fur die Berechnungen die Einheit Fahrzeuge pro Stunde [Kfz/h] in Pkw-Einheiten
pro Stunde umgerechnet [Pkw-E/h]. Dafir werden nach HBS den einzelnen Klassen Faktoren
fur die Umrechnung zugeteilt, welche dann einen gemeinsamen Umrechnungsfaktor von 1,1 bei
einem durchschnittlichen Schwerverkehrsanteil ergeben.

Einzelne Umrechnungsfaktoren:

- Rad=0,5

- Kr=1,0

- Pkw=1,0 = 1 Kfz=1,1 Pkw-E
- Lkw=1,5

- Lz (auch Busse) = 2,0)

Fir diese Berechnungen wird der derzeitige Zustand der Einmindung K24 / B38 angenommen,
so dass keine Aufweitung (Linksabbiegespur) an der Ausfahrt der Erikastralte sowie zur
Regelung der Vorfahrtverhaltnisse das Zeichen Nr. 205 (Vorfahrt gewahren) vorhanden sind.

6 Arbeitsgruppe Verkehrstechnik - Prof. Dr.-Ing. habil. W. Schnabel, Dresden; HBS-Rechenprogramm;
Programmversion: 12.12.2004
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IV.1 Leistungsfahigkeit des Knotenpunktes im Bestandsjahr 2014

Die folgende Abbildung zeigt die Ergebnisse der Qualitatsbeurteilungen fur die Nachmittags-
spitzenstunde der Einmindung B 38/Erikastralle. Die Bezeichnung ,Zufahrt A“ entspricht dabei
der Bezeichnung ,B 38 (Ri. Ortsmitte)* im oben gezeigten Strombild (siehe Abbildung 7),
LZufahrt B entspricht ,B 38 (Ri. Ortsausgang)“ und ,Zufahrt C* entspricht der Erikastra’e. Wie
bereits erlautert spielt der Verkehrsablauf des Knotenpunktes in der Vormittagsspitze keine
entscheidende Rolle, da die Verkehrserzeugung des Lebensmittelmarktes zu anderen Zeiten
maximal wird. (erst im Laufe des Vormittags)

Beurteilung eines Knotenpunktes mit Vorfahrtregelung

Knotenpunkt: B 38 / Erikastrafe
Zufahrt A <_ 8 Verkehrsdaten: Datum: 30.09.2014
7 Uhrzeit: 16:15-17:15
2 _» Zufahrt B
3 ﬂ Lage: innerorts
Verkehrsregelung: Zufahrt C: Z 205 - Vorfahrt beachten
Knotenverkehrsstirke: 1386 Fz/h
Zufahrt C
46
Kapazitiiten der Einzelstrome
- —_— Wahrscheinlich- . —
Strom |y kehrsstirke | DUCTBCOTAnEte | o ok apaitit Kapazitiit Sattigings- keltrilckstay- | Chidere | Qualitits
(Rang) Verkehrsstirke grad % Wartezeit stufe
freier Zustand
QpE; Upi G; G % P> Po* oder pg** w QSsv
[Pkw-E/h] [Fz/h) [Pkw-E/h] [Pkw-E/h] [-1 [-] [s]
2 () 574 0 1800 1800 0,32 1,000 0,0 A
3 (1) 146 0 1800 1800 0,08 1,000 0,0 A
4 (3) 108 1210 195 118 0,92 187,9 E
6 (2) 12 588 455 455 0,03 - 8,1 A
7 () 15 655 645 645 0,02 0,605 557 A
8 (1) 669 0 1800 1800 037 1,000 0,0 A
Qualitiit der Einzel- und Mischstrome
Strom Verkehrsstirke Kapazitit Bittigungs: Kopaztits: n‘mtlere. Qualitits: Stauraumbemessung
grad reserve Wartezeit stufe
(1133 C 2 R w Qsv S Ns Lstau
[Pkw-E/h] [Pkw-E/h] [-]1 [Pkw-E/h] [s] [%] [Pkw-E] [m]
2+3 720 1800 0,40 1080 0,0 A
4+6 120 127 0,94 7 202,0 E 95 12 72
7+8 684 1732 0,39 1048 34 A 95 2 12

Abbildung 16: Leistungsfahigkeit der Nachmittagsspitzenstunde im Bestandsjahr 2014

Fir die Einmindung B 38/ErikastralRe ergibt sich aus den Verkehrsmengen und Verteilungen
des entsprechenden Strombildes (siehe Abbildung 7), dass der Knotenpunkt in der Spitzen-
stunde fir nahezu alle Verkehrsstrome rechnerisch eine mittlere Wartezeit von maximal 8,1 s
und somit die (beste!) Qualitatsstufe A aufweist. Diese Qualitatsstufe des Verkehrsablaufes
(QSV) ist nach ,HBS“ wie folgt definiert: Mittlere Wartezeit ,w*“ <10 s; ,Die Mehrzahl der
Verkehrsteilnehmer kann nahezu ungehindert den Knotenpunkt passieren. Die Wartezeiten sind
sehr gering.“ Lediglich der rangniedrigste Strom 4 weist mit einer Wartezeit von 187,9 s eine
Qualitatsstufe E auf. Definition nach ,HBS" Wartezeit von ,w“ > 45; Es bilden sich Staus, die
sich nicht mehr abbauen. Die Wartezeiten nehmen sehr grof8e und dabei stark streuende Werte
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an. Geringfiigige Verschlechterungen der Einflussgré3en kénnen zum Verkehrszusammen-
bruch flihren. Die Kapazitét wird erreicht.”.

Die Prifung der Stauraumbemessung flr die 95 %-Staulange ,Ngs* ergibt fir den Mischstrom
der Strome 7 und 8 eine rechnerische Aufstelllange von 2 Pkw-Einheiten (Pkw-E), d.h. in 95 %
der Zeit wahrend des jeweils betrachteten Bemessungsintervalls ist der Stau maximal 2 Pkw-E
und damit ca. 12 m lang bzw. nur fur die restlichen 5 % der Zeit ist der Rickstau langer als
12 m. FlUr den untergeordneten Mischstrom der Strome 4 und 6 wirde sich nach dieser
Berechnung eine Staulange von 12 Pkw-E ergeben und somit in 95 % der Falle 72 m lang sein.

IV.2 Leistungsfahigkeit des Knotenpunktes im Prognosejahr 2029 ohne zusatzli-
ches Verkehrsaufkommen des Einzelhandels

Die folgende Abbildung zeigt die Ergebnisse der Qualitadtsbeurteilungen fur die nachmittagliche
Spitzenstunde der Einmindung B 38/Erikastralle. Die Bezeichnung ,Zufahrt A“ entspricht dabei
der Bezeichnung ,B 38 (Ri. Ortsmitte)* im oben gezeigten Strombild (siehe Abbildung 10),
LZufahrt B* entspricht ,B 38 (Ri. Ortsausgang)“ und ,Zufahrt C* entspricht der Erikastralle.

Beurteilung eines Knotenpunktes mit Vorfahrtregelung

Knotenpunkt: B 38 / Erikastrafie
Zufahrt A 4_ 8 Verkehrsdaten: Datum: Prognosejahr 2029
7 Uhrzeit: Nachmittagsspitzenstunde
2—> Zufahrt B
3 ﬂ Lage: innerorts
Verkehrsregelung: Zufahrt C: Z 205 - Vorfahrt beachten
Knotenverkehrsstiirke: 1458 Fz/h
Zufahrt C
46
Kapazitiiten der Einzelstrome
& - . Wahrscheinlich- 5 !
Strom | o yehrsstirke | Ooergeordnete | o @ duapazitit Kapazitit pittigungs keitricksrans | (dere | Qualithts
(Rang) Verkehrsstirke grad . Wartezeit stufe
i freier Zustand
qpE; Qpi G; G 2 Po> Po* oder pg** w QSV
[Pkw-E/h] [Fz/h] [Pkw-E/h] [Pkw-E/h] [-] [-] [s]
2 () 604 0 1800 1800 0,34 1,000 0,0 A
3 () 154 0 1800 1800 0,09 1,000 0,0 A
4 (3) 113 1273 180 105 1,08 360,8 F
6 (2) 13 619 437 437 0,03 8.5 A
7 (2) 17 689 620 620 0,03 0,582 6,0 A
8 (1) 703 0 1800 1800 0,39 1,000 0,0 A
Qualitiit der Einzel- und Mischstrome
Siitti. K mittlere Qualitits-
S / sstil < itéi > St bemess
Strom Verkehrsstiirke Kapazitiit sl R Wartezeit stisfe lauraumbemessung
o C g R w QSv S Ng Lrau
[Pkw-E/h] [Pkw-E/h] [-1 [Pkw-E/h] [s] [%] [Pkw-E] [m]
2+3 758 1800 042 1042 0,0 A
4+6 126 114 1,11 0 391,2 F 95 18 108
7+8 720 1723 042 1003 3,6 A 95 3 18

Abbildung 17: Beurteilung des Knotenpunktes B 38/Erikastrale in der Nachmittagsspitzenstunde
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Fir die Einmindung B 38/Erikastralie ergibt sich aus den Verkehrsmengen und Verteilungen
des entsprechenden Strombildes (siehe Abbildung 10), dass der Knotenpunkt in der
Spitzenstunde flr nahezu alle Verkehrsstrome rechnerisch eine mittlere Wartezeit von maximal
8,5 s und somit die (beste!) Qualitatsstufe A (Definition siehe Kapitel 1V.1) aufweist. Lediglich
der rangniedrigste Strom 4 weist mit einem Sattigungsgrad von 1,08 eine Qualitatsstufe F auf.
Definition nach ,HBS* Sattigungsgrad > 1; ,Die Anzahl der Fahrzeuge, die in einem Verkehrs-
strom dem Knotenpunkt je Zeiteinheit zuflieRBen, ist tber ein l&dngeres Zeitintervall gréRer als die
Kapazitéat fiir diesen Verkehrsstrom. Es bilden sich lange, stdndig wachsende Schlagen mit
besonders hohen Wartezeiten. Diese Situation 16st sich erst nach einer deutlichen Abnahme
der Verkehrsstérken im zuflieBenden Verkehr wieder auf. Der Knotenpunkt ist (iberlastet.”.

Die Prufung der Stauraumbemessung fiir die 95 %-Staulange ,Ngos“ ergibt fir den Mischstrom
der Strdme 7 und 8 eine rechnerische Aufstelllange von 3 Pkw-Einheiten (Pkw-E), d.h. in 95 %
der Zeit wahrend des jeweils betrachteten Bemessungsintervalls ist der Stau maximal 3 Pkw-E
und damit ca. 18 m lang bzw. nur fur die restlichen 5 % der Zeit ist der Rickstau langer als
18 m. Fur den untergeordneten Mischstrom der Strdme 4 und 6 wirde sich nach dieser
Berechnung eine Staulange von 18 Pkw-E ergeben und somit in 95 % der Falle 108 m lang
sein.

Die gleiche Berechnung fir die entsprechende Morgenspitzenstunde (im Prognosejahr ohne
Einzelhandel) hat fir den untergeordneten Mischstrom der Strome 4 und 6 eine QSV E*
(Definition siehe Kapitel 1V.1) erreicht. Die zugehorige Staulange betragt hierbei 5 Pkw-E und
entspricht demnach etwa 30 m. Fir den Mischstrom der Strome 7 und 8 ergibt sich eine
Stauléange von 2 Pkw-E und ist somit in 95 % der Falle etwa 12 m lang.

IV.3 Leistungsfahigkeit im Prognosejahr 2029 mit Verkehrsaufkommen des
Einzelhandels - Empfehlungen fur MaBnahmen zur Verbesserung der Leis-
tungsfahigkeit am Knotenpunkt K24/B38

Eine Berechnung fir die Spitzenstunden der Verkehrsqualitdt im Prognosejahr mit den
geschatzten Verkehrsmengen aus dem Einzelhandel ergibt keine signifikant anderen
Ergebnisse, da die Verkehrsmengen in etwa denen der Prognose ohne die Verlagerung des
Marktes entsprechen.

MafRnahmen zur Verbesserung des Verkehrsablaufs am Knotenpunkt K 24 / B 38 werden nicht
erst durch die Ansiedlung des Lebensmittelmarktes ausgeldst, sondern werden bereits heute
als sinnvoll und erforderlich erachtet. Nachdem eine Lichtsignalanlage mit einer Zunahme der
mittleren Wartezeiten am Knotenpunkt verbunden ware (vor allem durch die Wartezeiten der
Hauptrichtungen), wird die Offnung der Fahrenbacher StraRe fiir den allgemeinen Verkehr
empfohlen, um die Erreichbarkeit des Lebensmittelmarktes aus den grof3en Wohngebieten der
Kerngemeinde Rimbach ohne zusatzliche Belastung der Bundesstralle zu gewahrleisten.
Ortliche Beobachtungen lassen den Schiuss zu, dass diese Verkehrsbeziehung bereits heute
unter Missachtung der Anliegerbeschrankung genutzt wird.

Die Zufahrt zum Lebensmittelmarkt aus Richtung Lérzenbach kommend sollte tber die Stralde
"Steiniger Weg" geflihrt werden (Beschilderung, Strallenmeisterlésung markieren)

Eine grobe Berechnung im Falle einer Installation einer zweiphasigen Lichtsignalanlage ergab,
dass eine maximale Umlaufzeit von 90s eingehalten werden kann, um bessere Verkehrsqualita-
ten am untersuchten Knotenpunkt zu liefern. Eine genauere, ausfihrlichere Berechnung hierzu
ware im Rahmen der Planungsphase einer Lichtsignalanlage zu erbringen. Von der Errichtung
einer LSA wird aufgrund der Untersuchungsergebnisse jedoch abgeraten.
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V. Zusammenfassung

Als Ergebnis der vorliegenden Verkehrsprognose und Verkehrsuntersuchung lasst sich
feststellen, dass der Knotenpunkt K24 / B38 nach den durchgeflhrten Berechnungen bereits im
heutigen Zustand eine Verbesserung des Verkehrsablaufs erfordert.

Es bestehen verschiedene Mdglichkeiten, die Verkehrsverteilung im Stra3ennetz zu verandern,
jedoch wirde hierdurch das Verkehrsaufkommen an anderen Knotenpunkten hoher und
Konflikte somit moglicherweise nur verlagert. Da wahrend der Zahlung vor Ort keine solch
schlechten Verkehrszustande beobachtet wurden, wie sie sich aus den vorliegenden
Berechnungen ergeben, werden neben der Empfehlung zur Offnung der Fahrenbacher StraRe
fur den allgemeinen Verkehr (Aufhebung der Anliegerbeschrankung) weitere Verkehrsbeobach-
tungen in der Zeit nach Eréffnung des Lebensmittelmarktes empfohlen, bevor ggf. die
Einrichtung einer Lichtsignalsteuerung verfolgt werden sollte. Im Rahmen eines sogenannten
"Monitorings" sollte in den ersten Wochen nach Markteréffnung sowie bei Bedarf auch zu
spateren Zeitpunkten untersucht werden, ob an dieser Stelle tatsachlich Malnahmen notwendig
sind, oder ob der Verkehr in dieser Form, wie bisher auch, tragbar ist. Letzteres wird aufgrund
der vorliegenden Ergebnisse erwartet.

Far den Fall der ggf. spateren Installation einer LSA am Knotenpunkt sollte gepruft werden, ob
der linkseinbiegende Verkehr in die K24 nicht vollstandig Uber die Stralle "Steiniger Weg"
gefihrt werden sollte, um Rilckstaus des Geradeausverkehrs der Bundesstralle hinter
wartepflichtigen Linksabbiegern auszuschliel3en. In jedem Fall sollte mit dem Betreiber des
Lebensmittelmarktes vereinbart werden, dass der Anlieferverkehr vollstandig durch die Stral3e
Steiniger Weg geflihrt wird, um den Knotenpunkt K24 / B38 einerseits, die Anwohner der
Erikastral’e andererseits (Larm) nicht zu belasten.

Die Steuerung einer LSA konnte ggf. verkehrsabhangig zeitweise als "schlafende" LSA
erfolgen, wobei die Erikastralte in den verkehrsschwachen Zeiten mit blinkendem Gelblicht erst
bei langerer Wartezeit dort haltender Fahrzeuge (Linkseinbieger in die Bundesstrale) die
Einschaltung der Signalisierung der Bundesstral3e auslésen wirde. Auch eine Schaltung "Alles
Rot fur sofort Grun" sollte Uberpruft werden, um die Beeintrachtigungen des Verkehrs der stark
belasteten Bundesstralle so gering wie méglich zu halten.

Bei Realisierung der Ansiedlung des Lebensmittelmarktes werden insbesondere bei Freigabe
der Fahrenbacher Stral3e fir den Allgemeinen Verkehr keine wesentlichen Veranderungen des
Verkehrsablaufs am Knotenpunkt K24 / B38 erwartet.

Bensheim, 10. Februar 2015
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