Gemeinde Rimbach Ordnungsschlissel: 006-31-19-3050-004-032-03
3. Anderung des Bebauungsplanes ,Sportzentrum* Textliche Festsetzungen

Textliche Festsetzungen, Hinweise und Empfehlungen
(November 2019)

Die nachfolgenden textlichen Festsetzungen sind hinsichtlich ihres Geltungsbereiches deckungs-
gleich mit dem zeichnerisch festgesetzten Geltungsbereich der 3. Anderung des Bebauungspla-
nes ,Sportzentrum® in der Gemeinde Rimbach. Die zeichnerischen und sonstigen Festsetzungen
der Plandarstellung werden durch die nachfolgenden textlichen Festsetzungen erganzt.

Mit der vorliegenden 3. Anderung des Bebauungsplanes ,Sportzentrum“ wird der Bebauungsplan
»oportzentrum® (in Kraft getreten am 26.07.1991) in den entsprechenden Teilbereichen tberplant
und ersetzt.

A. Planungsrechtliche Festsetzungen nach § 9 Abs. 1 Baugesetzbuch
(BauGB) i.V.m. der Baunutzungsverordnung (BauNVO)

1.  Art der baulichen Nutzung (§ 9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB)

Innerhalb der entsprechend zeichnerisch bestimmten Teilflachen des Geltungsbereiches wird ein
sonstiges Sondergebiet (SO) gemal § 11 BauNVO mit der Zweckbestimmung ,Reitsport” fest-
gesetzt.

Allgemein zulassig sind:
- Reitplatze (Uberdacht und ohne Uberdachung) sowie Reithallen
Ausnahmsweise kbénnen zugelassen werden:

- Sonstige Sportanlagen

2. Flachen oder MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von
Boden, Natur und Landschaft (§ 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

MaRnahme zum Artenschutz:

Fur die AuRenbeleuchtung auf den Baugrundstiicken und die Beleuchtung der &ffentlichen
Verkehrsflachen sind ausschliellich Lampen mit warmwei3en LEDs (unter 3.300 Kelvin
Farbtemperatur) oder vergleichbare Technologien mit verminderten Lockeffekten fur Insek-
ten zulassig.

Bei Zaunen ist zwischen Zaununterkante und Boden ein Abstand von mindestens 10 cm
einzuhalten.

Alle Pflanzungen sind extensiv zu unterhalten und zu pflegen (keine Dingung, keine Pflan-
zenschutzmittel). Abgestorbene Gehdlze und abgangige Gehdlze sind nachzupflanzen.

Unzulassig ist das Anpflanzen von Nadelgehdlzen und Hybridpappeln. Entsprechende Be-
standsbdume kénnen jedoch erhalten werden.

Die Rodung von Gehdlzen muss aulerhalb der Brutzeit, d.h. zwischen 1. Oktober und
28. Februar erfolgen. Dies gilt auch fur Ziergehdlze und kleinrdumig ausgebildete Gehdlz-
bestande.

Die Durchfuhrung von Erdarbeiten und der Baustellenvorbereitung muss aufRerhalb der
Brutzeit - also zwischen 1. Oktober und 28./29 Februar - erfolgen. Erdarbeiten und Baustel-
lenvorbereitungen kénnen als Ausnahme auch in der Zeit vom 1. Méarz bis 30. September
zugelassen werden, wenn die entsprechend beanspruchten Flachen unmittelbar vor Beginn
der Erdarbeiten bzw. vor Einrichtung der Baustelle sorgfaltig durch eine fachlich qualifizierte
Person auf vorhandene Bodennester abgesucht werden (Baufeldkontrolle). Im Nachweisfall
ist der Baubeginn bzw. die Einrichtung bis nach dem Ausfliegen der Jungen zu verschieben.
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Der Unteren Naturschutzbehdérde des Landkreises Bergstrale ist ein entsprechender Er-
gebnisbericht zu Ubergeben.

Das auf privaten befestigten Freiflachen und Dachflachen anfallende, nicht schadlich ver-
unreinigte Niederschlagswasser ist innerhalb der Baugrundstlcke zu versickern, sofern es
nicht zur Brauchwassernutzung oder Grinflachenbewasserung gesammelt und verwendet
wird oder in das angrenzende Gewasser (Weschnitz) eingeleitet wird. Auf das Erfordernis
einer wasserrechtlichen Erlaubnis der Untere Wasserbehdrde des Landkreises Bergstralie
zur Niederschlagswasserversickerung und -einleitung wird hingewiesen.

Innerhalb der zeichnerisch dargestellten Uberschwemmungsgebietsflachen sind keine Auf-
fullungen und keine baulichen Anlagen zulassig.

3. Bindung von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen (§ 9 Abs. 1
Nr. 25b BauGB)

Es sind im Plangebiet ausschlielllich standortgerechte und heimische Gehdlze folgender Aus-
wahllisten zu verwenden:

Geholze zur besonderen Unterstitzung der Hummel- und Bienenweide (sehr gutes Nektar- und
/ oder Pollen-Angebot) sind mit (*) gekennzeichnet.

Laubbaume 1. Ordnung (Hochstamm, 3 x verpflanzt, mit Ballen, Stammumfang mindestens 16 -

18 cm):

(*) Acer platanoides Spitzahorn (*) Acer campestre Feldahorn
Carpinus betulus Hainbuche (*) Tilia cordata Winterlinde
Quercus robur Stieleiche

Laubbdume 2. Ordnung (3 x verpflanzt, mit Ballen, Stammumfang mindestens 14 - 16 cm):
(*) Acer campestre Feldahorn Carpinus betulus Hainbuche
(*) Castanea sativa Esskastanie (*) Malus sylvestris Wild-Apfel
(*) Prunus avium Vogelkirsche Sorbus aucuparia Vogelbeere
Sorbus aria Mehlbeere (*) Sorbus domestica Speierling
(*) Salix caprea Sal-Weide

(*) Salix div. spec.:  Diverse Weidenarten fur die Frihtracht
(*) Obstgehdlze in Arten und Sorten;

Straucher:

(*) Buddleja davidii Sommerflieder Corylus avellana Haselnuss
Cornus mas Kornelkirsche Cornus sanguinea Hartriegel
Euonymus europaeus Pfaffenhitchen Ligustrum vulgare Liguster

(*) Lonicera xylosteum Heckenkirsche Prunus spinosa Schlehe
Rhamnus cathartica Kreuzdorn (*) Rosa rubiginosa Weinrose

(*) Rosa canina Hundsrose (*) Sarothamnus scoparius Besenginster
(*) Salix div. spec.: Diverse Weidenarten flr die Frihtracht
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B. Bauordnungsrechtliche Festsetzungen (ortliche Bauvorschriften)
nach § 91 HBO i.V.m. § 9 Abs. 4 BauGB

1.  AuBere Gestaltung baulicher Anlagen (§ 91 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 HBO)

Die zulassigen Dachformen und -neigungen werden entsprechend dem Eintrag in den tabellari-
schen Festsetzungen (Nutzungsschablone) festgesetzt.

Die Dacheindeckung baulicher Anlagen ist ausschlief3lich in roten bis braunen oder grauen bis
schwarzen Farbtdnen zulassig. Auller den genannten Dachfarben sind zudem auch begrinte
Dacher, Dachaufbauten, Solaranlagen, insbesondere auch Photovoltaikanlagen zulassig.

2. Gestaltung und Hohe von Einfriedungen (§ 91 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 HBO)

Zur Einfriedung sind Hecken aus heimischen, standortgerechten Gehdlzen (ohne Hohenbegren-
zung) sowie Zaune aus Holz oder Metall (z.B. Doppelstabmattenzaun, Staketenzaun) zuldssig.
Einfriedungen sind bis zu einer H6he von max. 1,50 m zulassig.

Im Bereich der o6ffentlichen Griinflachen und der Flachen des Gehélzerhalts sind Einfriedungen
unzulassig.

Mauern und Gabionen als Einfriedung des Grundsticks sowie Mauersockel sind unzulassig.
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C. Kennzeichnungen nach § 9 Abs. 5 BauGB

Flachen, bei deren Bebauung besondere bauliche Vorkehrungen gegen aullere
Einwirkungen oder bei denen besondere bauliche SicherungsmaBnahmen gegen
Naturgewalten erforderlich sind, hier: Uberschwemmungsgefahr (§ 9 Abs. 5 Nr. 1
BauGB)

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes wird in Teilbereichen aufgrund der Lage in einem
Uberschwemmungsgefahrdeten Gebiet gemal § 9 Abs. 5 Nr. 1 BauGB als lUberschwemmungs-
gefahrdete Flache gekennzeichnet.

Nach dem Kartenwerk des Geoportal Hessen ist davon auszugehen, dass ein Teilbereich des
Plangebiets bei einem 100-jahrigen Hochwasser (HQ100) Uberschwemmt werden kann. Bei Ext-
remereignissen sind auch dariiber hinaus Uberschwemmungen méglich. Bei Sanierung und Neu-
bau von Objekten sind Vorkehrungen zu treffen und, soweit erforderlich, bautechnische Mal3nah-
men vorzunehmen, um den Eintrag von wassergefahrdenden Stoffen bei Uberschwemmungen
entsprechend dem Stand der Technik zu verringern. Grundsatzlich empfiehlt es sich auch, wei-
tere elementare Vorsorgemalinahmen beim Bau, bei der Erweiterung und der Sanierung zu tref-
fen, um das Schadensausmal bei Uberschwemmungen méglichst gering zu halten. Informatio-
nen sind auch Uber das Internet auf der Webseite des Regierungsprasidiums Darmstadt (www.rp-
darmstadt.hessen.de) und auf der Webseite des Bundesministeriums fiur Umwelt, Naturschutz
und nukleare Sicherheit (BMU; www.bmu.de) zu erhalten. Auf die zu diesem Thema vorliegenden
Handlungsanleitungen fur Bauherrschaft, Architekten und Planer wird hingewiesen. Insbeson-
dere wird zum Thema Hochwasserschutz und risikoangepasstes Bauen auf die ,Hochwasser-
schutzfibel - Objektschutz und bauliche Vorsorge® des Bundesministeriums fur Umwelt, Natur-
schutz, Bau und Reaktorsicherheit (BMUB) verwiesen.

Es wird darauf hingewiesen, dass gemal § 78c Abs. 2 WHG die Errichtung neuer Heizdlverbrau-
cheranlagen in Uberschwemmungsgebieten verboten ist, wenn andere weniger wassergefahr-
dende Energietrager zu wirtschaftlich vertretbaren Kosten zur Verfligung stehen oder die Anlage
nicht hochwassersicher errichtet werden kann. Eine Heizdlverbraucheranlage kann im Hochwas-
serrisikouberschwemmungsgebiet wie geplant errichtet werden, wenn das Vorhaben der zustan-
digen Unteren Wasserbehorde des Landkreises Bergstralle spatestens sechs Wochen vor der
Errichtung mit den vollstandigen Unterlagen angezeigt wird und die Behdrde innerhalb einer Frist
von vier Wochen nach Eingang der Anzeige weder die Errichtung untersagt noch Anforderungen
an die hochwassersichere Errichtung festgesetzt hat.
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D. Hinweise und Empfehlungen

1. Denkmalschutz

Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes sind nach Kenntnisstand der Gemeinde Rimbach
keine Kulturdenkmaler nach § 2 Hessisches Denkmalschutzgesetz (HDSchG) und auch keine
Bodendenkmaler nach § 19 HDSchG bekannt.

Es wird dennoch darauf hingewiesen, dass bei Erdarbeiten jederzeit Bodendenkmaler, wie Mau-
ern, Steinsetzungen, Bodenverfarbungen und Fundgegenstande (z.B. Scherben, Steingerate,
Skelettreste), entdeckt werden kdnnen. Diese sind nach § 21 HDSchG unverziglich der hessen-
ARCHAOLOGIE (Archaologische Abteilung des Landesamtes fiir Denkmalpflege Hessen) oder
der Unteren Denkmalschutzbehérde des Landkreises Bergstralie anzuzeigen. Der Fund und die
Fundstelle sind bis zum Ablauf einer Woche nach der Anzeige im unveranderten Zustand zu
erhalten und in geeigneter Weise vor Gefahren fur die Erhaltung des Fundes zu schutzen (§ 21
Abs. 3 Satz 1 HDSchG).

2. Pflanzabstande zu Ver- und Entsorgungsleitungen

Bei BepflanzungsmalRnahmen im Bereich von unterirdischen Ver- und Entsorgungsleitungen sind
ausreichende Pflanzabstande einzuhalten, damit Auswechslungen oder Reparaturen dieser An-
lagen vorgenommen werden kdnnen.

Im Hinblick auf Baumpflanzungen im Bereich von Leitungstrassen ist das Merkblatt ,Baume, un-
terirdische Leitungen und Kanale, Ausgabe 2013" der Forschungsgesellschaft flr Strallen- und
Verkehrswesen (FGSV) zu beachten.

Darlber hinaus ist bei Anpflanzungsmalinahmen im Bereich von Leitungstrassen zu beachten,
dass tiefwurzelnde Baume gemafR DIN 18920 ,Vegetationstechnik im Landschaftsbau - Schutz
von Baumen, Pflanzenbestanden und Vegetationsflachen bei Baumaflinahmen® und Merkblatt
DWA-M 162 ,Baume, unterirdische Leitungen und Kanale® einen Mindestabstand zu den Ver-
und Entsorgungsleitungen aufweisen muissen. Wird dieser Abstand unterschritten, so sind die
Leitungen gegen Wurzeleinwirkungen zu sichern oder die Standorte der Baume dementspre-
chend zu verschieben. PflanzmalRnahmen im Nahbereich von Betriebsmitteln sind deshalb vorher
mit den entsprechenden Ver- und Entsorgungsunternehmen abzustimmen.

Bei Neuverlegung von Versorgungsleitungen durch Versorgungsunternehmen im Bereich beste-
hender Baume sind die erforderlichen SchutzmafRnahmen durch die Versorgungstrager zu errich-
ten.

3. Trinkwasserschutzgebiet

Der Planbereich liegt innerhalb eines im Festsetzungsverfahren befindenden Trinkwasserschutz-
gebietes Zone lll zum Schutze des ,WSG Brunnen Im Hopper, Rimbach®. In diesem Zusammen-
hang ist die Muster-Wasserschutzgebietsverordnung und die daraus folgenden Nutzungsbe-
schrankungen zu beachten (StAnz. 13/1996, S. 991ff.). Innerhalb des Planbereiches erfolgt keine
Nutzung, die den Beschrankungen der Wasserschutzgebietsverordnung unterliegt. Grundwas-
sergefahrdende Stoffe werden nicht gelagert oder eingesetzt.

4. Loschwasserversorgung und Rettungswege

Die Forderungen zum Ldschwasserbedarf ergeben sich aus § 3 Abs. 1 Nr. 4 des Hessischen
Gesetzes uber den Brandschutz, die Allgemeine Hilfe und den Katastrophenschutz (HBKG), aus
§ 14 der Hessischen Bauordnung (HBO) und den technischen Regeln nach dem DVGW-Arbeits-
blatt W 405. Die Differenzierung nach der baulichen Nutzung erfolgt entsprechend § 17 der
Baunutzungsverordnung (BauNVO).
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Weiterhin wird auf die frihe Nachweisfihrung zur Deckung des Léschwasserbedarfs gemaf
Punkt 7.4 b) Anlage 2 Bauvorlagenerlass (BVErl.) hingewiesen.

Im Rahmen der Objektplanung ist die DIN 14090 ,Flachen fir die Feuerwehr auf Grundsticken®
zu beachten.

5. Baugrund, Grundwasser und Bodenschutz

Es wird darauf hingewiesen, dass von der Gemeinde Rimbach keine Baugrunderkundung durch-
gefuhrt wurde.

Der Gemeinde Rimbach liegen keine Hinweise auf das Vorhandensein von Altflachen (Altstand-
orte, Altablagerungen), schadlichen Bodenveranderungen und/oder Grundwasserschaden im
Plangebiet vor. Bei allen Baumalinahmen, die einen Eingriff in den Boden erfordern, ist dennoch
auf organoleptische Auffalligkeiten (z.B. ungewdhnliche Farbe, Geruch etc.) zu achten. Ergeben
sich bei den Erdarbeiten Kenntnisse, die den Verdacht einer schadlichen Bodenveranderung be-
grinden, sind diese umgehend der zustéandigen Behdrde, dem Regierungsprasidium Darmstadt,
Abteilung Arbeitsschutz und Umwelt Darmstadt, Dezernat IV/Da 41.5, Bodenschutz, mitzuteilen.
Darlber hinaus ist ein Fachgutachter in Altlastenfragen hinzuzuziehen. Schadliche Bodenveran-
derungen im Sinne des § 2 Abs. 3 Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) sind Beeintrachti-
gungen der Bodenfunktionen, die geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche
Belastigungen fir den einzelnen oder die Allgemeinheit herbeizufihren.

Zur Gewahrleistung des Bodenschutzes (§ 202 BauGB) sind MaRnahmen zur Erhaltung und zum
Schutz des Bodens - insbesondere des Oberbodens - vor Vernichtung oder Vergeudung vorzu-
sehen. Auf die Pflicht zur Beachtung der Bestimmungen des Bodenschutzes wird hingewiesen.
Die einschlagigen Richtlinien, Verordnungen und Regelwerke sind zu beachten.

Es wird zudem auf die Anzeigepflicht fur die Lagerung wassergefahrdender Stoffe (z.B. Heizdl)
bei der Unteren Wasserbehdrde des Landkreises Bergstralle hingewiesen.

Bei Gelandeaufschittungen innerhalb des Plangebietes darf der Oberboden des urspriinglichen
Gelandes nicht Gberschittet werden, sondern er ist zuvor abzuschieben.

Fur Aufflllungen oder einen Bodenaustausch darf grundsatzlich nur unbelastetes Material einge-
bracht werden. Das Material muss die Prufwerte der Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverord-
nung (BBodSchV) fir den Wirkungspfad Boden-Grundwasser unterschreiten bzw. den Zuord-
nungswerten Z 0 der LAGA M 20 (Mitteilung 20 der Landerarbeitsgemeinschaft Abfall (LAGA)
»2Anforderungen an die stoffliche Verwertung von mineralischen Reststoffen/Abfallen“) entspre-
chen. Gleiches gilt fur in den Boden einzubringende Baustoffe (Sauberkeitsschicht, Schotter,
etc.).

Ein erforderlicher Bodenabtrag ist schonend und unter sorgfaltiger Trennung von Ober- und Un-
terboden durchzufihren.

Es wird empfohlen, den anfallenden Erdaushub méglichst weitgehend auf den Baugrundstiicken
wieder zu verwenden. Im Sinne einer behutsamen Umweltvorsorge ist die Vermeidung bzw. Ver-
wertung von Erdaushub auf den Baugrundstiicken einer Deponierung vorzuziehen.

Zur Vermeidung und Minderung von Eingriffen in das Schutzgut Boden sollte auch eine Minimie-
rung der Baustellenflache angestrebt werden.

6. Artenschutz und okologische Aufwertung des Plangebietes

Bei allen Bauvorhaben sind - unabhangig davon, ob sie baugenehmigungspflichtig sind oder nicht
- artenschutzrechtliche Belange nach dem Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) zu beachten.

Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu ver-
letzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu enthehmen, zu beschadi-
gen oder zu zerstoéren,
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2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
zu storen; eine erhebliche Stdérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Die Bauherrschaft ist verpflichtet, daflir Sorge zu tragen, dass ein Verstol3 gegen die artenschutz-
rechtlichen Verbote durch ihr Bauvorhaben nicht erfolgt. Wird ein Bauantrag im Herbst oder Win-
ter gestellt oder es finden sich zu dieser Zeit keine Spuren von geschutzten Arten, entbindet dies
die Bauherrschaft nicht von der Pflicht, bei einem Baubeginn im Frihjahr oder Sommer erneut zu
Uberprifen, ob geschiitzte Arten von dem Bauvorhaben betroffen sein kénnten. Im Vorfeld bauli-
cher Veranderungen sollte somit der Bestand durch eine fachlich qualifiziere Person hinsichtlich
des Vorkommens relevanter geschutzter Arten untersucht werden. Vermeidungsmalnahmen,
wie z.B. konfliktfreie Ausflihrungszeiten, sollten festgelegt werden. Die Durchfiihrung der bauli-
chen MalRnahmen sollte von einer ,,6kologischen Baubegleitung® betreut werden. Ein Bericht Gber
das Ergebnis der Kontrolle sowie der 6kologischen Baubegleitung (unter Benennung vorgefun-
dener Arten sowie der Vermeidungsmafnahmen) sollte als Nachweis erstellt werden.

Nach bisherigem Kenntnisstand wird bei der Umsetzung des Bebauungsplanes voraussichtlich
keine Ausnahmegenehmigung von den Verboten des § 44 BNatSchG erforderlich. Sofern dies
aufgrund aktueller Beobachtungen doch der Fall sein sollte, ware eine entsprechende Genehmi-
gung bei der Unteren Naturschutzbehérde des Landkreises Bergstralle zu beantragen. Zur Ver-
meidung der Verbotstatbestadnde wird eine 6kologischen Baubegleitung empfohlen.

Es wird darauf hingewiesen, dass die Entfernung bzw. Beseitigung der Lebensstatten ohne ge-
sonderte Genehmigung eine Ordnungswidrigkeit nach § 69 BNatSchG darstellt. Die Ordnungs-
widrigkeit kann gemaf § 69 Abs. 2 BNatSchG mit einer Geldbulie geahndet werden. Auf § 71a
BNatSchG (Strafvorschriften) wird hingewiesen.

Auf die Beachtung der DIN 18920 (Schutz von Baumen, Pflanzenbestanden und Vegetationsfla-
chen bei Baumalinahmen) wird hingewiesen.

Fir den Fall, dass ein Versto® gegen einen Verbotstatbestand im Sinne des § 44 Abs. 1
BNatSchG nicht auszuschlieRRen ist, ist eine Ausnahmegenehmigung erforderlich, die bei der Un-
teren Naturschutzbehoérde des Landkreises Bergstral’e zu beantragen ist.

6.1 Okologische Aufwertung des Plangebietes

Es wird empfohlen, aufgrund von mdglichem Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ent-
sprechende Nistmdglichkeiten flir Rauchschwalben und anderweitige Vogelarten im Bereich der
neuen Teilliberdachung aufzuhangen, um deren Funktionsfahigkeit dauerhaft zu erhalten.

Da es sich bei der Gruppe der Fledermause um eine im héchsten Malde bedrohte Artengruppe
handelt und auch gebdaudegebundene Arten durch vielfaltige Gebaudesanierungsmaflinahmen
stetig Quartierverluste erleiden, wird empfohlen, an dem Neubau nutzbare Quartierstrukturen vor-
zusehen. Vorgeschlagen werden entsprechende Fledermauské&sten oder integrierte Fledermaus-
bretter am Gebaude— zumindest in kleineren Teilbereichen der Fassaden —.

Weiterhin wird empfohlen, die Beleuchtung jeglicher Art so zu installieren, dass sie ausschlieRlich
die zu beleuchtenden Flachen anstrahlt. Lichtemissionen auf die Feldflur und den benachbarten
Bachlauf der Weschnitz sind zu vermeiden. Die nachtliche Beleuchtung sollte zudem auf das
zeitlich und raumlich unbedingt notwendige Mal} beschrankt werden.

7. Sammeln und Verwenden von Niederschlagswasser

Auf die Bestimmungen des Hessischen Wassergesetzes (HWG) in Bezug auf die Verwendung
von Niederschlagswasser wird hingewiesen. Niederschlagswasser darf nicht auf
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Nachbargrundsticke entwassert werden. Anlagen zur dezentralen Versickerung von nicht schad-
lich verunreinigtem Niederschlagswasser sind gemaf Arbeitsblatt DWA-A 138 (Planung, Bau und
Betrieb von Anlagen zur Versickerung von Niederschlagswasser) anzulegen. Das Merkblatt
DWA-M 153 (Handlungsempfehlungen zum Umgang mit Regenwasser) ist ebenfalls in die Pla-
nung miteinzubeziehen.

Fur die Versickerung von Niederschlagswasser ist eine wasserrechtliche Erlaubnis der Unteren
Wasserbehérde des Landkreises Bergstralle erforderlich (§§ 8 und 9 Wasserhaushaltsgesetz -
WHG). Das Konzept fir die Niederschlagswasserversickerung ist daher rechtzeitig vor Baube-
ginn mit der Unteren Wasserbehérde des Landkreises Bergstralte abzustimmen.

8. Freiflachenplan

Es wird darauf hingewiesen, dass im Rahmen der bauaufsichtlichen Verfahren ein Freiflachen-
plan (siehe auch Bauvorlagenerlass) einzureichen ist. Dieser stellt die geplante Nutzung der Frei-
flachen nach Art, Lage und GroRRe dar, d.h. mit allen gemaf Bebauungsplan vorgesehenen

Bepflanzungen, den versiegelten, befestigten und begrinten Flachen, den Verkehrsflachen etc.

9. Hinweise und Empfehlungen zur 6kologischen Aufwertung des Plangebietes

Es wird empfohlen, die AuRenbeleuchtung auf dem Baugrundstiick so zu installieren, dass sie
ausschlieBlich die zu beleuchtenden Flachen anstrahlt. Die nachtliche Beleuchtung sollte zudem
auf das zeitlich und raumlich unbedingt notwendige Mal} beschrankt werden.

Es wird empfohlen, Dachflachen, insbesondere schwach geneigte Dacher, extensiv zu begriinen
und grofRe Fassaden mit geeigneten Kletter- oder Rankpflanzen zu bepflanzen.

SCHWEIGER + SCcHOLZ Ingenieurpartnerschaft mbB Seite 8
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Anlagen

Anlage 1: Bestandsbeschreibung und -kartierung, bestehend aus:
- Erlauterung zum Bestandsplan
- Bestandsplan der Nutzungs- und Biotoptypen

Anlage 2: Artenschutzbeitrag - Prifung der Auswirkungen des Vorhabens auf geschitzte Ar-
ten geman § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
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I. Ziele, Zwecke und wesentliche Auswirkungen

I.1. Situation und Grundiagen

I.1.1. Anlass der Planung

Im Bereich der Anderung des Bebauungsplans wurde vor einiger Zeit eine neue FuRgangerbri-
cke Uber die Weschnitz auf Grundlage einer wasserrechtlichen Genehmigung errichtet. Mit der
vorliegenden Anderungsplanung soll diese neue Lage der Briicke in Bezug auf die Anbindung an
das Ful- und Radwegenetz Berlcksichtigung finden. Seitens des drtlichen Reitvereins wird seit
Jahren ein Reitplatz im Bereich des Flurstlicks Nr. 60/1 genutzt. Um hier eine Witterungsunab-
hangige Nutzung zu erméglichen, soll im Bereich des Reitplatzes eine Uberdachung oder Reit-
halle zugelassen werden. Die Gemeinde Rimbach beabsichtigt mit der vorliegenden Bebauungs-
plananderung die entsprechenden Infrastrukturvorhaben bauplanungsrechtlich zuzulassen.

Die Teiliberdachung des Reitsportplatzes ist an dieser Stelle besonders sinnvoll, da direkt an-
grenzend der Stall zur Unterstellung der Pferde besteht und somit in kurzer Entfernung zu den
bestehenden Reitsportanlagen eine witterungsunabhangige Bewegungsmoglichkeit fir den Pfer-
desport geschaffen werden kann.

Mit der Bebauungsplananderung im beschleunigten Verfahren nach § 13a BauGB sollen im be-
reits baulich gepragten Siedlungszusammenhang der Gemeinde Rimbach die planungsrechtli-
chen Voraussetzungen fiir eine Uberdachung einer bestehenden Reitsportanlage sowie die Be-
richtigung der im bestehenden Bebauungsplan an anderer Stelle festgesetzte Lage der Bricken-
konstruktion Uber der Weschnitz geschaffen werden.

.1.2. Geltungsbereich der Bebauungsplandnderung

Das Plangebiet befindet sich stdlich der Gemeinde Rimbach und grenzt westlich an die allge-
meine Sportanlage der Gemeinde Rimbach im Bereich der Kleiststralle an.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes umfasst folgende Grundstlicke in der Gemarkung
Rimbach, Flur 16, Flurstick Nr. 41/14 (teilweise), Nr. 60/1, Nr. 63/4 (teilweise), Nr. 64/1 (teil-
weise) und Nr. 86/150 (teilweise). Das Plangebiet hat eine Gesamtgréfie von ca. 0,4 ha.

SCHWEIGER + SCHOLZ Ingenieurpartnerschaft mbB Seite 4
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Abbildung 1:  Geltungsbereich der 3. Anderung des Bebauungsplanes ,Sportzentrum® in Rimbach (un-
mafstablich; Bildquelle: SCHWEIGER + ScHOLz, Marz 2019)
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1.1.3. Planungsvorgaben

1.1.3.1. Regionalplan Sudhessen

Der Regionalplan Stdhessen 2010, der im Maf3stab 1:100.000 vorliegt, weist die Gberplanten
Grundstticke als ,Vorranggebiet Siedlung, Bestand“ sowie in einem kleinen Teilbereich als ,Vor-
ranggebiet flir den vorsorgenden Hochwasserschutz“ aus. Der Hochwasserschutz wird im Be-
bauungsplan durch entsprechende Festsetzungen zum Verbot von Aufschittungen und Verbot
baulicher Anlagen innerhalb des Hochwasserschutzgebiets beriicksichtigt. Die geplante Auswei-
sung als ein Sonstiges Sondergebiet (SO) steht der Darstellung des Regionalplans somit aus
Sicht der Gemeinde nicht entgegen.
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Abblldung 2:  Ausschnitt aus der Teilkarte 3 des Regionalplanes Stidhessen 2010 (unmafstablich; Bild-
quelle: Regierungsprasidium Darmstadt, Oktober 2011)

1.1.3.2. Vorbereitender Bauleitplan (Flachennutzungsplan)

Der rechtswirksame Flachennutzungsplan (FNP) der Gemeinde Rimbach stellt die zu Uberpla-
nenden Flachen im Bereich des Reitsportplatzes als Sonderbauflachen - Bestand mit der Zweck-
bestimmung ,Reitanlage® dar. Eine Anderung der Darstellung des Flachennutzungsplans ist da-
mit nicht erforderlich. Die Planung entspricht den Vorgaben des Flachennutzungsplans der Ge-
meinde Rimbach bzw. ist aus diesem entwickelt.

SCHWEIGER + SCHOLZ Ingenieurpartnerschaft mboB Seite 6
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Abbildung 3:  Ausschnitt aus dem rechtswirksamen Flachennutzungsplan der Gemeinde Rimbach (un-
mafstablich; Bildquelle: Gemeindeverwaltung Rimbach, Januar 2016)
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1.1.3.3. Verbindliche Bauleitpldne (Bebauungspldne)

Mit der vorliegenden 3. Anderung des Bebauungsplanes ,Sportzentrum* in Rimbach wird der be-
stehende Bebauungsplan ,Sportzentrum® (rechtskraftig seit 26.07.1991) in entsprechenden Teil-
bereich Uberplant und ersetzt.
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Abbildung 4:  Ausschnitt aus dem am 26.07.1991 in Kraft getretenen Bebauungsplan ,Sportzentrum® in
Rimbach (unmafstablich; Bildquelle: Geografisches Informationssystem (Blrger GIS) des
Landkreises Bergstralle, Januar 2019)
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Der bislang geltende Bebauungsplan setzt innerhalb der geplanten Sondergebietsflache eine 6f-
fentliche Grinflache mit der Zweckbestimmung ,Vorbereitung Springen® fest. Die bestehenden
Wege um diese Flache sind im Bebauungsplan ebenfalls festgesetzt. Allerdings ist die Bricke
Uber die Weschnitz noch an der friheren Stelle festgesetzt. Weiterhin bestimmt der bisherige
Bebauungsplan einige Grinflachen im Plangeltungsbereich der Bebauungsplananderung. Diese
werden auch in der Anderungsplanung entsprechend beriicksichtigt, wobei die kleine Griinflache
innerhalb der Sondergebietsflache als ,Flache zum Gehdlzerhalt” festgesetzt wird.

1.1.3.4. Natura 2000-Gebiete
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Abbildung 5:  Ausschnitt aus der Ubersichtskarte zur ,Verordnung iiber die Natura 2000-Gebiete im Re-
gierungsbezirk Darmstadt® mit Stand vom August 2016 (unmafstablich; Bildquelle: Inter-
netabruf am 31.07.2018 unter http://www.rpda.de/01%20Natura%202000-Verordnung/
Natura2000-VO-RPDA/Nav/uebersichtskarte.html)

Im Rahmen der Behdrdenbeteiligung teilt die Obere Naturschutzbehdrde mit, dass das Plange-
biet keine ausgewiesenen oder geplanten Natur- bzw. Landschaftsschutzgebiete tberlagert. Das
Plangebiet liegt allerdings in einem Teilbereich innerhalb eines Gebietes der Natura 2000-Ver-
ordnung, d.h. Fauna-Flora-Habitat-Gebiete (FFH-Gebiete). Das entsprechende FFH-Gebiet
Nr. 6318-307 ,Oberlauf der Weschnitz und Nebenbache® liegt direkt angrenzend bzw. teilweise
sogar innerhalb des Plangeltungsbereichs und betrifft das Abflussprofil der Weschnitz. Wesentli-
che Beeintrachtigungen dieses Schutzgebiets durch die bereits realisierte neue Lage der Briicke
Uber die Weschnitz sowie einer méglichen Uberdachung des Reitplatzes oder Errichtung einer
Reithalle sind nicht zu erwarten. Im Gegenteil wird Niederschlagswasser kunftig nicht mehr von
der durch den Reitbetrieb ggf. verunreinigten Reitflache in Richtung der Weschnitz ablaufen,
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sondern kinftig als sauberes (nicht schadlich verunreinigtes) Niederschlagswasser von der Dach-
flache in die Weschnitz eingeleitet werden.

1.1.3.5. (Risiko-) Uberschwemmungsgebiete

Der Planbereich liegt in Teilbereichen innerhalb des festgesetzten Uberschwemmungsgebietes
der Weschnitz im Sinne des Hessischen Wassergesetzes (HWG). Bei Sanierung und Neubau
von Objekten sind Vorkehrungen zu treffen und, soweit erforderlich, bautechnische MaRnahmen
vorzunehmen, um den Eintrag von wassergefahrdenden Stoffen bei Uberschwemmungen ent-
sprechend dem Stand der Technik zu verringern. Grundsatzlich empfiehlt es sich auch, weitere
elementare VorsorgemalRnahmen beim Bau, bei der Erweiterung und der Sanierung zu treffen,
um das Schadensausmal bei Uberschwemmungen moglichst gering zu halten. Weiterhin wird
darauf hingewiesen, dass im Ereignisfall die Selbsthilfefahigkeit der spateren Bauherrschaft und
Benutzer der Reitanlage gegeben sein muss.

‘ Wadhlen Sie bitte die abfragbare Ebene aus x
Abflussgebiete HQ100 nach HWG B
Ueberschwemmungsqgebiete HQ100 nach HWG STATUS

:_\:Arbeitskme
Gfestgesetzl

Abbildung 6:  Ausschnitt aus dem Geoportal Hessen mit der Darstellung festgesetzter Uberschwem-
mungsgebiete (unmalBstablich; Bildquelle: Internetabruf am 14.03.2019 unter
http://www.geoportal.hessen.de/portal/karten.html?WMC=748)

Das Plangebiet befindet sich gemafl dem interaktiven Viewer zur Information Uber die Hochwas-
serrisikomanagementplane in Hessen (HWRM-Viewer) jedoch auflerhalb von RisikolUber-
schwemmungsgebieten. Das Risikoliberschwemmungsgebiet (die HQexrem Uberflutungsflache)
der Weschnitz endet Ostlich an den Reitplatz angrenzend an die Weschnitz, sodass von dem
Gewasser keine Gefahr fur die im Plangebiet vorgesehenen baulichen Anlagen ausgeht. Den-
noch erfolgt ein entsprechender Hinweis im Textteil des Bebauungsplans zur Information der
Bauherren und Nutzer der Reitanlage Uber die grundsatzlichen Risiken von Uberschwemmun-
gen.
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Abbildung 7:  Ausschnitt aus dem HWRM-Viewer (unmafistablich; Bildquelle: Internetabruf am
14.03.2019 unter http://hwrm.hessen.de/mapapps/resources/apps/hwrm/index.htmi?lang

=de)

1.1.3.6. Wasserschutzgebiete

Der Planbereich liegt nach dem Viewer zur Darstellung der Gewasserqualitat gemafl der EU-
Wasserrahmenrichtlinie (WRRL-Viewer) innerhalb der Zone Ill des geplanten Wasserschutzge-
bietes zum Schutze des ,WSG Brunnen im Hopper, Rimbach®. In diesem Zusammenhang sind
die Bestimmungen der Muster-Wasserschutzgebietsverordnung und die daraus folgenden Nut-
zungsbeschrankungen zu beachten (StAnz. 13/1996, S. 991ff.). Innerhalb des Planbereiches er-
folgt keine Nutzung, die den Beschrankungen der Wasserschutzgebietsverordnung unterliegt.
Grundwassergefahrdende Stoffe werden nicht gelagert oder eingesetzt. Die geplante Uberdach-
ung bzw. bauliche Anlage des Reitplatzes tragt dazu bei, dass keine Verunreinigung von versi-
ckerndem Niederschlagswasser im Bereich des bislang offenen Reitplatzes mehr erfolgen kann.
ek e

Trinkwasserschutzgebiete (TWS)
TWS_TOPO

Trinkwasserschutzgebiete
Zonel
B zonen

Zone I1f bzw. A

L - 73
; B pad- e filirn $
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Abbildung 8:  Ausschnitt aus dem WRRL-Viewer (unmafstéblich; Bildquelle: Internetabruf am
14.03.2019 unter http://wrrl.hessen.de/mapapps/resources/apps/wrrl/index.html?lang=de)

1.1.3.7. Sonstige zu beachtende Planungsvorgaben

Sonstige Schutz- und Sicherungsgebiete sind nicht betroffen.
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I.1.4. Bauliche Pragung von Gebiet und Umgebung

Der Geltungsbereich befindet sich im sudlichen Bereich der Gemeinde Rimbach auf dem Areal
der Reitsportanlage angrenzend an die gemeindliche zentrale Sportanlage. Das Plangebiet ist
Uber die Kleiststralle und Uber einen 6ffentlichen Ful- und Radweg der nérdlich Gber das Plan-
gebiet hinaus weitergeflihrt ist, erschlossen.

Im Plangebiet selbst befinden sich 6ffentliche Fuf3- und Radwegeverbindungen mit einer Bri-
ckenkonstruktion Uber die Weschnitz sowie einer Flache zur Nutzung durch den Reitsport. Im
Westen befinden sich entlang der Weschnitz Grinflachen mit einigem Geholzbewuchs. Die ent-
sprechenden geschitzten Biotopflachen (Geholzflachen) werden im Bebauungsplan als dauer-
haft zu erhalten festgesetzt. Eingriffe in diese Geholzbestande sind nicht vorgesehen.

Das nahegelegene Umfeld des Plangebietes ist sowohl durch weitere Sportanlagen, Kulturhallen,
als auch durch Gewerbe- und Wohnnutzung gepragt. Nordlich und westlich des Plangebietes
erstrecken sich Grinflachen die als weitere Reitplatze genutzt werden. Aus der vergleichsweise
ruhigen Pferdesportnutzung ergeben sich weder Immissionskonflikte mit benachbarten Sport-
und Freizeiteinrichtungen noch mit den Wohn- und Gewerbegebieten der Umgebung.

Die Bebauung der Umgebung ist gepragt durch Sporthallen, Pferdestalle und Reithallen mit fla-
chem oder flach geneigtem Dach sowie in einiger Entfernung Einzel- und Mehrfamilienhausern
in offener Bauweise mit Satteldach in roten bis braunen und grauen bis schwarzen Farbtonen.
Die bestehenden Sporthallen sind in einer dieser Nutzung Ublichen, eingeschossigen Bauweise
mit relativ flach geneigtem Satteldach errichtet.

Abbildung 9:  Luftbild des Plangebietes und der ndheren Umgebung (unmalstablich; Bildquelle: Abruf
am 14.03.2019 uber Google Earth Pro, Bildaufnahme vom 05.07.2016)
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I.1.5. ErschlieBungsanlagen

1.1.5.1. Verkehrliche ErschlieBung

Das Plangebiet ist bereits voll erschlossen. Die ErschlieRung des Plangebietes wird gegeniber
dem rechtskraftigen Planstand mit Ausnahme der Lage der Briicke Uber die Weschnitz nicht ge-
andert. Der Standort der geplanten offenen Reithalle liegt integriert im bebauten Ortsgebiet von
Rimbach.

Die verkehrliche Erschlieflung ist Uber die Kleiststralde im Suden und Uber das vorhandene Ful3-
und Radwegenetz innerhalb des Plangebietes gesichert. Die Verkehrsanlagen sind als ausrei-
chend leistungsfahig anzusehen, da keine Veranderung an den ErschlieRungswegen vorgesehen
ist und durch die Planung einer baulichen Anlage bzw. Teiliberdachung flr den Reitsportplatz
kein wesentlicher zusatzlicher Verkehr zu erwarten ist. Die vorliegende Bebauungsplananderung
|6st somit keine weiteren ErschlieRungsaufwendungen der Gemeinde Rimbach aus. Die im Gel-
tungsbereich der Bebauungsplananderung liegenden Verkehrsflachen besonderer Zweckbestim-
mung ,,0ffentlicher kombinierter Full- und Radweg“ werden ihrer Nutzung entsprechend sowie zur
Klarstellung ihrer ErschlieRungsfunktion fir das Vorhaben als 6ffentliche Verkehrsflachen mit be-
sonderer Zweckbestimmung festgesetzt.

1.1.5.2. Leitungsgebundene ErschlieBung

Fir die Errichtung einer Uberdachung werden keine Ver- und Entsorgungsmedien benétigt. Un-
terhalb des Reitsportplatzes verlauft ein Mischwasserkanal der im Bebauungsplan Uber ein Lei-
tungsrecht zugunsten der Gemeinde Rimbach festgesetzt ist. Er dient der Sicherung eines bereits
bestehenden Kanals der kommunalen Abwasseranlagen. Das anfallende Niederschlagswasser
der Uberdachung ist innerhalb der Baugrundstiicke zu versickern, z.B. indem es in den Bereich
der Flache zum Gehdlzerhalt abgeleitet wird, oder im Sinne der Brauchwassernutzung oder Griin-
flachenbewasserung zu sammeln und zu verwenden. Es kann auch in das angrenzende Gewas-
ser (Weschnitz) eingeleitet werden.

Zum gegenseitigen Schutz von Geholzen auf der einen Seite und Ver- und Entsorgungsleitungen
auf der anderen Seite werden noch verschiedene Hinweise im Hinblick auf erforderliche Pflanz-
abstande gegeben. So sind bei Bepflanzungsmalnahmen im Bereich von Ver- und Entsorgungs-
leitungen ausreichende Pflanzabstande einzuhalten, damit Auswechslungen oder Reparaturen
dieser Anlagen ohne Beschadigungen der Gehdlze vorgenommen werden kénnen. Daruber hin-
aus ist bei Anpflanzungsmalinahmen im Bereich von Leitungstrassen zu beachten, dass tiefwur-
zelnde Baume gemal DIN 18920 ,Vegetationstechnik im Landschaftsbau - Schutz von Baumen,
Pflanzenbestanden und Vegetationsflachen bei Baumalnahmen® und Merkblatt DWA-M 162
,B8aume, unterirdische Leitungen und Kanale“ einen Mindestabstand zu den Ver- und Entsor-
gungsleitungen aufweisen muissen. Wird dieser Abstand unterschritten, so sind die Leitungen
gegen Wurzeleinwirkungen zu sichern oder die Standorte der Baume dementsprechend zu ver-
schieben. PflanzmalRnahmen im Nahbereich von Betriebsmitteln sind deshalb vorher mit den ent-
sprechenden Ver- und Entsorgungsunternehmen abzustimmen.

1.1.6. Baugrund, Erdbebengefahrdung sowie Grundwasser- und Bodenschutz

Eingriffe in den Boden sind bei der vorgesehenen Uberdachung zur Herstellung der erforderlichen
Fundamentierung unvermeidbar. Sie sind jedoch nur kleinrdumig und betreffen die bereits durch
den bestehenden Reitplatz stark veranderten Boden. Bei einer Reitsportanlage sin Ublicherweise
keine Unterkellerungen vorgesehen, sodass sich die Eingriffe in den Untergrund auf die erforder-
liche Grindung des Gebaudes beschranken.

Es wird darauf hingewiesen, dass von der Gemeinde Rimbach keine Baugrunderkundung durch-
gefuhrt wurde. Zur Vorbereitung der geplanten baulichen Anlage wird daher empfohlen, vor Pla-
nungs- bzw. Baubeginn objektbezogene Baugrunduntersuchungen gemaf DIN 4020 ,Geotech-
nische Untersuchungen fir bautechnische Zwecke - Erganzende Regelungen zu DIN EN 1997-
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2“ bzw. DIN EN 1997 ,Entwurf, Berechnung und Bemessung in der Geotechnik® im Hinblick auf
die Griindungssituation und die Grundwasserstande durch ein Ingenieurburo durchfihren zu las-
sen.

Es wird auch darauf hingewiesen, dass das Plangebiet gemal DIN 4149 ,Bauten in deutschen
Erdbebengebieten - Lastannahme, Bemessung und Ausfiihrung tblicher Hochbauten® innerhalb
der Erdbebenzone 0 (Untergrundklasse R) liegt. Es ist darauf zu achten, dass neu entstehende
Bauwerke (Hochbauten) entsprechend der Vorgaben der DIN-Norm erdbebensicher gebaut wer-
den. Darlber ist ein Nachweis im bauaufsichtlichen Verfahren zu fihren. Es wird auf die Pla-
nungskarte zur DIN 4149 (Erdbebenzonen und geologische Untergrundklassen fir Hessen) ver-
wiesen (http://www.hinug.de/themen/geologie/erdbeben/erdbebengefaehrdung.html).

Der Gemeinde Rimbach sowie der Altflachendatei ALTIS des Hessischen Landesamtes fur Um-
welt und Geologie liegen keine Hinweise auf das Vorhandensein von Altflachen (Altstandorte,
Altablagerungen), schadlichen Bodenveranderungen und/oder Grundwasserschaden im Plange-
biet vor. Aufgrund der bisherigen Nutzung als ebenerdiger Reitplatz werden auch keine entspre-
chenden Verunreinigungen erwartet. Bei allen Baumalnahmen, die einen Eingriff in den Boden
erfordern, ist dennoch auf organoleptische Auffalligkeiten (z.B. ungewdhnliche Farbe, Geruch) zu
achten. Ergeben sich bei den Erdarbeiten Kenntnisse, die den Verdacht einer schadlichen Bo-
denveranderung begrunden, sind diese umgehend der zustandigen Behorde, dem Regierungs-
prasidium Darmstadt, Abteilung Arbeitsschutz und Umwelt Darmstadt, Dezernat IV/Da 41.5, Bo-
denschutz, mitzuteilen. Daruber hinaus ist ein Fachgutachter in Altlastenfragen hinzuzuziehen.
Schadliche Bodenveranderungen im Sinne des §2 Abs.3 Bundes-Bodenschutzgesetz
(BBodSchG) sind Beeintrachtigungen der Bodenfunktionen, die geeignet sind, Gefahren, erheb-
liche Nachteile oder erhebliche Belastigungen fur den einzelnen oder die Allgemeinheit herbeizu-
fuhren.

Im Sinne des Grundwasser- und Bodenschutzes werden dariber hinaus noch folgende Hinweise
und Empfehlungen gegeben:

o Zur Gewabhrleistung des Bodenschutzes (§ 202 BauGB) sind MaRnahmen zur Erhaltung
und zum Schutz des Bodens - insbesondere des Oberbodens - vor Vernichtung oder Ver-
geudung vorzusehen. Auf die Pflicht zur Beachtung der Bestimmungen des Bodenschutzes
wird hingewiesen. Die einschlagigen Richtlinien, Verordnungen und Regelwerke sind zu
beachten.

o Bei eventuell erforderlichen Gelandeaufschittungen innerhalb des Plangebietes darf der
Oberboden des urspringlichen Gelandes nicht Uberschuttet werden, sondern er ist zuvor
abzuschieben.

e Sollten Auffullungen oder ein Bodenaustausch notwendig oder beabsichtigt sein, darf
grundsatzlich nur unbelastetes Material eingebracht werden. Das Material muss die Prif-
werte der Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung (BBodSchV) fur den Wirkungs-
pfad Boden-Grundwasser unterschreiten bzw. den Zuordnungswerten Z 0 der LAGA M 20
(Mitteilung 20 der Landerarbeitsgemeinschaft Abfall (LAGA) ,Anforderungen an die stoffli-
che Verwertung von mineralischen Reststoffen/Abfallen“) entsprechen. Gleiches gilt fur in
den Boden einzubringende Baustoffe (Sauberkeitsschicht, Schotter, etc.).

o Ein erforderlicher Bodenabtrag ist schonend und unter sorgfaltiger Trennung von Ober- und
Unterboden durchzufihren.

e Es wird empfohlen, den anfallenden Erdaushub méglichst weitgehend auf den Baugrund-
stlicken wieder zu verwenden. Im Sinne einer behutsamen Umweltvorsorge ist die Vermei-
dung bzw. Verwertung von Erdaushub auf den Baugrundstticken einer Deponierung vorzu-
ziehen.

e Zur Vermeidung und Minderung von Eingriffen in das Schutzgut Boden sollte auch eine
Minimierung der Baustellenflache angestrebt werden.

e Es wird auf die Anzeigepflicht fur die Lagerung wassergefahrdender Stoffe (z.B. Mistlager-
statte) bei der Unteren Wasserbehdrde des Landkreises Bergstralie hingewiesen.
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I.1.7. Wasserrechtliche und -wirtschaftliche Belange

1.1.7.1. Trinkwasser

Die Versorgung des Plangebietes mit Trinkwasser ist nicht notwendig, da es sich hierbei lediglich
um eine Uberdachung eines bestehenden Reitsportplatzes mit entsprechenden angrenzenden
Grunflachen handelt.

1.1.7.2. Bodenversiegelung und Umgang mit Niederschlagswasser

Die zuldssige Bodenversiegelung wird durch die vorliegende Anderung des Bebauungsplanes
gegeniiber dem Ursprungsplan bzw. dessen 3. Anderung unwesentlich erhéht, da die entspre-
chend baulich nutzbare Flache nur durch eine Uberdachung versiegelt wird und der Untergrund
weiterhin nahezu unverandert bestehen bleibt. Allerdings wird der bestehende Reitplatz kinftig
nicht mehr durch Niederschlage durchfeuchtet.

Um die Auswirkungen auf die Bodenversiegelung und die Grundwasserneubildung zu minimie-
ren, ist das auf befestigten Dachflachen innerhalb des Sondergebietes anfallende Niederschlags-
wasser zu versickern, sofern es nicht als Brauchwasser und/oder fir die Grinflachenbewasse-
rung verwendet wird oder in das angrenzende Gewasser (Weschnitz) eingeleitet wird. Damit wer-
den die Auswirkungen auf die Grundwasserneubildung minimiert.

Das auf der bestehenden Reitsportanlage anfallende Niederschlagswasser wird derzeit auf der
Flache selbst versickert. Kiinftig wird dies aufgrund der geplanten Dachflache und der (blichen
Bodenbeschaffenheit im Nahbereich des Gewassers nicht mehr vollstandig mdglich sein. Mit der
im Norden des Reitplatzes bestehenden Gehdlzflache liegt zwar ein kleinerer Bereich vor, in den
ggf. Teile des anfallenden Niederschlagwasser versickert werden kénnen, die Uberwiegende Nie-
derschlagswassermenge ist jedoch entweder durch Zisternen zu sammeln und der Brauchwas-
sernutzung oder Grinflachenbewasserung zuzufihren, oder in die Weschnitz abzuleiten.

Es wird allgemein darauf hingewiesen, dass bei der Versickerung von Niederschlagswasser An-
lagen zur dezentralen Versickerung von nicht schadlich verunreinigtem Niederschlagswasser ge-
malf Arbeitsblatt DWA-A 138 ,Planung, Bau und Betrieb von Anlagen zur Versickerung von Nie-
derschlagswasser“ angelegt werden sollten. Auf das Merkblatt DWA-M 153 ,Handlungsempfeh-
lungen zum Umgang mit Regenwasser® wird hingewiesen.

Auf das Erfordernis einer wasserrechtlichen Erlaubnis der Unteren Wasserbehdrde des Landkrei-
ses BergstralRe fur die Versickerung von Niederschlagswasser wird zudem hingewiesen. Auch
die Einleitung von Niederschlagswasser in die Weschnitz erfordert eine wasserrechtliche Erlaub-
nis.

1.1.7.3. Abwasser

Im Bereich des Vorhabens fallt auch kiinftig kein Schmutzwasser an.

1.1.7.4. Loschwasserversorgung und Rettungswege

Die Forderungen zum Ldschwasserbedarf ergeben sich aus § 3 Abs. 1 Nr. 4 des Hessischen
Gesetzes Uber den Brandschutz, die Allgemeine Hilfe und den Katastrophenschutz (HBKG), aus
§ 14 der Hessischen Bauordnung (HBO) und den technischen Regeln nach dem DVGW-Arbeits-
blatt W 405. Die Differenzierung nach der baulichen Nutzung erfolgt entsprechend § 17 der
Baunutzungsverordnung (BauNVO).

Der Loschwasserbedarf entspricht der benachbart bestehenden Bebauung, weshalb die ausrei-
chende Ldschwasserversorgung als gesichert anzunehmen ist (Grundschutz). Zur Brandbe-
kdmpfung flr den Grundschutz muss eine Wassermenge gemall DVGW-Arbeitsblatt W 405 von
96 m®h (1.600 I/min) bei 2 bar FlieRdruck zur Verfugung stehen.

Weiterhin wird auf die frihe Nachweisfihrung zur Deckung des Ldschwasserbedarfs geman
Punkt 7.4 b) Anlage 2 Bauvorlagenerlass (BVErl.) hingewiesen.
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Im Rahmen der Objektplanung ist die DIN 14090 ,Flachen fir die Feuerwehr auf Grundstiicken®
zu beachten und anzuwenden. Weiterhin wird im Rahmen der Behérdenbeteiligung vom Fach-
gebiet Katastrophenschutz-Gefahrenabwehr auf die einschlagigen Rechtsvorschriften § 5 Hessi-
sche Bauordnung (HBO), Anhang 14 H-VV TB fur die betreffenden Flachen der Feuerwehr hin-
gewiesen.

1.1.7.5. Schutz- und Sicherungsgebiete nach dem Hessischen Wassergesetz

Der Planbereich liegt in Teilbereichen innerhalb des festgesetzten Uberschwemmungsgebietes
der Weschnitz im Sinne des Hessischen Wassergesetzes (HWG) (siehe Abbildung 6). Dabei sind
die Verbote des § 78 Abs. 4 Wasserhaushaltsgesetz (WHG), sowie im Gewasserrandstreifen die
Verbote des § 38 Abs. 4 WHG und § 23 Abs. 2 HWG einzuhalten und zu beachten. Bei Sanierung
und Neubau von Objekten sind Vorkehrungen zu treffen und, soweit erforderlich, bautechnische
MaRnahmen vorzunehmen, um den Eintrag von wassergefahrdenden Stoffen bei Uberschwem-
mungen entsprechend dem Stand der Technik zu verringern. Grundsatzlich empfiehlt es sich
auch, weitere elementare VorsorgemalRnahmen beim Bau, bei der Erweiterung und der Sanie-
rung zu treffen, um das Schadensausmal bei Uberschwemmungen méglichst gering zu halten.
Aufgrund des bereits bestehenden Reitplatzes und der im Hochwasserfall durchstrombaren offe-
nen Reithalle ergibt sich hier gegenliber dem bisherigen Zustand kein geandertes Schadensri-
siko. Bei nicht bemessungsrelevanten selteneren Hochwasserereignissen konnten naturlich auch
mdgliche geschlossene Bauten andere Auswirkungen auf den Wasserhaushalt bewirken.

Das Plangebiet befindet sich gemal dem interaktiven Viewer zur Information tber die Hochwas-
serrisikomanagementplane in Hessen (HWRM-Viewer) jedoch aulerhalb eines Risikouber-
schwemmungsgebietes (siehe Abbildung 7). Das Risikolberschwemmungsgebiet (die HQextrem
Uberflutungsflache) der Weschnitz endet dstlich angrenzend an die Weschnitz, sodass von dem
Gewasser keine Gefahr im Plangebiet besteht.

Der Planbereich liegt nach dem Viewer zur Darstellung der Gewasserqualitat gemal der EU-
Wasserrahmenrichtlinie (WRRL-Viewer) innerhalb der Zone lll des geplanten Wasserschutzge-
bietes zum Schutze des ,WSG Brunnen im Hopper, Rimbach“ (siehe Abbildung 8). In diesem
Zusammenhang sind die Bestimmungen der Muster-Wasserschutzgebietsverordnung die daraus
folgenden Nutzungsbeschrankungen zu beachten (StAnz. 13/1996, S. 991ff.). Innerhalb des
Planbereiches erfolgt keine Nutzung, die den Beschrankungen der Wasserschutzgebietsverord-
nung unterliegt. Grundwassergefahrdende Stoffe werden nicht gelagert oder eingesetzt.

Sonstige Schutz- und Sicherungsgebiete sind nicht betroffen.

1.1.7.6. Oberirdische Gewadsser

In Teilbereichen innerhalb des Geltungsbereiches und angrenzend an den Geltungsbereich ver-
lauft die Weschnitz. Eine Beeintrachtigung des Oberflachengewassers durch die vorliegende Pla-
nung ist nicht zu befurchten. Nach Mitteilung des Regierungsprasidiums Darmstadt im Rahmen
der Behoérdenbeteiligung, liegt fur die errichtete FuRgangerbricke Gber die Weschnitz eine was-
serrechtliche Genehmigung der (Unteren Wasserbehorde) vor, dennoch wird auf die Verbote ge-
manR § 78 Abs. 1 WHG hingewiesen.

1.1.8. Denkmalschutz

Im Rahmen der Behoérdenbeteiligung wurde vom Landkreis Bergstralle mitgeteilt, dass im Gel-
tungsbereich des Bebauungsplanes keine Kulturdenkmaler nach § 2 Abs. 2 Hessisches Denk-
malschutzgesetz (HDSchG) und nach Auskunft des Landesamts flir Denkmalpflege auch keine
Bodendenkmaler nach § 19 HDSchG (novellierte hessische Denkmalschutzgesetz) bekannt sind.

Es wird dennoch darauf hingewiesen, dass bei Erdarbeiten jederzeit Bodendenkmaler, wie Mau-
ern, Steinsetzungen, Bodenverfarbungen und Fundgegenstande (z.B. Scherben, Steingerate,
Skelettreste), entdeckt werden kdnnen. Diese sind nach § 21 HDSchG unverzuglich der hessen-
ARCHAOLOGIE (Archaologische Abteilung des Landesamtes fiir Denkmalpflege Hessen) oder
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der Unteren Denkmalschutzbehdrde des Landkreises Bergstralie anzuzeigen. Der Fund und die
Fundstelle sind bis zum Ablauf einer Woche nach der Anzeige im unveranderten Zustand zu
erhalten und in geeigneter Weise vor Gefahren fur die Erhaltung des Fundes zu schutzen (§ 21
Abs. 3 Satz 1 HDSchG).

1.1.9. Artenschuiz

Um dem Belang des Artenschutzes angemessen in der Bauleitplanung Rechnung zu tragen und
zur Vermeidung von erheblichen natur- und artenschutzfachlichen sowie artenschutzrechtlichen
Beeintrachtigungen, wurde eine Artenschutzpriufung gemaf § 44 Abs. 1 BNatSchG durchgefuhrt
und in der Planung berucksichtigt.

In der Artenschutzpriifung (siehe Anlage 2) werden seitens des Gutachters eine Malkhahme und
verschiedene Empfehlungen fur die geman § 44 Abs. 1 BNatSchG betrachteten Tier- und Pflan-
zenarten als Gesamtubersicht aufgefiihrt. Um das Eintreten von artenschutzrechtlichen Verbots-
tatbestanden gemaf § 44 Abs. 1 BNatSchG zu vermeiden, ist die Umsetzung der nachfolgend
aufgeflihrten MaRnahmen zwingend. Die Mallnahmen werden im Bebauungsplan dementspre-
chend verbindlich festgesetzt. Die aufgefliihrten Mallhahmen und Empfehlungen werden hinsicht-
lich der Berlcksichtigung im Bebauungsplan nachfolgend erlautert. Erganzend wird hierbei auf
die Herleitung der MaRnahmen in der Artenschutzprifung verwiesen.

1.1.9.1. VermeidungsmaBnahmen

V01 Gehdlzerhalt: Zum Erhalt der Singwarten insbesondere flir Goldhammer und Tiirkentaube
sind die angrenzenden Gehoélze weitestgehend zu erhalten.

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Die Vermeidungsmalinahme zum Geholzerhalt ist
zur Einhaltung der artenschutzrechtlichen Bestimmungen unabdingbar und wird im Be-
bauungsplan als verbindliche zeichnerische Festsetzung nach § 9 Abs. 1 Nr. 25b BauGB
bericksichtigt. Hierdurch wird insbesondere dem Schutz von gehdlzbrutenden Vogeln
wahrend der Brutzeit im Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes Rechnung getragen. Die
Festsetzung gilt im Ubrigen auch fiir Baume und Straucher, die erst im Zuge des Planvoll-
zuges, d.h. der Umsetzung des Bebauungsplanes angepflanzt werden.

1.1.9.2. CEF-MaBnahmen', FCS-MaBnahmen2 und KompensationsmaBnahmen

Zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden sind bei dem gepriften Vorha-
ben nach Feststellung des Gutachters keine entsprechenden Malknahmen notwendig. Es missen
daher keine CEF-, FCS-MalRnahmen oder KompensationsmalRhahmen festgesetzt oder ausge-
fuhrt werden.

1.1.9.3. Sonstige MaBnahmen

S 01 Beschrédnkung der Rodungszeit: Die Rodung von Gehdélzen muss aul3erhalb der Brutzeit
— also zwischen 01. Oktober und 28. Februar — erfolgen; dies umfasst ausdriicklich auch
die Rodung kleinflachiger Gehédlze, Zierstrducher, den Riickschnitt von Asten und klein-
rdumig ausgebildete Gehdlzbestdnde.

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Die MaRnahme zur Beschrankung der Rodungszeit
ist zur Einhaltung der artenschutzrechtlichen Bestimmungen unabdingbar und wird im Be-
bauungsplan als verbindliche textliche Festsetzung berlcksichtigt. Hierdurch wird insbe-
sondere dem Schutz von gehdlzbritenden Vogeln wahrend der Brutzeit im Sinne des

1 CEF-MaRnahme = ,measures to ensure continued ecological functionality“: Malnahmen, die durch aktive, vorgezo-
gene MalRnahmen eine Verschlechterung der 6kologischen Funktionen verhindern

2 FCS-MaRnahme = ,favourable conservation status®: SicherungsmaRnahmen eines glinstigen Erhaltungszustandes
von Populationen
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S 02

S 03

S 04

S 05

Bundesnaturschutzgesetzes Rechnung getragen. Die Festsetzung gilt im Ubrigen auch
fur Baume und Straucher, die erst im Zuge des Planvollzuges, d.h. der Umsetzung des
Bebauungsplanes angepflanzt werden.

Beschrdnkung der Ausfiihrungszeit: Die Durchfiihrung der Erdarbeiten und der Baustellen-
vorbereitung muss aullerhalb der Brutzeit - also zwischen 1. Oktober und 28. Februar -
erfolgen, um Gelege von Bodenbriitern zu schiitzen.

MaRnahmenalternative: Sollte aus zwingenden Griinden die zeitliche Befristung nicht ein-
gehalten werden kénnen, sind in diesem Fall die potenziellen Bruthabitate unmittelbar vor
dem Abschieben der Vegetationsdecke sorgféltig durch eine fachlich qualifizierte Person
auf das Vorhandensein von Nestern zu lberpriifen. Sofern ein Brutgeschéft bereits begon-
nen wurde (was auch den beginnenden Nestbau miteinschlie3t), sind die Brut und das Aus-
fliegen der Jungvégel abzuwarten, um danach unmittelbar die Arbeiten durchzufiihren. Der
Unteren Naturschutzbehérde des Landkreises Bergstralie ist ein entsprechender Ergebnis-
bericht zu libergeben.

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Die Mallhahme zur Beschrankung der Ausfihrungs-
zeit fur die Durchfiihrung der Erdarbeiten und die Baustellenvorbereitung ist zur Einhaltung
der artenschutzrechtlichen Bestimmungen unabdingbar und wird verbindlich festgesetzt.
Die ,MaRnahmenalternative® wird als Ausnahme formuliert und so als verbindliche Festset-
zung zum Bestandteil des Bebauungsplanes.

Sicherung von Austauschfunktionen: Um Stérungen und Unterbrechungen von Wechsel-
beziehungen flir die Vertreter der lokalen Kleinsdugerfauna zu vermeiden, wird empfohlen,
bei Zdunen ein Bodenabstand von 10 cm einzuhalten.

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Zwar ist die Malinahme zur Sicherung von Aus-
tauschfunktionen seitens des Gutachters nicht erwahnt worden, dennoch ist sie zur Ge-
wahrleistung des ungestdrten Wechsels von Kleinsadugern (z.B. Igel) und damit fir den
Schutz der lokalen Kleinsdugerfauna sinnvoll und wird daher im Bebauungsplan als ver-
bindliche textliche Festsetzung nach § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB berticksichtigt. Bislang stellt
sich das Plangebiet als offene Grunflache ohne Hindernisse fur Kleinsauger dar. Mit dieser
Malinahme sollen die bisherigen Austauschmdglichkeiten auch bei Vollzug des Bebau-
ungsplanes weiterhin gewahrleistet bleiben. Die Zaunmalinahme ist ohne Zusatz- und Fol-
gekosten und ohne grofen Aufwand umsetzbar, wodurch keine nennenswerten Beein-
trachtigungen fir die spateren Bauherren zu erwarten sind.

Unterhaltung und Pflege von Gehdlzen: Alle Pflanzungen sind extensiv zu unterhalten und
zu pflegen (keine Diingung, keine Pflanzenschutzmittel). Abgestorbene Gehdlze und ab-
géngige Gehdlze, die aus Griinden der Verkehrssicherungspflicht gerodet werden miissen,
sind nachzupflanzen.

Berlcksichtigung im Bebauungsplan: Zwar ist die Mallnahme zur extensiven Pflege der
Grinflachen und Bepflanzung seitens des Gutachters nicht erwahnt worden, dennoch ist
hierdurch eine hohere 6kologische Wertigkeit der Grinflachen zu erzielen und auch eine
geringere Beeintrachtigung der im Plangebiet lebenden Arten (z.B. durch den Verzicht auf
Pflanzenschutzmittel) zu erwarten und daher im Bebauungsplan als verbindliche textliche
Festsetzung nach § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB berlcksichtigt.

Anpflanzung von Gehdlzen: Das Anpflanzen von Nadelgehélzen und Hybridpappeln ist un-
zuléssig. Entsprechende Bestandsbdume kbénnen jedoch erhalten werden.

Berlcksichtigung im Bebauungsplan: Zwar ist die MalRnahme zur Anpflanzung von Gehdl-
zen seitens des Gutachters nicht erwahnt worden, dennoch ist hierdurch eine hohere oko-
logische Wertigkeit der Grunflachen zu erzielen und nicht zuletzt wegen deren schnellem
Wuchs und der bei entsprechender Héhe ggf. gegebenen Gefahr von Astwurf und sonsti-
gen Sturmschaden im Bebauungsplan als verbindliche textliche Festsetzung nach § 9
Abs. 1 Nr. 20 BauGB berucksichtigt.
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1.1.9.4. Empfohlene MaBnahmen

E 01

E 02

E 03

Nisthilfen fiir Rauchschwalbe: Zur Férderung der Rauchschwalbe wird empfohlen, unter der
geplanten Teiliiberdachung mehrere Nisthilfen im Abstand von ca. 1m anzubringen. Auch
im angrenzenden Stall sollte fiir Nistmoéglichkeiten gesorgt werden.

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Da die Mallhahme zu Nisthilfen flr die Rauch-
schwalbe seitens des Gutachters lediglich als Empfehlung formuliert wurde, fehlt zunachst
die artenschutzrechtliche Grundlage fiir eine zwingende Festsetzung im Bebauungsplan.
Im Plangebiet befinden sich derzeit auch keine Gebaude, die durch den Vollzug des Be-
bauungsplanes niedergelegt werden mussen, sodass Rauchschwalben nicht direkt vom
Vollzug des Bebauungsplanes beeintrachtigt werden kénnen. Diese Malinahme ist jedoch
fur den allgemeinen Schutz und die Unterstutzung von Rauchschwalben sinnvoll und wird
daher im Sinne einer ,AnstoBwirkung“ und zur diesbezuglichen Sensibilisierung der spate-
ren Bauherren als Empfehlung in den Textteil des Bebauungsplanes aufgenommen.

Quartierschaffung fiir Flederméuse: Da es sich bei der Gruppe der Flederméuse um eine
im hoéchsten Mal3e bedrohte Artengruppe handelt und auch gebaudegebundene Arten
durch vielféltige Gebdudesanierungsmallnahmen stetig Quartierverluste erleiden, sollte be-
reits an den Neubauten nutzbare Quartierstrukturen vorgesehen werden. Vorgeschlagen
werden entsprechende Fledermauskésten oder integrierte Fledermausbretter am Ge-
bédude— zumindest in kleineren Teilbereichen der Fassaden —.

Beruicksichtigung im Bebauungsplan: Da die Malinahme zur Quartierschaffung fir Fleder-
mause seitens des Gutachters lediglich als Empfehlung formuliert wurde, fehlt zunachst die
artenschutzrechtliche Grundlage fir eine zwingende Festsetzung im Bebauungsplan. Im
Plangebiet befinden sich derzeit auch keine Gebaude, die durch den Vollzug des Bebau-
ungsplanes niedergelegt werden mussen, sodass gebaudegebundene Fledermausarten
nicht direkt vom Vollzug des Bebauungsplanes beeintrachtigt werden kénnen. Diese Mal}-
nahme ist jedoch fiir den allgemeinen Schutz und die Unterstiitzung von Fledermausen
sinnvoll und wird daher im Sinne einer ,AnstoRwirkung“ und zur diesbezuglichen Sensibili-
sierung der spateren Bauherren als Empfehlung in den Textteil des Bebauungsplanes auf-
genommen.

Minimierung von Lockeffekten: Flir die AulRenbeleuchtung auf dem Grundstlick und die Be-
leuchtung der éffentlichen Verkehrsfldchen sind ausschlie3lich warmweif3e LED-Leuchten
(unter 3.300 Kelvin Farbtemperatur) oder vergleichbare Technologien mit verminderten Lo-
ckeffekten fiir Insekten zulassig.

Leuchtkérper jeglicher Art sind zur freien Landschaft hin zu verschatten, um eine Anlockung
von Insekten zu vermeiden.

Berucksichtigung im Bebauungsplan: Zwar ist die Malinahme zur Minimierung von Lockef-
fekten seitens des Gutachters lediglich als Empfehlung formuliert, dennoch ist sie seit eini-
gen Jahren planerischer Standard und als ArtenhilfsmaRnahme sinnvoll und wird daher in
den textlichen Festsetzungen berlcksichtigt und verbindlich festgesetzt. Damit sollen im
Rahmen des Bebauungsplanvollzuges entsprechende Leuchtmittel zur Reduzierung von
beleuchtungsbedingten Lockeffekten und Verlusten bei der lokalen Insektenfauna geschaf-
fen werden.

Da die MaRnahme zur Einschréankung der Beleuchtung seitens des Gutachters lediglich als
Empfehlungen formuliert wurde, fehlt die artenschutzrechtliche Grundlage flr eine zwin-
gende Festsetzung im Bebauungsplan, zumal hierflr auch kein bodenrechtlicher Bezug
gegeben ist. Diese Mallnahme ist jedoch fiur den Artenschutz sinnvoll und wird daher im
Sinne einer ,Anstof3wirkung“ als Empfehlung in den Textteil des Bebauungsplanes aufge-
nommen.
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1.1.9.5. Ergebnis der Artenschutzprifung

Mit den vorgenannten Festsetzungen werden die artenschutzrechtlichen Belange angemessen
und stadtebaulich begriindet in der Planung berticksichtigt. Der Gutachter kommt im Rahmen der
Artenschutzprifung gemalf § 44 Abs. 1 BNatSchG zu folgendem Ergebnis:

Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen tritt kein Ver-
botstatbestand des § 44 Abs. 1 bis 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG,
ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-Richtlinie erforderlich ist.

1.1.10. Belange des Kampfmittelraumdienstes

Im Rahmen der Behdrdenbeteiligung zum Bebauungsplan wurde seitens des Kampfmittelraum-
dienstes aufgrund aussagefahiger Luftbilder kein begriindeter Verdacht festgestellt, dass mit dem
Auffinden von Bombenblindgangern zu rechnen ist. Da auch sonstige Erkenntnisse Uber eine
mdgliche Munitionsbelastung dieser Flache nicht vorliegen, ist eine systematische Flachenabsu-
che nach Einschatzung des Kampfmittelrdumdienstes nicht erforderlich.

Soweit entgegen den vorliegenden Erkenntnissen im Zuge der Bauarbeiten doch ein kampfmit-
telverdachtiger Gegenstand gefunden werden sollte, ist der Kampfmittelrdumdienst unverziglich
zu verstandigen.
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I.2. Festsetzungen der Bebauungsplananderung

Nachfolgend werden die zeichnerischen und textlichen Festsetzungen der Bebauungsplanande-
rung erlautert und begriindet, sofern dies nicht an anderer Stelle dieser Begriindung erfolgt.

1.2.1. Art der baulichen Nutzung

Der zeichnerisch entsprechend bestimmte Teilbereich mit der Kennzeichnung ,,.SO* wird gemaf
§ 11 BauNVO als ,Sonstiges Sondergebiet” mit der Zweckbestimmung ,Reitsport* festgesetzt.
Hierin sind allgemein Reitplatze ({iberdacht und ohne Uberdachung) sowie Reithallen als zuléssig
bestimmt. Weiterhin kbnnen ausnahmsweise sonstige Sportanlagen zugelassen werden, um eine
spatere, derzeit jedoch nicht vorgesehene, Umstrukturierung der Flachen zugunsten anderer
Sportangebote nicht unndtig zu erschweren.

Durch die textliche Benennung der zuldssigen Nutzungen werden andere Nutzungen ausge-
schlossen, wodurch die im Sondergebiet zugelassenen Nutzungen abschlieffiend und hinreichend
genau bestimmt sind.

.2.2. MaB der baulichen Nutzung

Die flr das MalR der baulichen Nutzung festgesetzten Héchstwerte werden im Wesentlichen un-
verandert aus dem bisher fiir das Sondergebiet wirksamen Bebauungsplan ,Sportzentrum*® Gber-
nommen. Mit diesen Werten ist auch bislang eine angemessene stadtebauliche Entwicklung und
Ordnung erfolgt, weshalb kein Grund gesehen wird, hieran etwas zu andern, zumal diese Mal3-
gaben auch fiir die geplante (Teil-) Uberdachung ausreichend sind.

Fur das SO wird eine einheitliche Grundflachenzahl (GRZ) von 0,6 festgesetzt. Die Grundflachen-
zahl entspricht damit der im Ursprungsbebauungsplan festgesetzten Grundflachenzahl. Da die
bestehende benachbarte Reitsportanlage in der typischen eingeschossigen Bauweise errichtet
wurde und auch die weitere Uberdachung des Reitsportplatzes entsprechend eingeschossig er-
richtet werden soll, wird die Geschossflachenzahl (GFZ) ebenfalls auf 0,6 festgelegt. Bei der Be-
rechnung der Geschossflachenzahl sind nur die Flachen von Vollgeschossen anzurechnen, wes-
halb die Geschossflachenzahl bei nur einem Geschoss ohnehin nicht Gber das Mal} der Grund-
flachenzahl hinausgehen kann.

Die maximale Hohe baulicher Anlagen wird Uber das in der tabellarischen Festsetzung (Nut-
zungsschablone) angegebene Héchstmald festgesetzt. Die maximale Hohe baulicher Anlagen
wird auf 6,00 m mit Bezugshohe des heutigen Gelandes von 172,00 mUNN, festgesetzt. Die zu-
l&ssige HOhe entspricht den Festsetzungen aus dem Ursprungsbebauungsplan.

1.2.3. Bauweise

Eine Bauweise wird nicht festgesetzt. Die stadtebauliche Ordnung ist durch die Festsetzung von
uberbaubaren Grundstlcksflachen Gber Baugrenzen in Form eines Baufensters und den Ubrigen
Planfestsetzungen ausreichend gewahrleistet. Dies entspricht letztlich auch sinngemaf der Re-
gelung aus dem Ursprungsbebauungsplan, nach der Gebaude innerhalb der festgesetzten tber-
baubaren Grundstlicksflachen in der offenen Bauweise, aber auch als Grenzbebauung bauauf-
sichtlich zugelassen werden kdnnen.

.2.4. Festsetzungen, Hinweise und Empfehlungen zur Vermeidung und Minimierung von
Eingriffen in Natur und Landschaft

Die vorliegende Bebauungsplananderung hat unter Berlicksichtigung der umliegenden und be-
stehenden Nutzungen und der getroffenen Festsetzungen zur Minimierung der Umweltbeein-
trachtigungen sowie der geringen Grofe des Plangebietes nur geringe Auswirkungen auf den
Naturhaushalt.
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Mit der Bebauungsplananderung werden - unter anderem neben den Malnhahmen zur Minimie-
rung der Auswirkungen auf die Bodenversiegelung und die Grundwasserneubildung (siehe Er-
lauterungen in Kapitel 1.1.7.2) sowie den Malinahmen, die aus Grinden des Artenschutzes ge-
troffen werden (siehe Erlauterungen in Kapitel 0) - noch folgende Festsetzungen zur Vermeidung
und Minimierung der Umweltauswirkungen bestimmt bzw. Hinweise und Empfehlungen gegeben:

e Zur Eingriffsminimierung werden die bestehenden Geholzbestande, als geschutztes Biotop,
entlang der Weschnitz und im nérdlichen Bereich der ,Sonstigen Sondergebietsflache” als
zu erhalten festgesetzt.

¢ Um eine dauerhafte 6kologisch wertgebende Begriinung des Plangebietes zu gewahrleis-
ten und auch dem Grundwasserschutz Rechnung zu tragen, sind alle Pflanzungen extensiv
zu unterhalten und zu pflegen (keine Dungung, keine Pflanzenschutzmittel). Abgestorbene
Geholze und abgangige Geholze, die z.B. aus Griinden der Verkehrssicherungspflicht ge-
rodet werden mussen, sind nachzupflanzen. Die zeichnerisch entsprechend festgesetzten
Gehodlze sind zu erhalten und durch geeignete MalRnahmen vor schadlichen Einflissen,
insbesondere bei der Durchfiihrung von Baumalinahmen, zu schitzen. Auf die Beachtung
der DIN 18920 ,Vegetationstechnik im Landschaftsbau - Schutz von Baumen, Pflanzenbe-
stdnden und Vegetationsflachen bei BaumalRnahmen® wird diesbezuglich hingewiesen.

¢ Bei der Nachpflanzung abgestorbener oder abgangiger Geholze sind ausschliel3lich stand-
ortgerechte und heimische Gehdlze mit vorgegebenen Mindestpflanzqualitadten zu verwen-
den. Zur Erleichterung fur Bauherren und Architekten wird in diesem Zusammenhang eine
Liste von geeigneten Gehdlzarten festgesetzt. Das Anpflanzen von Hybridpappeln und Na-
delbdumen ist im Ubrigen unzuldssig, da entsprechende Arten nicht ortstypisch sind und
durch schnellen Wuchs in relativ kurzer Zeit zu Standsicherheitsproblemen, Astwurf etc.
neigen und die Beseitigung im Siedlungsbereich meist sehr aufwandig wird. Wobei entspre-
chende Bestandsbaume erhalten werden konnen.

e Innerhalb der zeichnerisch dargestellten Uberschwemmungsgebietsflache sind keine Auf-
schiuttungen oder baulichen Anlagen zugelassen, um dem Ziel des mdglichst ungestorten
Hochwasserabflusses der Weschnitz nicht entgegen zu stehen. Die bestehenden Gehdlze
kénnen zwar ein Abflusshindernis darstellen, jedoch dient deren Erhalt der Durchgriinung
des Ortsbereichs und auch dem Erhalt der entsprechenden Bruthabitate fir Végel und ggf.
auch von Baumhohlen die durch Végel oder Fledermause genutzt werden kdnnen.

o Um weitere ,Griin-Akzente® zu setzen, wird empfohlen, Dachflachen extensiv zu begriinen
und grofRe Fassaden mit geeigneten Kletter- oder Rankpflanzen zu bepflanzen.

1.2.5. Bauordnungsrechtliche Festsetzungen (ortliche Bauvorschriften) sowie sonstige zu
beachtende Regelungen, Hinweise und Empfehlungen

Aus Grunden des Landschafts- und Ortsbildes werden einige wenige bauordnungsrechtliche
Festsetzungen (6rtliche Bauvorschriften) zur au3eren Gestaltung baulicher Anlagen sowie zu
Einfriedungen auf Grundlage der Hessischen Bauordnung (HBO) getroffen.

Die zulassige Dachneigung wird nicht auf einen festen Wert, sondern auf einen Bereich bis ma-
ximal 45° festgesetzt. Als Dachform werden Flach- und Satteldacher zugelassen. Diese Dach-
neigungen und -formen lassen sich in der Umgebung des Plangebietes finden, weshalb diese als
ortsbildtypisch zu beurteilen sind.

Hierzu wird allgemein bestimmt, dass die Dacheindeckung baulicher Anlagen ausschlieflich in
roten bis braunen oder grauen bis schwarzen Farbténen zulassig ist. Zudem sind aufgrund des
Okologischen Nutzens auch begriinte Dacher zulassig. Dachaufbauten werden zugelassen, da
diese ebenfalls ortsbildtypisch sind. Hierbei sind auch Solaranlagen aufgrund ihres 6kologischen
und vor allem energiewirtschaftlichen Nutzens zulassig.

Fir Einfriedungen sind ausschlieBlich Zaune aus Holz oder Metall (z.B. Doppelstabmattenzaun,
Staketenzaun) bis zu einer H6he von 1,50 m zulassig, da diese als ortstypisch zu beurteilen sind.
Darlber hinaus werden aber auch Hecken aus standortgerechten und heimischen Strauchern
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zugelassen, um hiermit weitere Begriinungsmaflinahmen zu ermdéglichen. Entlang der &ffentli-
chen Grunflachen und des Geholzerhalts sind Einfriedungen allerdings aus Griinden zur Nahe
des Gewasserrandstreifens unzuldssig. Mauern und Gabionen sowie Mauersockel sind aus
Grunden des Artenschutzes sowie im Sinne des Erhalts einer weitgehend offenen einsehbaren
Flache ebenso unzulassig.

Es wird darauf hingewiesen, dass den Bauvorlagen im Rahmen bauaufsichtlicher Verfahren ein
Freiflachenplan beizuflgen ist (siehe auch Bauvorlagenerlass). Dieser hat die geplante Nutzung
der Freiflachen nach Art, Lage und Grélke mit allen gemafl Bebauungsplan vorgesehen Bepflan-
zungen, den versiegelten, befestigten und begriinten Flachen, den Verkehrsflachen etc. darzu-
stellen.

Weiterhin wird empfohlen die Auftenbeleuchtung auf dem Baugrundstlick so zu installieren, dass
sie ausschliellich die zu beleuchtenden Flachen anstrahlt. Die nachtliche Beleuchtung sollte zu-
dem auf das zeitlich und raumlich unbedingt notwendige Maf3 beschrankt werden, um eine Min-
derung von beleuchtungsbedingten Lockeffekten und Verlusten bei der lokalen Insektenfauna zu
gewahrleisten.

.3. Bodenordnende MaBBnahmen

Die Grundstlicksneuordnung ist nicht erforderlich.
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Il. Belange von Natur und Landschaft

Im beschleunigten Verfahren nach § 13a BauGB ist kein Umweltbericht erforderlich. Die mit der
Planung einhergehenden Eingriffe in Natur und Landschaft gelten nach § 13a Abs. 2 Nr. 4 BauGB
als im Sinne des § 1a Abs. 3 Satz 6 BauGB vor der planerischen Entscheidung erfolgt oder zu-
lassig. Im Rahmen des Anderungsverfahrens nach § 13a BauGB entstehen somit formal keine
zusatzlichen planungsbedingten Eingriffe. Eine Bilanzierung von Eingriff und Ausgleich ist daher
nicht erforderlich. Dennoch sind die Belange von Natur und Landschaft im Rahmen der Bebau-
ungsplananderung zu beriicksichtigen, was u.a. auch durch geeignete Festsetzungen zur Ver-
meidung und Minimierung der Eingriffe erfolgt. Die vorliegende Bebauungsplananderung hat un-
ter Berucksichtigung der bisherigen Bebauung und Nutzung mit entsprechend bestehender Fla-
chenversiegelung durch Gebaude und Pflasterflachen sowie den bestehenden Reitplatz auch
aufgrund der getroffenen Festsetzungen zur Vermeidung und Minimierung der Umweltbeein-
trachtigungen keine wesentlichen negativen Auswirkungen auf den Naturhaushalt. Das Land-
schaftsbild wird nicht beeintrachtigt.

Der Planbereich befindet sich in Teilbereichen innerhalb festgesetzter Wasserschutz- und Uber-
schwemmungsgebiete im Sinne des Hessischen Wassergesetzes, weshalb diesbezugliche Fest-
setzungen und Hinweise getroffen wurden womit keine negativen Auswirkungen durch die Pla-
nung zu erwarten sind.

Auswirkungen auf das FFH-Gebiet im Verlauf der Weschnitz sind aufgrund der geplanten Uber-
dachung des Reitplatzes bzw. der geplanten baulichen Anlage nicht zu erwarten.

Einen besonderen Stellenwert in Bauleitplanverfahren haben die Belange des Artenschutzes,
weshalb diese im Verfahren durch einen Fachgutachter umfangreich ermittelt und bewertet wur-
den. Auf Basis der Ergebnisse des Artenschutzbeitrages, welcher dieser Begrindung als Anlage
beigefligt ist, wurden die erforderlichen MaRnahmen zum Artenschutz in den Festsetzungen des
Bebauungsplanes angemessen berucksichtigt. Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose
und der vorgesehenen MalRnhahmen tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 bis 4 BNatSchG
ein, sodass keine Ausnahme gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Artikel 16
FFH-Richtlinie erforderlich ist.

Es werden aufgrund der bisherigen Nutzung des Plangebietes und der Lage im beplanten Innen-
bereich keine wesentlich anderen, vor allem keine negativeren Auswirkungen auf Mensch und
Umwelt ausgeldst, als ohne das Planverfahren zulassig, sodass unabhangig von der formalen
Betrachtung auch inhaltlich von einer entsprechenden Darstellung abgesehen werden kann.

Die Belange von Natur und Landschaft werden insgesamt angemessen berticksichtigt und nicht
wesentlich mehr beeintrachtigt als durch die bisherigen Bauleitplanungen.

Ungeachtet des beschleunigten Verfahrens nach § 13a BauGB ist eine Bestandskartierung und
-beschreibung als sinnvoll zu erachten, um die Planung im Hinblick auf die Vermeidung und Mi-
nimierung von planungsbedingten Eingriffen besser beurteilen zu kdnnen. Demzufolge sind ent-
sprechende Anlagen der Begriindung beigefugt, auf die an dieser Stelle verwiesen wird.
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lll. Planverfahren und Abwagung

Die Gemeindevertretung der Gemeinde Rimbach hat in ihrer Sitzung am 16.05.2019 beschlos-
sen, die 3. Anderung des Bebauungsplanes ,Sportzentrum® gemaf § 2 Abs. 1 BauGB aufzustel-
len. Dieser Aufstellungsbeschluss wurde am 14.06.2019 ortstblich bekannt gemacht.

Die Bebauungsplananderung wird als Bebauungsplan der Innenentwicklung im beschleunigten
Verfahren gemaR § 13a BauGB aufgestellt. Der Begriff der Innenentwicklung erfasst nur solche
Bebauungsplane, die Mallnahmen zur Erhaltung, Erneuerung, Fortentwicklung und Anpassung
sowie zum Umbau vorhandener Ortsteile festsetzen. Vorliegend wird ein bestehender Reitsport-
platz zur Sicherung und Verbesserung der entsprechenden Reitsportnutzung tberplant und zur
Realisierung einer (Teil-) Uberdachung mit einem Baufenster versehen. Im Rahmen des be-
schleunigten Verfahrens sind kein Umweltbericht und keine formale Eingriffs-Ausgleichs-Bilan-
zierung erforderlich. Innerhalb des Geltungsbereiches sind erheblich weniger als die in § 13a
Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 BauGB genannten 20.000 m? Grundflache bebaubar. Durch die Planung wird
keine Zulassigkeit von Vorhaben begriindet, die einer Pflicht zur Durchflihrung einer Umweltver-
traglichkeitsprifung nach dem Gesetz liber die Umweltvertraglichkeitsprifung oder nach Landes-
recht unterliegen. Es liegen keine Anhaltspunkte fur eine Beeintrachtigung derin § 1 Abs. 6 Nr. 7b
BauGB genannten Schutzgiter (Natura 2000-Gebiete) vor. Es bestehen auch keine Anhalts-
punkte, dass bei der Planung Pflichten zur Vermeidung oder Begrenzung der Auswirkungen von
schweren Unfallen nach § 50 Satz 1 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) zu be-
achten sind. Die Voraussetzungen zur Anwendung des beschleunigten Verfahrens sind somit
gegeben.

Die fiir das Verfahren nach § 13a BauGB vorgeschriebene Beteiligung der Offentlichkeit gemaR
§ 3 Abs. 2 BauGB sowie der Behorden und sonstigen Trager offentlicher Belange (T6B), deren
Aufgabenbereich durch die Planung beruhrt werden kann, gemag § 4 Abs. 2 BauGB wurde in der
Sitzung der Gemeindevertretung der Gemeinde Rimbach am 16.05.2019 beschlossen.

Die 6ffentliche Auslegung der Entwurfsplanung zur Beteiligung der Offentlichkeit erfolgte in der
Zeit vom 24.06.2019 bis einschlieBlich 26.07.2019, worauf in der ortsiblichen Bekanntmachung
am 14.06.2019 hingewiesen wurde.

Die Behoérden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange, deren Aufgabenbereich durch die Pla-
nung berlhrt werden kann, wurden mit Schreiben vom 17.06.2019 (ber die Planung informiert.
Ihnen wurde Gelegenheit zur Stellungnahme bis spatestens 26.07.2019 gegeben.

Die eingegangenen Stellungnahmen von Behdrden und sonstigen Tragern offentlicher Belange
fuhrten im Wesentlichen zur weitergehenden Ausarbeitung und Konkretisierung der Begriindung
sowie zur Erganzung von Texthinweisen. Wesentliche Einwande zur Planung, die aufgrund von
hieraus folgenden Plananderungen eine erneute Auslegung des Bebauungsplanentwurfs zur
Folge gehabt hatten, wurden nicht vorgebracht. Die 3.Anderung des Bebauungsplanes ,Sport-
zentrum® in Rimbach, bestehend aus der Planzeichnung mit den textlichen Festsetzungen sowie
der Begriindung mitsamt der genannten Anlagen konnte in der Sitzung Gemeindevertretung der
Gemeinde Rimbach am 14.11.2019, im Ubrigen unveréandert als Satzung beschlossen werden.
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3. Anderung B-Plan ,Sportplatz* Erlduterung Bestand

Biotope - Bestand und Bewertung

Das Plangebiet mit der Nutzung als Reitanlage befindet sich im Siden der Gemeinde Rimbach
und grenzt sidwestlich an die allgemeine Sportanlage der Gemeinde an. Der Plangeltungsbe-
reich hat eine GesamtgroéfRe von 0,37 ha und das Gebiet liegt auf einer H6he von ca. 171 mUNN.
Der westliche Teil des Plangebietes wird vom Flusslauf der Weschnitz begrenzt mit einer Briicke
fur Fullganger, Radfahrer und Reiter, die in den Plangeltungsbereich einbezogen ist.

Eine aktuelle Begehung erfolgte am 02.04.2019 und hatte zum Ergebnis, dass die Biotopstruk-
turen innerhalb des Plangebiets und der direkten Umgebung Gberwiegend anthropogen gepragt
sind.

Der Flusslauf der Weschnitz ist als FFH-Gebiet ,Oberlauf der Weschnitz und Nebenbache* aus-
gewiesen. Er ist in diesem Bereich nach dem Biotoptyp 05.222 Naturnahe Flussabschnitte mit
flutender Wasservegetation, Gewasserstrukturguteklasse 2 einzustufen und entspricht dem Le-
bensraumtyp (LRT) 3260 — FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation sowie einem nach §
30 (2) BNatSchG geschltzten Biotop. Die Uferrandgehdlze der Weschnitz (02.320 Ufergehélz-
saum, standortgerecht mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior) weisen typische gewasser-
begleitende Baum- und Straucharten auf, die dem Lebensraumtyp (LRT) 91EOQi. S. der FFH-
Richtlinie sowie dem gesetzlich geschutzten Biotop ,Gehdlzbestand entlang der Weschnitz sud-
sudwestlich von Rimbach® entsprechen.

Der Planbereich liegt

- in Teilbereichen innerhalb des festgesetzten Uberschwemmungsgebietes der Weschnitz
im Sinne des Hessischen Wassergesetzes (HWG).

- Innerhalb der Zone lll des geplanten Wasserschutzgebietes zum Schutze des ,WSG
Brunnen im Hopper, Rimbach®.

Sonstige Schutz- und Sicherungsgebiete sind nicht betroffen.

Die Bestandsbeschreibung und Biotopbewertung des angetroffenen Zustands erfolgte in Anleh-
nung an die Hessische Kompensationsverordnung (KV) in der Fassung vom 26. Oktober 2018
(GVBI. S. 652, 2019 S. 19).

Flachenanteile gemaR Bestandsplan (in Anlage)

Geltungsbereich Bebauungsplan 0,37 ha 100 %
Vollig Versiegelte Flache, Wege aus Asphalt und Betonpflaster 7%
teilversiegelte Flache, Wege mit wassergebundener Decke oder Schotter 23 %
Reitplatz, Sandplatz 38 %
Gartnerisch gepflegte Anlagen 4 %
Unbefestigter Feldweg 2%
Wegebegleitgrin 10 %
Flielligewasser Begleitgriin 14 %
Ruderalflache 1%
Bricke 1%

SCHWEIGER + SCHOLZ Ingenieurpartnerschaft mbB Seite 2



Gemeinde Rimbach
3. Anderung B-Plan ,Sportplatz*

Biotoptypen innerhalb des Plangeltungsbereichs

ErlGuterung Bestand

Das Plangebiet ist gemal seiner Parzellenstruktur in Bereiche unterschiedlicher Nutzungen ge-
gliedert. Es finden sich folgende Nutzungs- und Biotoptypen (siehe Bestandsplan in der Anlage):

02.200

02.200

Arrondierung des Reitplatzes:
Gebusche, Hecken, Saume heimischer
Arten auf frischen Standorten, hier:
Hasel, Forsythie, Erlennachwuchs mit
Brombeere

Hecken, Saume, hier: Weide, Liguster,
Hartriegel, Hasel, WeilRdorn

02.320

Ufergehodlzsaum, LRT 91E0*, nach §
30 BNatSchG geschutztes Biotop, hier:
standortgerecht mit Schwarz-Erle (Al-
nus glutinosa), Gemeine Esche (Fraxi-
nus excelsior) und Weide (Salix), sowie
Gewohnliche Hasel(Corylus avellana),
Roter Hartriegel (Cornus sanguinea)
und Eingriffliger WeilRdorn (Crataegus
monogyna)

05.222 Naturnahe Flussabschnitte (Weschnitz)

mit flutender Wasservegetation, Ge-
wasserstrukturguteklasse 2, LRT 3260,
§ 30 BNatSchG geschutztes Biotop

SCHWEIGER + SCHOLZ Ingenieurpartnerschaft mbB

Seite 3



Gemeinde Rimbach
3. Anderung B-Plan ,Sportplatz* ErlGuterung Bestand

09.123 artenarme oder nitrophytische
Ruderalflur

09.151 Artenarme Feld-, Weg- und Wiesen-
saume

Uberwiegend: Friihlings- Hungerblim-
chen (Draba verna, Rote Taubnessel
(Lamium purpureum), Génsebliimchen
(Bellis prennis) und Persischer Ehren-
preis (Veronica persica)

10.530 Reitplatz (Sandplatz) mit Paddock

10.610 zum Teil mittlerweile begrint, Bio-
topwert analog einer Flache mit Tritt-
pflanzenbestand eines bewachsenen
Feldweges

SCHWEIGER + SCHOLZ Ingenieurpartnerschaft mbB Seite 4



Gemeinde Rimbach
3. Anderung B-Plan ,Sportplatz* ErlGuterung Bestand

10.530 vollig versiegelte Flache Ful3- und Rad-
weg, hier: Betonpflaster mit Versicke-
rung an den Seitenrandern.

Im weiteren Verlauf wasserdurchlas-
sige Flachenbefestigung, hier: geschot-
terter Weg

10.530 Vollig versiegelte Flachen, hier: Asphalt
im weiteren Verlauf der Briicke Rich-
tung Norden.

10.530 Wasserdurchlassige Flachenbefesti-
gung, hier: wassergebundene Decke

SCHWEIGER + SCHOLZ Ingenieurpartnerschaft mbB Seite 5



Gemeinde Rimbach
3. Anderung B-Plan ,Sportplatz* ErlGuterung Bestand

11.221 Gartnerisch gepflegte Anlagen im be-
siedelten Bereich, Geholze mit Unter-
wuchs, Krautschicht aus Buschwind-
réschen und Scharbockskraut

Brucke (Stahlkonstruktion) Gber die
Weschnitz (Fuf3, Reit- und Radweg)

Das Zentrum des Untersuchungsgebietes bildet ein Reitplatz, auf dem sich zusatzlich im Nord-
westen ein kleiner Paddock befindet. Die Wege um den Reitplatz sind als wassergebundene De-
cke ausgebildet. Der im Norden durch das Plangebiet Uber eine Bricke verlaufende Ful3-, Reit-
und Radweg ist durch Betonpflaster vollversiegelt und mindet nach der Bricke in einen asphal-
tiert Weg.

Das Gebaude des Reiterhofs mit Stallungen und Reithalle grenzt Richtung Sudosten direkt an
das Plangebiet. Von Nordosten wird das Plangebiet von der Sportanlage Rimbach mit einer Lauf-
bahn und einem FuBballfeld begrenzt. Seine westliche Begrenzung wird durch den Verlauf der
Weschnitz bestimmt, ein Gewasser Il. Ordnung mit einem standortgerechten Ufergehdlzsaum.
Westlich der Weschnitz folgen weitere Koppeln und Reitplatze.

Aufgestellt am 15.04.2019

/ s 7)
(i Lo
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. 02.200 Gebiische, Hecken, Saume

02.320 Ufergehdlzsaum, LRT 91E0Q*,
§ 30 BNatSchG geschutztes Biotop

05.222 Naturnahe Flussabschnitte (Weschnitz) mit

flutender Wasservegetation,
Gewasserstrukturglteklasse 2
LRT 3260, § 30 BNatSchG geschutztes Biotop

09.123 Artenarme oder nitrophile
Ruderalflache

09.151 Artenarme Feld-, Weg- und
Wiesensaume

10.530 Vollig versiegelte Flache, deren
Wasserabfluss versickert wird, hier: Asphalt

SRR 10.530 Vollig versiegelte Flache, deren
-1 Wasserabfluss versickert wird, hier: Pflaster

10.530 Wasserdurchlassige Flachenbefestigung,
hier: ehemaliger Reitplatz (Sandplatz)

10.530 Wasserdurchlassige Flachenbefestigung,
hier: Schotter-, Kiesflache

10.610 Bewachsener unbefestigter Feldweg

11.221 Gartnerisch gepflegte Anlage

Briicke
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Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Rimbach beabsichtigt mit der Anderung des BPlans die Schaffung einer Uberdachung

fir den

an dieser Stelle bereits bestehenden Reitsportplatz. Mit der Uberdachung soll eine witte-

rungsunabhangige Nutzung ermdoglicht werden. Dies ist an der Stelle sinnvoll, da der Stall direkt an-

grenzt.

Weiterhin soll die bereits verlagerte Briickenkonstruktion tber die Weschnitz in der Bebauungs-

plandnderung berlcksichtigt werden. Diese wurde im Zuge einer Erneuerung einige Meter nach Nor-

den versetzt errichtet, um die bestehenden 6ffentlichen FuB- und Radwege angemessen zu verbin-

den.

Ziel des

hier vorgelegten Gutachtens ist es, Vorkommen besonders und streng geschiitzter europai-

scher Arten zu ermitteln, die von dem Vorhaben betroffen sein kdnnten und Vermeidungs- und wenn

erforderlich AusgleichsmalRnahmen aufzuzeigen.

memo-co
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Abb. 1: Geltungsbereich der Bebauungsplandnderung (Quelle: SCHWEIGER + SCHOLZ)

2. Rechtliche Grundlagen
Zu betrachtende Arten

Im Rahmen von zuldssigen Eingriffen in Natur und Landschaft nach §15 BNatSchG ist der besondere
Artenschutz gemaR §44 BNatSchG zu beachten fir

e in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten,
e europaische Vogelarten oder

e in einer Rechtsverordnung nach §54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefiihrte Arten.
(Anm.: Mit §54 Abs. 1 Nr. 2 wird das BMU erméchtigt, durch Rechtsverordnung mit Zustimmung
des Bundesrates Tier- und Pflanzenarten unter besonderen Schutz zu stellen, die in ihrem Be-
stand gefahrdet sind oder fiir die die Bundesrepublik Deutschland in hohem Male verantwortlich
ist (sog. ,Verantwortungsarten®). Diese Rechtsverordnung liegt zurzeit noch nicht vor.)

Die nur national besonders geschiitzten Arten sind nach Maligabe des § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG
von den artenschutzrechtlichen Verboten freigestellt und werden wie alle Gibrigen Arten grundsatz-
lich nur im Rahmen der Eingriffsregelung behandelt.
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Verbots-Tatbestiande

Die MaRstabe fir die Prifung der Artenschutzbelange ergeben sich aus den in § 44 Abs. 1 BNatSchG
formulierten Zugriffsverboten. In Bezug auf die europaisch geschiitzten FFH-Anhang IV-Arten und die
europaischen Vogelarten ist es verboten:

1. wild lebende Tiere zu fangen, zu verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten so erheblich zu storen, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wild lebender Tiere aus der Natur zu entnehmen, zu beschadi-
gen oder zu zerstoren,

4. wild lebenden Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre
Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Zulassigkeit von Eingriffen

Sofern die 6kologische Funktion der von dem Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten
im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird, liegt ein Verstol} gegen Verbot Nr. 3 nicht vor.
Im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere ist auch
das Verbot Nr. 1 nicht erfillt. Diese Freistellungen gelten auch fir Verbot Nr. 4 bezlglich der Stan-
dorte wild lebender Pflanzen.

Ein Verbotstatbestand kann bei einer europaisch geschitzten FFH-Anhang IV-Art oder einer europai-
schen Vogelart nur erfillt sein:

- wenn sich das Tétungsrisiko trotz aller zumutbaren Vermeidungsmalnahmen signifikant erhoht,

- wenn sich der Erhaltungszustand der lokalen Population trotz aller zumutbaren Vermeidungs-
malnahmen durch Stérungen verschlechtern kdnnte,

- wenn die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten bzw. von Pflanzenstandor-
ten im rdumlichen Zusammenhang auch mit vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen nicht sicher-
gestellt werden kann.

Ausnahmen

Wenn durch ein Vorhaben einer der oben genannten Verbotstatbestdnde erfiillt werden kdnnte, darf
es nur zugelassen werden, wenn gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG die folgenden Ausnahmevorausset-
zungen kumulativ vorliegen:

- Vorliegen zwingender Griinde des Giberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieRlich solcher
sozialer und wirtschaftlicher Art und

- Fehlen einer zumutbaren Alternative und

- der Erhaltungszustand der Populationen einer Art verschlechtert sich nicht, bei FFH-Anhang IV-
Arten muss er glinstig sein und bleiben.
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3. Lage und Beschreibung des Untersuchungsgebiets

Das Plangebiet liegt am siidwestlichen Ortsrand der Gemeinde Rimbach im Anschluss an vorhande-
nes Sport- und Freizeitgeldande und schlieRt direkt an die Reithalle des Reit- und Fahrvereins an. Auf
der Westseite flie3t, durch einen Weg mit wassergebundener Decke getrennt, der Bachlauf der We-
schnitz mit beiderseits dichtem Baumbestand. Hier befindet sich auch die Briicke fiir den Rad- und
FuRgangerverkehr, die auch von Pferden genutzt werden kann, da sich auch auf der gegenliberlie-
genden Bachseite Trainingsgelande fir Pferde befindet.

Das iberplante Gelidnde wird bereits derzeit als Ubungsgeldnde fiir Pferde genutzt und ist planiert
und befestigt. Die Flache wird von schiitterem niedrigem Graswuchs bedeckt. Auf der Flache befindet

sich ein Longierzirkel, der durch die Nutzung vegetationslos ist.

/

7/

/.\}
)

Restaurant
ReiterhofaloiSteki
L.

»

Abb. 2: Luftbild des Plangebiets (rote Umrandung) Quelle: Google Earth

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes umfasst die Grundstiicke in der Gemarkung Rimbach,
Flur 16, Flurstiick Nr. 41/14 (teilweise), Nr. 60/1, Nr. 63/4 (teilweise), Nr. 64/1 (teilweise) und
Nr. 86/150 (teilweise). Das Plangebiet hat eine GesamtgréRRe von ca. 0,4 ha.
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4. Geplante Eingriffe

Der vorhandene Reitsportplatz soll im Anschluss an die Reithalle Gberdacht werden, um eine Nut-
zung auch bei widrigen Witterungsverhaltnissen zuzulassen. Die maximale Bauhdhe wurde auf 6m
festgesetzt.

Die verkehrliche ErschlieRung ist bereits vorhanden. Anfallendes Niederschlagswasser der Teilliber-
dachung ist innerhalb der Baugrundstiicke zu versickern, sofern es nicht zur Brauchwassernutzung
oder Grinflachenbewadsserung gesammelt und verwendet wird oder in die angrenzende Weschnitz
eingeleitet wird. Bestehende Gehdlze sind zu erhalten.

Die Trennung der Wirkpfade der geplanten MaRnahmen nach bau-, anlage- und betriebsbedingten
Auswirkungen kann schematisch wie folgt dargestellt werden.

Tab. 1: Wirkpfade der geplanten MalBnahmen

Wirkfaktor Mogliche Auswirkung

Kleinflachig Bodenverdichtung und Boden-

Lebensraumverlust fir Offenlandarten
abtrag

Baubedingt

Durch Baubetrieb bedingte Emissionen und
Stérungen

Vorubergehende Stérungen sensibler Tier-
arten, geringfligiger Lebensraumverlust

Anlagebedingt

Verlust von Vegetation durch Austrocknung
Uberdachter Flachen

Verminderte Eignung als Nahrungshabitat
fur Arten benachbarter Lebensrdume

Errichtung von Gebaudestrukturen

Lebensraumzuwachs fir Gebaudebriter

Betriebsbedingt

Nutzungsbedingte Stérungen wie bereits
vorhanden

Beunruhigung und Stérung sensibler Tierar-
ten

5. Relevante Arten

Wildlebende européische Vogelarten sind allesamt laut Bundesartenschutzverordnung besonders,
einige darunter auch streng geschiitzt. Da nach § 44 Abs. 5 BNatSchG nachzuweisen ist, dass die
okologische Funktion betroffener Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang
weiterhin erfillt wird, ist die Avifauna zu bericksichtigen.

Entsprechendes gilt fir Reptilienarten, insbesondere die Zauneidechse.

Folgendes Spektrum an relevanten Arten wurden dem zufolge untersucht, von dem anzunehmen ist,
dass betreffende Arten im Plangebiet 1) vorkommen und 2) durch die Projektwirkungen evtl. Geféhr-
dungen unterliegen kénnten:

e Europaische Vogelarten

e Reptilienarten

6. Methodik der Untersuchungen zu Vorkommen geschiitzter Arten

Das Plangebiet selbst und die angrenzenden Rander der Umgebung wurden zu Beginn der Vegetati-
onsperiode 2019 in mehreren Begehungen auf Vorkommen der als relevant erkannten Arten unter-
sucht. Soweit wegen der Eilbedirftigkeit der Planung die erforderliche jahreszeitliche Untersu-
chungsperiode nicht ausgeschopft werden konnte, wurden auf der Basis einer Habitatanalyse und
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nach verfligbaren anderweitigen Datenquellen Aussagen Uber ein zu erwartendes Vorkommen ge-

troffen.

6.1. Vogelarten

Das Untersuchungsgebiet wurde im Zeitraum von Anfang April bis Mitte Mai an drei Terminen be-
gangen und auf Habitateignung und vorkommende Vogelarten aus dem relevanten Artenspektrum
kartiert. Die Begehungen erfolgten jeweils in den friilhen Morgenstunden. Dabei wurden besonders
revieranzeigende Verhaltensmerkmale und Brutnachweise aufgenommen.

6.2. Reptilienarten

Zur Ermittlung von Vorkommen dieser Artengruppen erfolgten neben einer Habitatanalyse und Da-
tenrecherche ebenfalls drei Begehungen im Rahmen der avifaunistischen Bestandserhebung.
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7. Artenschutzrechtliche Priifung Vogelarten

7.1 Artnachweise im Untersuchungsgebiet

Die in nachfolgender Tabelle (Tab. 2) angegebenen Vogelarten wurden im Plangebiet und seiner angrenzenden Umgebung nachgewiesen. Die Giberplante Flache
selbst bietet durch ihre Oberflachengestalt, Vegetation und Nutzung keinerlei Brutmdoglichkeiten fiir Vogel. Bruten der unten genannten Vogelarten sind lediglich
in den benachbarten Ufergeholzen der Weschnitz und Gebadudestrukturen der Umgebung zu finden. Die Reitsportflache wird zurzeit lediglich extensiv als Nah-
rungshabitat fir die genannten Arten genutzt.

Tab. 2: Vogelarten im Plangebiet, Status und Gefahrdung.

Erh.-
Zustand
Dt. Arthame Wiss. Artname Status RL-D RL-H BP Hessen VS-RL Hessen
Amsel Turdus merula (BV) - - 469.000 - 545.000 -
Buchfink Fringilla coelebs (BV) - - 401.000 - 487.000 -
Goldammer Emberiza citrinella (BV) - Vv 194.000 — 230.000 -
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros (BV) - - 58.000 - 73.000 -
Haussperling Passer domesticus (BV) v Y% 165.000 — 293.000 -
Heckenbraunelle Prunella modularis (BV) - - 110.000 - 148.000 -
Kohlmeise Parus major (BV) - - 350.000 - 450.000 -
Monchsgrasmicke | Sylvia atricapilla (BV) - - 326.000 - 384.000 -
Rabenkrihe Corvus corone (BV) - - 120.000 - 150.000 -
Rauchschwalbe Hirundo rustica NG Vv 3 30.000 bis 50.000
Ringeltaube Columba palumbus (BV) - - 129.000 - 220.000 -
Star Sturnus vulgaris (BV) - - 186.000 — 243.000 -
Turkentaube Streptopelia decaocto (BV) - - 10.000 — 13.000 -
Turmfalke Falco tinnunculus (BV) - - 3.500 — 6.000 -
Zilpzalp Phylloscopus collybita (BV) - - 253.000 - 293.000 -

RLD= Rote Liste Deutschland, RLH = Rote Liste Hessen (V = Vorwarnliste, 3 = gefahrdet), VS-RL=EU-Vogelschutzrichtlinie. BV = Brutvogel, (BV) = Brutvogel der

unmittelbaren Umgebung, NG = Nahrungsgast. Gesamtbewertung Hessen (griin = glinstig, gelb = unglinstig — unzureichend). Nach WERNER et al. 2014.

memo-consulting

Gemeinde Rimbach, 3. Anderung BPlan ,Sportzentrum“ — Artenschutzbeitrag



7.2. Artenschutzpriifung

7.2.1. Haufige und Verbreitete Vogelarten (vereinfachtes Verfahren)
Tab. 3: Tabellarische Artenschutzpriifung fiir verbreitete und haufige Arten im vereinfachten Verfahren (HMKLV 2014).

=
o
Schutzsta- | Pot. betr. | Pot. betr. | Pot. betr. SN
tusn.§7 n. § 44 n. § 44 n. § 44 o 2
BNatSchG | (1) Abs. | (1) Abs. | (1) Abs. 2 -
b=besond., 1 2 3 Hinweise auf landespflegerische Vermei- S=
= wiss. str=streng | BNatSch | BNatSch | BNatSch dungs-/Kompensations-MalRnahmen im E g
] | Dt. Artname | Name geschiitzt G G G Erlauterung zur Betroffenheit Rahmen der Eingriffsregelung ik
Turdus Verbreiteter Freibriter in den angrenzenden Gar- . . . . .
1 Amsel b nein nein nein ten. Im Gebiet selbst keine Brutmaglichkeiten. \’;‘(';htB%{Z:dangﬁhé:gzg L:geifrldsk?;gﬁn Uberall
merula Geringflugiger Verlust an Nahrungsverfugbarkeit. ' ’
Fringi/la Verbreiteter Freibriter in den angrenzenden Gar-
2 Buchfink b nein nein nein | ten. Im Gebiet selbst keine Brutméglichkeiten. Nicht erforderlich.
coelebs Geringfuigiger Verlust an Nahrungsverfiigbarkeit.
Goldam- | Emberiza
3 itrinell b nein nein nein Siehe Einzelprifung Siehe Einzelpriifung
mer citrinella
Der Hausrotschwanz ist Brutvogel in Gebaudestruk-
Phoeni- turen der Reithalle und sucht das Plangebiet zur
4 Hausrot- r b nein nein nein Nahrungssuche auf. Durch die Schaffung von Nicht erforderlich. Kann durch Halbhdhlen-
schwanz curus Gebaudenischen wird die Art durch die Bebauung Nistkasten leicht geférdert werden.
ochruros sogar gefordert. Durch die Insekten am Pferdedung
ist ausreichende Nahrungsverfiigbarkeit gegeben.
Haussper Passer
5 i P domes- b nein nein nein Siehe Einzelprifung Siehe Einzelprifung
n .
& ticus
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Tab. 3 (Fortsetzung): Tabellarische Artenschutzpriifung fiir verbreitete und haufige Arten im vereinfachten Verfahren (HMKLV 2014).

=
[«/]
Schutzsta- | Pot. betr. | Pot. betr. | Pot. betr. 59
tusn.§7 n. § 44 n. § 44 n. § 44 o 2
BNatSchG (1) Abs. | (1) Abs. | (1) Abs. = -
b=besond., 1 2 3 Hinweise auf landespflegerische Vermei- 2 =
= wiss. str=streng | BNatSch | BNatSch | BNatSch dungs-/Kompensations-MaBnahmen im I s
& | Dt. Artname | Name geschiitzt G G G Erlauterung zur Betroffenheit Rahmen der Eingriffsregelung ik
Hecken- Prunella Brutvogel in den Ufergehodlzen der Weschnitz. Nutzt
6 modu- b nein nein nein auch hoéhere Gebaude als Singwarten. Kein erheb- | Nicht erforderlich
braunelle laris licher Einfluss auf die lokale Population.
7 . Parus . . . Verbrelte.ter Brutvo_ge[ n de.r Umggbung. Im Gebiet Nicht erforderlich. Durch Nistkasten leicht zu
Kohlmeise i b nein nein nein selbst keine Brutmdglichkeiten. Kein nennenswerter fordern
major Einfluss auf die Population. :
. Sy/via Verbreiteter Brutvogel in den Gehdlzen der Umge-
8 Ménchs- tri b nein nein nein bung. Plangebiet ohne nennenswerte Bedeutung Nicht erforderlich
grasm(]cke atrr- als Nahrungshabitat. Kein erheblicher Einfluss auf
capilla die lokale Population.
Rabenkri- | Corvus Brutvogel in Geholzen der Umgebung, im Plange-
9 b nein nein nein biet nur gelegentlicher Gast. Durch geplante MaR- | Nicht erforderlich
h
e corone nahmen nicht negativ betroffen.
Rauch- Hirun
10 ar:JC b ': do b nein nein nein Siehe Einzelprifung Siehe Einzelprifung
schwalbe rustica
Ringeltau Columba Haufiger Brutvogel in Gehdlzen der Umgebung,
- . . . auch im Siedlungsbereich. Im Plangebiet Nah- . .
" be pa/um— b nein Nein nein rungsgast. Durch geplante MalRnahmen nicht nega- Nicht erforderlich
bus tiv betroffen.
St Brutvogel in Baumhohlen und Gebaudenischen der
urnus im Si i i
12 | Star . b nein nein nein Umgebung, au_ch im Sledlgngsberemh. Vereinzelt Nicht erforderlich
vu/garls Nahrungsgast im Plangebiet. Durch geplante Maf-
nahmen nicht negativ betroffen.
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Tab. 3 (Fortsetzung): Tabellarische Artenschutzpriifung fiir verbreitete und haufige Arten im vereinfachten Verfahren (HMKLV 2014).

c
[«/]
Schutzsta- | Pot. betr. | Pot. betr. | Pot. betr. 59
tusn.§7 n. § 44 n. § 44 n. § 44 o 2
BNatSchG (1) Abs. | (1) Abs. | (1) Abs. 2 -
b=besond., 1 2 3 Hinweise auf landespflegerische Vermei- 2 =
= wiss. str=streng | BNatSch | BNatSch | BNatSch dungs-/Kompensations-MaBnahmen im I s
& | Dt. Artname | Name geschiitzt G G G Erlauterung zur Betroffenheit Rahmen der Eingriffsregelung ik
" Strepto-
Tirken- .p . . . . . i ) . N
13 pel/a b nein nein nein Siehe Einzelprufung Siehe Einzelprifung
taube
decaocto
Falco Im Uberflug im Gebiet beobachtet, Brutverdacht in
. . . . Pappeln an der Weschnitz. Als Brutplatz dienen . .
14| Turmfalke | tinnun- b nein nein nein hier verlassene Krahennester. Durch geplante Nicht erforderlich
culus MaRnahmen nicht negativ betroffen.
Phvl Brutvogel in der Umgebung. Nutzt héhere Pappeln
ylio- und Weiden an der Weschnitz als Singwarten und
15 Zilpzalp scopus b nein nein nein die Ufergeholze als Nahrungshabitat. Plangebiet Nicht erforderlich
. ohne nennenswerte Bedeutung fir die lokale Popu-
collybita lation.
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7.2.2.

Vogelarten mit ungiinstigem Erhaltungszustand (Einzelpriifung)

Betroffene Arten:

Goldammer (Emberiza citrinella)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang IV — Art
[X] Europaische Vogelart

Rote Liste Status Bundes-
land: V
Deutschland: -

Europaische Union:-

Biogeographische Regi-
on
(in der das Vorhaben sich
auswirkt):
[] Atlantische Region
X Kontin. Region
[] Alpine Region

Erhaltungszustand
Deutschland
[lglnstig (griin)
X ungiinstig/unzureichend
(gelb)
] ungiinstig/schlecht
(rot)

Erhaltungszustand Bundes-
land

[lglnstig (griin)

X unglinstig/ unzureichend

(gelb)
[ Jungiinstig/ schlecht (rot)

Erhaltungszustand der lo-
kalen Population
Ungunstig / unzu-

reichend

X Art im UG nachgewiesen

nutzt.

[ ] Art im UG unterstellt

Charakterisierung der betroffenen Art

Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

Die Goldammer besiedelt offene und halboffene Landschaften mit Grinland und lockerem
Bestand an Hecken, Baumreihen und Feldgehdlzen. Auch Waldrander, Brachflachen mit
Gehdlzsukzession, Bahndamme und Siedlungsrander werden besiedelt. Die Nestanlage
erfolgt in niedrigem Buschwerk oder am Boden. Essenziell ist das Vorkommen von Sing-
warten in Form von Baumen oder Bischen und Staudenfluren als Nahrungshabitate. Die

Art kommt in Hessen mit 194.000 bis 230.000 Paaren vor mit rticklaufiger Tendenz.

Die Goldammer kommt in mehreren Revierpaaren in der heckenreichen halboffenen
Landschaft westlich des Plangebiets vor und nutzt die Ufergehdlze der Weschnitz als

Singwarten. Der Reitplatz wird auch als Nahrungshabitat durch die Goldammer kaum ge-
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2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomana-

gements

Erforderliche CEF-MaRnahmen:

Beschreibung:
CEF-Malnahmen sind nicht erforderlich. MaRnahmen- Nr. im LBP: -

Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmalRnahmen:

Beschreibung:
Die an den Randern des Plangebiets stehenden Gehdlze sind weitestgehend zu erhalten.
MaRnahmen- Nr. im LBP: M1

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement:

Beschreibung: Nicht erforderlich
MaRnahmen- Nr. im LBP: -

(Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigungen unter Beriicksichtigung der darge-
stellten Mal3nahmen)
In Anbetracht der geringen Bedeutung der Flache fur die Goldammer wird ihr Lebensraum

nicht erheblich eingeschrankt.

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: Llia Xnein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: Llia Xnein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: Llia Xnein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: Llia Xnein

4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Population der Goldammer kann aus

geschlossen werden.

Erforderliche MaRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes:

Beschreibung: entfallt. MaRnahmen- Nr. im LBP:-

memo-consulting Gemeinde Rimbach, 3. Anderung BPlan ,Sportzentrum“ — Artenschutzbeitrag

-12-



Die Gewahrung fuhrt unter Berlicksichtigung der oben aufgefihrten MalRnahmen zu fol-

genden Auswirkungen auf den Erhaltungszustandes:

[_IDer Erhaltungszustand der Populationen der Art ist glinstig. Eine Ausnahme fiihrt zu

keiner Verschlechterung.

XIDer Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet
ist ungunstig. Die Erteilung einer Ausnahme fihrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art und keiner Behinderung der Wie-
derherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes.

[IDer Erhaltungszustand der Population der Art in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet
ist ungiinstig. Die Erteilung einer Ausnahme filhrt jedoch zu einer Verbesserung des Er-
haltungszustandes der Populationen und keiner Behinderung der Wie- derherstellung ei-
nes gunstigen Erhaltungszustandes.

[IDie Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand

der Populationen der Art.
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Betroffene Arten: Haussperling (Passer domesticus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Bundes- Biogeographische Regi-

[] FFH-Anhang IV — Art land: \/
[X] Europaische Vogelart Deutschland: V (in der das Vorhaben sich

on

auswirkt):
[] Atlantische Region
X Kontin. Region

Europaische Union:-

Erhaltungszustand Erhaltungszustand Bundes-| Erhaltungszustand der lo-
Deutschland land kalen Population
[lglnstig (griin) [lglnstig (griin) Unglinstig / unzu-
Xungiinstig/unzureichend Dungiinstig/ unzureichend reichend

(gelb) (gelb)

[] ungiinstig/schlecht (rot) | [Jungiinstig/ schlecht (rot)

DX Art im UG nachgewiesen [ ] Art im UG unterstellt
Charakterisierung der betroffenen Art

Der Haussperling bewohnt als Kulturfolger Siedlungen jeder Art von Innenstadten bis Orts-
randlagen und Garten, auch Einzelgebaude in der Agrarlandschaft. Hohe Dichten erreicht
er in landwirtschaftlich gepragten Dérfern mit Tierhaltung und samenreichen Brachflachen.
Seine Jungen zieht er wie auch der Feldsperling mit Insektennahrung auf, ansonsten profi-
tiert er von einem ganzjahrigen Angebot an Samereien. In Hessen mit 165.000 bis
293.000 Revierpaaren verbreitet und haufig, in den letzten Jahren allerdings im Bestand

ricklaufig und in der aktuellen Roten Liste Hessen daher auf der Vorwarnliste vertreten.
Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

Der Haussperling tritt in kleinen Trupps im Plangebiet auf, zur Nahrungssuche nutzt er
Samereien im Pferdemist und daran lebende Insekten wie Fliegen, Maden und Dungké&fer.
Damit profitiert er sicher von der Pferdehaltung. Die Reitflache hat nur in soweit Bedeu-
tung als Nahrungshabitat, als er im Bereich des Longierzirkels Nahrung findet. Sperling
nutzen aber auch uberdachte Flachen zur Nahrungssuche. Bruten des Hausperlings sind

in den umliegenden Gebauden anzunehmen.
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2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomana-
gements

Erforderliche CEF-MaRnahmen:

Beschreibung:
CEF-Malnahmen nicht erforderlich. MaRnahmen- Nr. im LBP: -

Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmalRnahmen:

Beschreibung: Nicht erforderlich MaRnahmen- Nr. im LBP: -

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement:

Beschreibung: Nicht erforderlich MaRnahmen- Nr. im LBP: -

(Beschreibung der verbleibenden Beeintrdchtigungen unter Beriicksichtigung der darge-

stellten Mal3nahmen)
Ein negativer Einfluss auf die lokale Population des Haussperlings ist auszuschlieRen.

Je nach Ausfiihrung der Uberdachung kénnen auch neue Brutplatze fiir die Art entstehen.

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: Llja Xnein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: Llja Xnein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: Llia Xnein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: Llia Xnein

4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Population der genannten Art kann

ausgeschlossen werden.

Erforderliche MaRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes:

Beschreibung: entfallt. MaRnahmen- Nr. im LBP: -

Die Gewahrung fiihrt unter Berlcksichtigung der oben aufgeflihrten MalRnahmen zu fol-

genden Auswirkungen auf den Erhaltungszustandes:

[IDer Erhaltungszustand der Populationen der Art ist glinstig. Eine Ausnahme flhrt zu

keiner Verschlechterung.

XDer Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet
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ist unguinstig. Die Erteilung einer Ausnahme fuhrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art und keiner Behinderung der Wie-
derherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes.

[IDer Erhaltungszustand der Population der Art in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet
ist ungunstig. Die Erteilung einer Ausnahme fihrt jedoch zu einer Verbesserung des Er-
haltungszustandes der Populationen und keiner Behinderung der Wiederherstellung eines
gunstigen Erhaltungszustandes.

[IDie Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand

der Populationen der Art.
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Betroffene Arten: Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Regi-
[] FFH-Anhang IV — Art on

[X] Europaische Vogelart Bundesland: 3 (in der das Vorhaben sich

Deutschland: V

Europaische Union:-

auswirkt):
[] Atlantische Region
X Kontin. Region

Erhaltungszustand Erhaltungszustand Bundes-| Erhaltungszustand der lo-
Deutschland land kalen Population
[lglnstig (griin) [lglnstig (griin) Unglinstig/unzureichend
Xungiinstig/unzureichend Dungiinstig/ unzureichend

(gelb) (gelb)

[] ungiinstig/schlecht (rot) | [Jungiinstig/ schlecht (rot)

X Art im UG nachgewiesen [ ] Art im UG unterstellt
Charakterisierung der betroffenen Art

Die Rauchschwalbe ist in Hessen mit 30.000 bis 50.000 Brutpaaren noch flachendeckend
verbreitet und britet Gberwiegend in Viehstallen, bei geeigneter Bauweise auch in Reithal-
len. Durch den Ruckgang der landwirtschaftlichen Betriebe mit Viehhaltung hat sich das
Angebot an Brutplatzen in den letzten Jahrzehnten erheblich reduziert. Auch die Abnahme
der Nahrungsressourcen durch den Rickgang der Weideviehhaltung sowie der Vogelfang

auf dem Zug und im Winterquartier tragen zum Ruckgang der Art bei.
Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

Rauchschwalben jagen in geringer Zahl im Umfeld der Pferdehaltung. Aus dem angren-
zenden Stall wurden keine einfliegenden Rauchschwalben beobachtet. Die Pferdehaltung

in der Umgebung hat positiven Einfluss auf Vorkommen von Rauchschwalben..
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2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomana-
gements

Erforderliche CEF-MaRnahmen:

Beschreibung:
CEF-Malnahmen nicht erforderlich. MaRnahmen- Nr. im LBP: -

Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmalRnahmen:

Beschreibung:

Vermeidungsmalfinahmen sind nicht erforderlich.

Zur Férderung der Rauchschwalbe im Zuge der Baumafinahme wird empfohlen, unter
dem Dach mehrere Nisthilfen fir Rauchschwalben im Abstand von ca. 1m anzubringen.
Auch im angrenzenden Stall sollte fir Nistmoglichkeiten gesorgt werden, da der offene
Einflug durch die schrag gestellten Fenster bereits vorhanden ist.

MaRnahmen- Nr. im LBP: -

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement:

Beschreibung: Nicht erforderlich MaRnahmen- Nr. im LBP: -

(Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigungen unter Beriicksichtigung der darge-
stellten Mal3nahmen)
In Anbetracht der positiven Wirkung der Pferdehaltung auf die Population der Rauch-

schwalbe sind keine Beeintrachtigungen der Art zu erwarten.

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: Llja Xnein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: Llia Xnein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: Llia Xnein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: Llia Xnein

4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Population der Rauchschwalbe kann

ausgeschlossen werden.

Erforderliche MaRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes:

Beschreibung: entfallt. MaRnahmen- Nr. im LBP
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Die Gewahrung fuhrt unter Berlicksichtigung der oben aufgefihrten MalRnahmen zu fol-

genden Auswirkungen auf den Erhaltungszustandes:

[_IDer Erhaltungszustand der Populationen der Art ist glinstig. Eine Ausnahme fiihrt zu

keiner Verschlechterung.

XIDer Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet
ist ungunstig. Die Erteilung einer Ausnahme fihrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art und keiner Behinderung der Wie-
derherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes.

[IDer Erhaltungszustand der Population der Art in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet
ist unguinstig. Die Erteilung einer Ausnahme filhrt jedoch zu einer Verbesserung des Er-
haltungszustandes der Populationen und keiner Behinderung der Wiederherstellung eines
glnstigen Erhaltungszustandes.

[ ]Die Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand

der Populationen der Art.
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Betroffene Arten:

Tiirkentaube (Streptopelia decaocto)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang IV — Art
[X] Europaische Vogelart

Rote Liste Status Bundes-
land: -
Deutschland: -

Europaische Union:-

Biogeographische Regi-

on

(in der das Vorhaben sich
auswirkt):
[] Atlantische Region
X Kontin. Region

Erhaltungszustand
Deutschland

[lglnstig (griin)
Xungiinstig/unzureichend

(gelb)
[] ungiinstig/schlecht (rot)

Erhaltungszustand Bundes-
land

[lglnstig (griin)

Dungiinstig/ unzureichend

(gelb)
[Jungiinstig/ schlecht (rot)

Erhaltungszustand der lo-
kalen Population
Ungunstig / unzu-

reichend

X Art im UG nachgewiesen

[ ] Art im UG unterstellt

Charakterisierung der betroffenen Art

seit Anfang der 1990er Jahre mit abnehmender Tendenz.

Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

deutung als Teil ihres Nahrungshabitats.

Die Turkentaube britet fast ausschlielich in Dérfern, Kleingartenanlagen und Stadten mit
Parks und Baumgruppen. Sie britet meist in Baumnestern, nutzt aber auch Gebau-

destrukturen zur Nestanlage. In Hessen ist sie mit 10.000 bis 13.000 Paaren verbreitet,

Die Turkentaube britet vereinzelt im Ortsrandbereich und nutzt die halboffene Landschaft
im Westen der Ortslage als Nahrungshabitat. Die héheren Baume entlang der Weschnitz

werden als Singwarten genutzt. Das Plangebiet selbst ist fir die Art nur von geringer Be-
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2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomana-
gements

Erforderliche CEF-MaRnahmen:

Beschreibung:
CEF-Malnahmen sind nicht erforderlich. MaRnahmen- Nr. im LBP: -

Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmalRnahmen:

Beschreibung:
Die angrenzenden Geholze sind weitestgehend zu erhalten.

MaRnahmen- Nr. im LBP: M1

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement:

Beschreibung: Nicht erforderlich
MaRnahmen- Nr. im LBP: -

(Beschreibung der verbleibenden Beeintrdchtigungen unter Beriicksichtigung der darge-

stellten Mal3nahmen)

Erhebliche Beeintrachtigungen der Turkentaube sind auszuschlielRen.

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: Llia Xnein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: Llia Xnein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: Llia Xnein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: Llia Xnein

4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Population der Turkentaube kann

ausgeschlossen werden.

Erforderliche MaRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes:

Beschreibung: entfallt. MaRnahmen- Nr. im LBP

Die Gewahrung fiihrt unter Berlicksichtigung der oben aufgefiihrten MaRnahmen zu fol-

genden Auswirkungen auf den Erhaltungszustandes:

[IDer Erhaltungszustand der Populationen der Art ist giinstig. Eine Ausnahme flhrt zu
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keiner Verschlechterung.

XIDer Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet
ist ungunstig. Die Erteilung einer Ausnahme fuhrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art und keiner Behinderung der Wie-
derherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes.

[IDer Erhaltungszustand der Population der Art in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet
ist ungunstig. Die Erteilung einer Ausnahme fiihrt jedoch zu einer Verbesserung des Er-
haltungszustandes der Populationen und keiner Behinderung der Wiederherstellung eines
gunstigen Erhaltungszustandes.

[ ]Die Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand

der Populationen der Art.

8. Artenschutzrechtliche Prifung Reptilienarten

Das Plangebiet weist mit Ausnahme offener Sonnplatze keinerlei fiir Reptilien geeignete Strukturen
wie Versteckmoglichkeiten in Form von Stein- oder Sandhaufen oder liegendes Totholz auf. GroRere
Platze ohne Riickzugsmoglichkeiten in der unmittelbaren Nahe werden auch von Eidechsen gemie-
den. Auch grabbares Substrat zur Eiablage ist nicht vorhanden, da der Platz durch seine Nutzung ei-
nen sehr festen Untergrund aufweist.

8.1. Artnachweise im Untersuchungsgebiet

Es wurden im Zuge der Begehungen keine Reptilien nachgewiesen.

8.2. Artenschutzrechtliche Priifung

Mangels Nachweisen eriibrigt sich eine weitere Betrachtung.

9. Zusammenfassung

Ausnahmepriifung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein?
NEIN

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Damit kommt das vorliegende Gutachten zu dem Ergebnis, dass unter der Voraussetzung der folgen-
den Vermeidungs- und AusgleichsmalRnahmen bei keiner Art eine erhebliche Stérung nach § 44
BNatSchG eintritt:
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VermeidungsmalRnahmen:

e Zum Erhalt der Singwarten insbesondere fiir Goldammer und Tirkentaube sind die angrenzen-
den Geholze weitestgehend zu erhalten (MaRnahme M1).

CEF-MaRnahmen:

e Nicht erforderlich.

FCS-MaRknahmen

e Nicht erforderlich.

Eine Ausnahmeprifung ist damit nicht erforderlich.

Uber das rechtlich Gebotene hinaus werden im Sinne des Artenschutzes folgende MaRnahmen emp-
fohlen:

e  Zur Forderung der Rauchschwalbe im Zuge der BaumalRnahme wird empfohlen, unter dem Dach
mehrere Nisthilfen fir Rauchschwalben im Abstand von ca. 1m anzubringen. Auch im angren-
zenden Stall sollte fir Nistmoglichkeiten gesorgt werden, da der offene Einflug durch die schrag
gestellten Fenster bereits vorhanden ist.

e Als Artenschutzmalnahme fiir Fledermause sollten Quartiermoglichkeiten (Fledermauskasten
oder Fledermausbretter integriert am Gebadude) geschaffen werden.

e Als Leuchtmittel fur die AuBenbeleuchtung sind wegen der geringeren Lockwirkung fiir Insekten
warmfarbene LED (maximal 3000 K Farbtemperatur) zu verwenden.

e Leuchtkoérper jeglicher Art sind insbesondere zum benachbarten Bachlauf der Weschnitz hin zu
verschatten, um eine Anlockung von Insekten zu vermeiden.

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt

und beriicksichtigt worden:

X VermeidungsmaBnahmen

] CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

] FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustands der Population liber
den o6rtlichen Funktionsraum hinaus

Fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen Funktionskontrolle
|:| / Monitoring und Risikomanagement verbindlich festgelegt und in die Zulassung aufge-
nommen
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Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen

|X| Tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 bis 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45
Abs. 7 BNatSchg, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-Richtlinie erforderlich ist.

[ Liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchgG, ggf. in Verbindung
mit Art. 16 FFH-Richtlinie

[ Sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art.
16 FFH-Richtlinie
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11. Anhang: Fotodokumentation

Abb. 3: Blick iber den Reitplatz in nordwestlicher Richtung, im Hintergrund Ufergehdlze
der Weschnitz

!

Abb. 4: Longierzirkel auf dem Reitplatz, rechts im Hintergrund die angrenzenden Sportplatze
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Abb. 5: Das Ufer der Weschnitz, Blick nach Stidosten, im Hintergrund die angrenzenden
Stallungen
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Abb. 6: Als Kopfbdume gepflegte Weiden am Weschnitzufer neben dem Reitplatz
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Abb. 7: Stark befestigte Flachen am Rand des Reitplatzes
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